Sygn. akt ITI AUa 1144/19

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 15 lipca 2020 1.

Sad Apelacyjny w Gdansku - ITI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Daria Stanek
Sedziowie: SA Malgorzata Gerszewska
SA Michal Bober
Protokolant: stazysta Kamila Szymankiewicz

po rozpoznaniu w dniu 15 lipca 2020 r. w Gdansku

sprawy K. B.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G.

o prawo do renty z tytulu niezdolnosci do pracy

na skutek apelacji K. B.

od wyroku Sadu Okregowego w Gdansku VII Wydzialu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
z dnia 8 lipca 2019 r., sygn. akt VII U 2965/18

oddala apelacje.

SSA Malgorzata Gerszewska SSA Daria Stanek SSA Michal Bober

Sygn.akt IIT AUa 1144/19

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 8 lipca 2019r. Sad Okregowy w Gdansku oddalil odwolanie od niekorzystnej dla K. B.
decyzji organy rentowego z dnia 1 sierpnia 2018r. odmawiajgcej prawa do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy.

Pozwany Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G. wnosil o oddalenie dowotlania.
Sad I instancji ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Ubezpieczony K. B., urodzony (...) ma wyksztalcenie wyzsze, ostatnio zatrudniony jest na stanowisku pracownika
administracyjnego. 27 marca 1996r. ulegl wypadkowi komunikacyjnemu. W 2017 r. ubezpieczony staral sie o prawo do



renty socjalnej z wynikiem dlan negatywnym wobec niestwierdzenia wowczas istnienia calkowitej Jego niezdolnoéci
do pracy.

K. B. ukoniczyt szkole podstawowa 26 czerwca 2004r., odbyt staz w Urzedzie Gminy (...) od 7 listopada 2011r. do 7
lutego 2012r., po ktérym zostal zatrudniony jako referent. Od 7 listopada 2011r. do 30 kwietnia 2013r. ubezpieczony
odbyl staz w Centrum Kultury w K. jako technik/grafik komputerowy. Od 1 pazdziernika 2014r. do 28 czerwca 2016r.
ubezpieczony odbyl niestacjonarne studia II stopnia na kierunku administracja, specjalno$¢ administracja rzadowa
i samorzadowa na Wydziale (...) Wyzszej Szkoly (...) w G. (1). Od 25 listopada 2014r. do 20 czerwca 2018r. K. B. byl
zatrudniony jako pracownik administracyjny w Gminnym O$rodku Pomocy Spotecznej w K..

Stan zdrowia ubezpieczonego zostal poddany przez Sad I instancji ocenie bieglych lekarzy sadowych, ktoérzy rozpoznali
u K. B. nastepujace schorzenia:

- wygojone, leczone operacyjnie ztamanie uda prawego,

- reka prawa spastyczna,

- niedowlad polowiczy prawostronny,

- stan po urazie czaszkowo — mozgowym z krwiakiem §rodmoézgowym w 1996r.

Zdaniem bieglych lekarzy sadowych stan ukladu ruchu nie powoduje niezdolnoéci do pracy. Upo$ledzenie zdolnosci
manualnej i zaburzenia chodu wynukaja z dominujacego schorzenia wnioskodawcy ze strony neurologicznej. K. B.
jest osoba czesciowo niezdolng do pracy, jego stan zdrowia nie pogorszyl sie po 7 listopada 2011r., a niezdolnoé¢ do
pracy istnieje od dnia wypadku z dnia 27 marca 1996r.

Sad Okregowy oparl swoje rozstrzygniecie na opinii bieglych lekarzy sadowych w zakresie ustalenia braku catkowitej
niezdolnoéci skarzacego, jako przestance warunkujacej prawo do renty socjalnej. Jednakze , jak wskazal sad okregowy
przedmiotem sprawy w niniejszej sprawie jest prawo do renty z ogblnego stanu zdrowia. Skoro skarzacy jest osoba
cze$ciowa niezdolna do pracy, to nalezy ustali¢, czy spelnia on pozostale, poza sama niezdolno$cia do pracy, przestanki
okre§lone przepisami art. 57 i 58 ustawy z dnia 18 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z FUS. Sad I instancji
skonstatowal, iz ubezpieczony nie spelnia tych warunkéw, albowiem jego niezdolno$é do pracy powstala w wieku 4
lat, od 27 marca 1996r., t.j od dnia wypadku. Sad I instancji ustalil, iz K. B. podlega ubezpieczeniu spolecznemu od 7
listopada 2011r, wobec czego jego niezdolno$é do pracy powstala przed tym okresem.

Reasumujgc, Sad Okregowy oddalil na mocy art. 477/14/81 kpc odwolanie skarzacego, o czym orzekl jak w sentencji
wyroku.

Apelacje od wyroku wywiodt K. B. kwestionujac ustalenia sadu, iz stan ukladu ruchu nie powoduje u niego niezdolno$ci
do pracy. Skarzacy zarzucal sprzeczno$¢ ustalen bieglych, iz z jednej strony twierdza o braku Jego niezdolnosci do
pracy, a z drugiej jednak o istnieniu cze$ciowej niezdolnosci. Apelujacy wskazal takze, iz posiada okres skladkowy
wynoszacy 4 lata. W konkluzji K. B. wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku i przyznanie prawa do renty z tytutu
czeSciowej niezdolnosci do pracy.

Pozwany organ rentowy wniost o oddalenie apelacji.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja K. B. nie zasluguje na uwzglednienie.

Na wstepie rozwazan nalezy wskazaé, iz Sad Okregowy dysponowal wystarczajacym materialem dowodowym i trafnie
uznal, iz w sprawie po przeprowadzeniu postepowania dowodowego zachodza okolicznoéci o jakich mowa w art.
148/1/81 kpc.



Przedmiotem sporu bylo prawo ubezpieczonego do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, w powyzszym zakresie Sad Okregowy w sposéb prawidlowy ustalil stan faktyczny w
oparciu o zgromadzony w sprawie material dowodowy, za§ w swych ustaleniach i wnioskach nie wykroczyl poza ramy
swobodnej oceny wiarygodno$ci i mocy dowodow wynikajace z przepisu art. 233 k.p.c., nie popemil on tez bledow
w rozumowaniu w zakresie zar6wno ustalonych faktow, jak tez ich kwalifikacji prawnej, ktore uzasadniatyby zmiane
badz uchylenie rozstrzygniecia. Calo$¢ podjetych ustalen faktycznych Sadu I instancji przedstawiona w pisemnym
uzasadnieniu wyroku zasluguje na akceptacje. Ustalenia te jako prawidlowe, a nadto nie wymagajgce zmiany ani

uzupelnienia Sad Apelacyjny przyjmuje za wlasne (art. 387 § 2" pkt 1 k.p.c.).

Sad Odwolawczy w pelni podziela takze ocene prawna, jakiej dokonal Sad pierwszej instancji, uznajac jg za
wyczerpujaca. Przyjmujac za wlasne dokonane w tym zakresie oceny Sadu I instancji, Sad Odwolawczy nie widzi

potrzeby powtarzania w catosci trafnego wywodu prawnego (art. 387 § 2 pkt 2 k.p.c.).

Podkresli¢ nalezy, ze przedmiotem badania w niniejszej sprawie bylo, czy zaskarzona decyzja organu rentowego jest
prawidlowa i czy wnioskodawca na dzien 25 kwietnia 2018r. (dzieh wniosku) byl osoba niezdolng do prac oraz ,
czy spelia on przestanki prawno-materialne, okre§lone przepisami art. 57 i art. 58 ustawy z dnia 18 grudnia 1998r.
prawo o emeryturach i rentach z FUS. Sad Apelacyjny analizujac material dowodowy zgromadzony w sprawie - w
kontekscie zarzutow apelacyjnych - uznal, ze Sad Okregowy w oparciu o kompleksowe i wyczerpujace postepowanie
dowodowe trafnie uznal, ze ubezpieczony jest osoba niezdolng do pracy w stopniu czeSciowym. Sad Okregowy
dopuscil dowdd z opinii bieglych sadowych o specjalnosSciach ortopedy i neurologa. Z uwagi na okoliczno$c, iz biegly
wydaje opinie o takich dziedzinach zycia, ktére wymagaja wiadomo$ci szczegdlnych, Sad nie moze postapi¢ z opinig
bieglego w ten sposob, aby zastapi¢ pewne wnioski z tej opinii swoimi ustaleniami opartymi nie na konkretnych
faktach, lecz na rozumowaniu, ktére w oderwaniu od wiadomosci fachowych moze z latwoscia przeksztalcié¢ sie w
dowolnos$é. Dlatego tez opinia bieglych moze by¢ analizowana i oceniana jedynie w zakresie jej fachowosci, rzetelno$ci
i poprawno$ci wnioskowania, a nie z pozycji warto$ciowania pogladéw — art. 285 kpc. Sad Okregowy uwzglednil
powyzsze wymagania. Przyjete za podstawe zaskarzonego rozstrzygniecia opinie bieglych sagdowych w ocenie Sadu
Apelacyjnego zostaly oparte na starannej ocenie dokumentacji lekarskiej oraz wynikach badan przedmiotowych.
Biegli ocenili charakter i przebieg schorzen ubezpieczonego oraz ich wplyw na mozliwo$¢ wykonywania przez
niego zatrudnienia (uwzgledniajac rodzaj wykonywanej pracy i wyksztalcenie — wiek lat 28, zawdd wyuczony —
technik grafik komputerowy, praca wykonywana — biurowa, administracyjna). Brak jest przy tym podstaw do
przyjecia, iz dobrane przez nich metody badania, czy dokonana analiza dotychczasowej dokumentacji nie odpowiadaja
obowigzujacym w tym zakresie standardom. Powyzsze opinie odpowiadaja rowniez wymogom stawianym przez art.
285 § 1 k.p.c., albowiem zostaly uzasadnione w sposob przystepny i sa zrozumiale dla os6b niedysponujacych wiedza
medyczna, wnioski swoje biegli sformulowali jasno i czytelnie. Ocena przedmiotowych opinii dokonana w oparciu o
wlasciwe dla ich przedmiotu kryteria zgodno$ci z zasadami logiki i wiedzy powszechnej, przy uwzglednieniu poziomu
wiedzy bieglych, podstaw teoretycznych zaprezentowanego stanowiska, a takze sposobu motywowania oraz stopnia
stanowczosci wyrazonych wnioskdw przekonuje zatem, iz s3 one miarodajna dla poczynienia ustalen w przedmiocie
braku niezdolnoSci ubezpieczonej do pracy.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego biegli sadowi, wbrew twierdzeniom apelujacego K. B. szczegbélowo i przekonujaco, takze
dla sadu II instancji, wyjasnili dlaczego apelujacy jest osoba niezdolng do pracy w rozumieniu przepisow prawa
materialnego, o czym mowa bedzie ponizej, w stopniu cze$ciowym, a nie catkowitym, co mialoby znaczenia dla staran
skarzacego o prawo do renty socjalne;j.

Tylko w przypadku, gdy opinia bieglych wywoluje u Sadu uzasadnione watpliwosci z uwagi na wystepujace w niej
bledy, luki, jest niejasna, nie odpowiada na postawione tezy dowodowe lub zawiera inne wady, Sad ma obowiazek
zastosowania art. 286 k.p.c. poprzez zazadanie ustnego wyjasnienia opinii zloZzonej na piSmie lub - w razie potrzeby -
zazgdania dodatkowej opinii od tych samych lub innych bieglych (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 pazdziernika
2014 1., II UK 36/14 LEX nr 1548261).



Podkresli¢ nalezy, iz Sad nie jest natomiast obowigzany dazy¢ do sytuacji, aby opinia bieglego zostaly przekonane
rowniez strony. Wystarczy, ze opinia jest przekonujaca dla Sadu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 maja 1998
r., I UKN 55/98, OSNP 1999 r. Nr 10, poz. 351).

Nalezy wskazaé, iz Sad Najwyzszy wyjasnil w tej mierze, ze do dowodu z opinii bieglego nie moga mie¢ zastosowania
wszystkie zasady prowadzenia dowodow, a w szczeg6lnoéci art. 217 § 1k.p.c., a zatem Sad nie jest obowigzany dopuscic
dowodu z opinii kolejnych bieglych w kazdym wypadku, gdy zlozona opinia nie jest korzystna dla strony (jednej ze
stron) (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 lutego 1974 r., II CR 817/73, niepublikowany). Ponowienie lub uzupelnienie
dowodu z opinii bieglych jest bezpodstawne, jezeli sady uzyskaly od bieglych wiadomoéci specjalne niezbedne do
merytorycznego i prawidlowego orzekania (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 wrzesnia 1999 r., II UKN 96/99,
OSNAPUS 2000, nr 23, nr 23, poz. 869).

Reasumujgc, ustalenia Sadu Okregowego sa niewadliwe i Sad Apelacyjny przyjal je za wlasne. W ocenie Sadu
Odwolawczego apelacja K. B. w gruncie rzeczy sprowadza sie do polemiki z niewadliwymi ustaleniami Sadu, a to nie

moglo wywola¢ pozytywnego skutku.

Podkresli¢ nalezy, ze wnioskodawca wywodzil swoje roszczenia rentowe z przepisu art. 57 ust. 1 pkt 3 w zw. z art. 58
ust. 1 pkt 2 ppkt 4 i ust. 2 ustawy emerytalnej. Nie byta w sprawie sporna sama niezdolno$¢ do pracy ubezpieczonego,
tyle, ze tylko w stopniu cze$ciowym. Jak wynika bowiem jednoznacznie juz na etapie postepowania administracyjnego
przed organem rentowym zostalo ustalone, iz apelujacy jest osoba niezdolna do pracy , ale od dnia samego wypadku
komunikacyjnego, tj. od dnia 27 marca 1996r. Tym samym niezdolno$¢ ubezpieczonego nie powstala w okresach, o
jakich stanowi przepis art. 57 ust.1 pkt 3 FUS . Na etapie przed organem rentowym ZUS wyliczyl apelujacemu, wbhrew
jego twierdzeniom, réwniez staz ogblny skladkowy 4/1/26, co jednak nie mialo znaczenia skoro do ubezpieczenia
skarzacy przystapit 7 listopada 2011r.

Samo pojecie niezdolnos$ci do pracy i jej rodzaje (wraz z przestankami orzekania o niej) zdefiniowane zostaly w art.
12 oraz art. 13 tego aktu. W mys$l pierwszego z powolanych przepisoéw, niezdolng do pracy jest osoba, ktéra calkowicie
lub czeSciowo utracila zdolnoé¢ do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawno$ci organizmu i nie rokuje
odzyskania tej zdolno$ci po przekwalifikowaniu, przy czym niezdolnos$¢ jest catkowita, gdy oznacza utrate moznosci
wykonywania jakiejkolwiek pracy, tj. w innych warunkach niz specjalnie stworzone na stanowisku pracy odpowiednio
przystosowanym do stopnia i charakteru naruszenia sprawnosci organizmu (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
8 grudnia 2000 r., I UKN 134/00, OSNAPiUS 2002 nr 15, poz. 359) i czeSciowa, gdy ogranicza sie do utraty w
znacznym stopniu zdolnoéci do pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji. Ustawodawca odrdznia zatem
dwa aspekty niezdolnosci do pracy, tj. ekonomiczny (obiektywne pozbawienie danej osoby mozliwoéci zarobkowania
w drodze wykonywania jakiejkolwiek pracy lub pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji) oraz biologiczny
(stan organizmu dotknietego schorzeniem naruszajacym jego sprawno$c¢). Dopiero koniunkcja tych dwoch elementow
pozwala na uznanie danej osoby za niezdolng do pracy. W konsekwencji nie oznacza niezdolnoéci do pracy niemozno$éc
wykonywania zatrudnienia spowodowana innymi przyczynami niz naruszenie sprawnosci organizmu i odwrotnie -
nie jest owa niezdolno$cia biologiczny stan kalectwa lub choroby nieimplikujacy wskazanych wylgczen lub ograniczen
w $wiadczeniu pracy (tak m.in. w wyrokach Sadu Najwyzszego z dnia 28 stycznia 2004 r., IT UK 167/03,0SNP 2004
nr 18, poz. 320, z dnia 14 czerwca 2005 r., I UK 278/04, LEX nr 375618; z dnia 18 maja 2006 r., II UK 156/05, LEX
nr 1001299; z dnia 3 grudnia 2008 r., I UK 54/08, LEX nr 1001284; z dnia 8 czerwca 2010 r., I UK 399/09, LEX nr
6114211 z dnia 24 sierpnia 2010 r., I UK 64/10, LEX nr 653663).

Zgodnie z art. 13 ust. 1 ustawy emerytalnej, przy ocenie stopnia i przewidywanego okresu niezdolno$ci do pracy
oraz rokowania co do odzyskania zdolno$ci do pracy uwzglednia sie: (1) stopien naruszenia sprawno$ci organizmu
oraz mozliwoSci przywrocenia niezbednej sprawno$ci w drodze leczenia i rehabilitacji; (2) mozliwo$¢ wykonywania
dotychczasowej pracy lub podjecia innej pracy oraz celowosé przekwalifikowania zawodowego, biorac pod uwage
rodzaj i charakter dotychczas wykonywanej pracy, poziom wyksztalcenia, wiek i predyspozycje psychofizyczne.



W postepowaniu sadowym toczacym sie przed Sadem Okregowym w oparciu o opinie sagdowo-lekarskie bieglych
sadowych powolanych w sprawie adekwatnie do schorzen, na jakie cierpi ubezpieczony, wyjasniono etiologie
schorzen, ich oddzialywanie na organizm ubezpieczonego, charakter oraz przebieg procesu chorobowego. Jak ustalil
Sad pierwszej instancji ubezpieczony z powodu rozpoznanych schorzen na dzieh wydania zaskarzonej decyzji, tj. od
1 kwietnia 2018r. ( miesiac wniosku o rente), jest niezdolny w stopniu czeSciowym do pracy zarobkowej zgodnej z
posiadanymi kwalifikacjami (technik grafik komputerowy, pracownik administracyjny, biurowy) w rozumieniu art.
12 ust. 3 w zwigzku z art. 13 ust. 1 pkt 2 ustawy FUS, a zatem spelniat tylko ten warunek prawa do renty okreslonego
w art. 57 ust. 1 pkt 1 ustawy emerytalne;j.

Jak wynika z przekonujacych opinii bieglych lekarzy sadowych oraz z zebranej przez sad I instancji dokumentacji
medycznej K. B. w dniu 27 marca 1996r., jako 4 letni chlopiec zostal potragcony na przejéciu dla pieszych przez
samochdd. W wyniku tego wypadku komunikacyjnego doznat powaznego urazu na zdrowiu, zagrazajacego wowczas
jego zyciu. Z dokumentacji szpitalnej wynika, iz doszlo do urazu czaszkowo-moézgowego, ktoéry znacznie naruszyt
funkcje neurologiczne dziecka, doprowadzajac u niego do utrwalonego niedowladu polowiczego prawostronnego
ze znaczng spastycznoScia, gtownie reki prawej. Schorzenie zostalo ocenione jako przewlekle, stabilne, naruszajace
sprawno$¢ organizmu w stopniu umiarkowanym. Ko$¢ udowa prawa zostata ztamana, co mimo wielokrotnych operacji
spowodowalo wydluzenie konczyny dolnej prawej. Rozpoznano w 2007r. osteotomie skracajgcg podkretarzowa.
Stwardzono u badanego encefalopatie pourazowa, spastycznoéc¢ zginaczy nadgarstka i palcow prawej reki, wydluzenie
uda prawego, o czym mowa juz wyzyj. Jak wynika z dostepnej sadowi dokumentacji medycznej u K. B. stwierdzono
wystepowanie w mozgu krwiaka nie od usuniecia, ktory to krwiak powoduje jego niedowlad oraz oslabienie mieéni
rak i nég. K. B. na skutek doznanego urazu przebyl wiele operacji. Biegli sadowi wskazali — ortopeda, iz ubezpieczony,
dzis$ 28 - letni mezczyzna, zaadoptowal sie do swojego stanu narzadu ruchu i pozostaje on bez wplywu na niezdolno$¢
do pracy. Biegly wskazal takze, iz z dokumentacji medycznej nie wynika zadne w tym zakresie pogorszenie stanu
zdrowia od 7 listopada 2011r., tj. od wejScia do ubezpieczenia spolecznego przez K. B.. A zatem w tym zakresie blednie
twierdzi w swojej apelacji, jakoby biegli popadli w wewnetrzna sprzeczno$é. Nalezy bowiem zauwazy¢, iz to biegly
z zakresu ortopedii nie stwierdzil istnienia u badanego niezdolno$ci do pracy. Inne wnioski natomiast wyprowadzit
biegly neurolog, ktory wprost w swojej opinii, na co takze wskazali sam sad I instancji, ze K. B. ze strony neurologicznej
jest osoba cze$ciowa niezdolng do pracy. Biegly wskazal jednak, jak i inni lekarze oceniajacy stan zdrowia badanego,
iz ta jego niezdolno$¢ do pracy istnieje od dnia wypadku. Zatem nie powstala w okresach, o jakich mowa w art. 57
ust.1 pkt 3 FUS.

Sad Apelacyjny pragnie dodatkowo w sprawie podkresli¢, iz niewatpliwe uraz , jakiego w wieku przedszkolnym doznat
K. B., co wynika wprost z jego dokumentacji medycznej, zagrazal jego zyciu. Mimo bardzo powaznych konsekwencji
wypadku i wielokrotnych operacji, zdobyl on wyzsze wyksztalcenie w zakresie pracownika administracyjnego
oraz technika, grafika komputerowego. Ma orzeczony od 27 marca 1996r, na stale umiarkowany stopien
niepelnosprawno$ci, wobec czego pracuje w niepelnym wymiarze czasu pracy. W latach 2007-2011 ukonczyl
Technikum Informatyczne, nastepnie w latach 2011-2014 — (...) Szkole Wyzsza (..)w G. (1)na kierunku
kulturoznawstwo — grafika komputerowa. W latach 2014-2016 ukonczyl studia II stopnia na Wyzszej Szkole (...) w G.
(1) na kierunku administracja rzadowa i samorzadowa. Jak wynika z CV zna biegle dwa jezyki obce. Zdaniem Sadu
Apelacyjnego mimo tak powaznego schorzenia, na jakie cierpi, zdobyl wysokie kwalifikacje zawodowe. Jest zatem
niewatpliwe osoba silna psychicznie, nie poddajacg sie swojemu losowi. Te zdobyte kwalifikacje przektadajg sie na jego
droge zawodowg. Stazysta referent z PUP K.. od 7 listopada 2011r. do 6 lutego 2012r. - Urzad Gminy (...) — referent,
1 listopad 2012r. — 30 kwiecien 2013r. — po stazu w PUP, grafik komputerowy w Centrum Kultury w K., 24 listopad
2014r. — 24 listopad 2017r. - GOPS K. do chwili obecnej. Zdaniem Sadu Apelacyjnego stan zdrowia ubezpieczonego,
orzeczona jego niepelnosprawno$¢ na stale, wysokie kwalifikacje zawodowe uzyskane dzieki wlasnemu silnemu
zaparciu i woli, nauce winny by¢ decydujace dla zakladu pracy zatrudniajacego K. B. w dalszym jego zatrudnieniu.
Nie ma bowiem watpliwosci dla sadu apelacyjnego, iz nigdy nie bedzie miat on réwnych szans z osobami sprawnymi
fizycznie, zdrowymi. W takiej sytuacji ze strony urzedéw winien on otrzymywaé faktyczne wsparcie dla mozliwoéci
normalnego zycia i wykonywania pracy zawodowej zgodnie ze zdobytymi kwalifikacjami.



W Swietle powyzszego, po doglebnej analizie stanu faktycznego sprawy, analizy przepisow prawnych, Sad Apelacyjny
doszedl do wniosku, iz uznaé nalezalo, ze wyrok Sadu pierwszej instancji odpowiada prawu, albowiem bezzasadne
okazaly sie zarzuty naruszenia prawa wskazane przez skarzacego w apelacji.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny uznal apelacje K. B. za niezasadng i na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl,
jak w sentencji wyroku.

SSA Daria Stanek SSA Malgorzata Gerszewska SSA Michal Bober



