Sygn. akt ITIT AUa 331/18

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 9 maja 2019 .

Sad Apelacyjny w Gdansku — ITII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Lucyna Ramlo (spr.)
Sedziowie: SSA Grazyna Czyzak
SSO del. Monika Popielinska
Protokolant: sekretarz sagdowy Urszula Kowalska

po rozpoznaniu w dniu 9 maja 2019 r. w Gdansku

sprawy (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cig w K.

z udzialem W. B.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O.

o ustalenie

na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O.

od wyroku Sadu Okregowego w Elblagu — IV Wydzialu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych z dnia 4 grudnia 2017 r.,
sygn. akt IV U 799/17

1) oddala apelacje;

2) zasadza od Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w O. na rzecz (...) Spdlki z ograniczona odpowiedzialno$cig
w K. kwote 240,00 (dwieScie czterdzie$ci 00/100) zlotych tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego za druga
instancje.

SSA Grazyna Czyzak SSA Lucyna Ramlo SSO del. Monika Popieliniska

Sygn. akt ITIT AUa 331/18

UZASADNIENIE

(...) Spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia

w K. wniosla odwolanie od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat

w O. z dnia 15 lutego 2017 r. ustalajacej, ze ubezpieczony W. B.

w okresach: od 18.03.2013 r. do 27.03.2013 r., 0od 17.06.2013 r. do 27.06.2013 T.,



od 18.09.2013 r. do 26.09.2014 r., od 16.12.2013 r. do 27.12.2013 I., 0d 17.04.2014 T.

do 28.04.2014 1., 0d 18.08.2014 r. do 28.08.2014 r., od 17.12.2014 r. do 30.12.2014 T.,
od 20.04.2015 r., do 28.04.2015 ., 0od 17.09.2015 r. do 28.09.2015 r., 0od 18.12.2015 T.
do 28.12.2015 r. podlegal ubezpieczeniom spolecznym z tytulu zawartych umoéw zlecenia
i ustalajacej podstawe wymiaru skladek z tytulu podlegania ubezpieczeniom spolecznym
i ubezpieczeniu zdrowotnemu. Skarzaca spoltka wniosta o uchylenie zaskarzonej decyzji

1 umorzenie postepowania.

W odpowiedzi na odwolanie pozwany wni6st o oddalenie odwolania oraz zasadzenie od odwolujacego sie na rzecz
organu rentowego kosztdw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Ubezpieczony W. B. popart odwolanie.

Sad Okregowy w Elblagu Wydzial IV Pracy i Ubezpieczen Spolecznych wyrokiem

z 4 grudnia 2017 r. zmienil zaskarzona decyzje w ten sposob, ze ustalil, iz ubezpieczony W. B. nie podlegal
obowiazkowym ubezpieczeniom spolecznym z tytulu wykonywania umowy zlecenia u platnika sktadek (...) Spotki

z ograniczona odpowiedzialno$cia w K., w okresach: od 18 marca 2013 roku

do 27 marca 2013 roku, od 17 czerwca 2013 roku do 27 czerwca 2013 roku, od 18 wrze$nia 2013 roku do 26 wrzeénia
2014 roku, od 16 grudnia 2013 roku do 27 grudnia 2013 roku,

od 17 kwietnia 2014 roku do 28 kwietnia 2014 roku, od 18 sierpnia 2014 roku do 28 sierpnia 2014 roku, od 17 grudnia
2014 do 30 grudnia 2014 roku, od 20 kwietnia 2015 roku

do 28 kwietnia 2015 roku, od 17 wrzeénia 2015 roku do 28 wrzeénia 2015 roku,

od 18 grudnia 2015 roku do 28 grudnia 2015 roku (pkt I) oraz zasadzil zasadza od pozwanego na rzecz platnika sktadek
kwote 3600,00 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu — kosztow zastepstwa procesowego (pkt II), sygn. akt IV U 799/17.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny.

Spolka (...) zajmuje sie wydobywaniem kopalin i produkcja prefabrykatéw do budownictwa - elementow zelbetowych.
W. B. jest zatrudniony w firmie na stanowisku dyrektora do spraw produkcji i rozwoju na podstawie umowy o prace w
pelnym wymiarze czasu pracy. Do jego obowiazkéw nalezy dbalo$é o caly proces produkeyjny od zaméwienia towaru
przez klienta poprzez uruchomienie i realizacje zlecenia. Firma zatrudnia ok. 100 osbéb. Na czas wykonywania w/
w umoéw stosunek pracy byt rozwigzywany, a nastepnie po zakoniczeniu umoéw o dzielo, ponownie byla zawierana
umowa o prace. Ubezpieczony jest emerytem. W przerwach miedzy umowami o prace nie posiadal innego tytulu
ubezpieczenia.

Skarzaca zawarta z ubezpieczonym umowy o dzielo, ktérych przedmiotem bylo:

- 18 marca 2013 r. - opracowanie dla zespotu taSmociagdw i kruszarki wstepnej kopalni kruszywa projektu sterowania
w terminie do 27 marca 2013 r. za wynagrodzeniem 9300 zl,

- 17 czerwca 2013 r. — zmodernizowanie dla zgrzewarki elektrycznej 17-elektrodowej schematu dzialania zgrzewarki,
dobor sitownikow i urzadzen towarzyszacych zgrzewarki
w terminie do 27 czerwca 2013 r.za wynagrodzeniem 9300 zl,

- 18 wrze$nia 2013 r. — opracowanie modernizacji systemu sterowania dla zespolu urzadzen sortowni kruszywa w
terminie do 26 wrze$nia 2013 r. za wynagrodzeniem 8900 zl,

- 16 grudnia 2013 r. - modernizacja programu sterowania sterownikiem firmy (...) dla zgrzewarki elektrycznej 17-
elektrodowej w terminie do 27 grudnia 2013 r. za wynagrodzeniem 8900 zl,

- 17 kwietnia 2014 r. - stworzenie projektu podno$nika hydraulicznego
do prefabrykatéw o wadze 50 ton w terminie do 28 kwietnia 2014 r. za wynagrodzeniem



9500 zl,

- 18 sierpnia 2014 r. - modernizacja systemu sterowania dla zespoltu sortowni kruszywa w terminie do 28 sierpnia
2014 r. za wynagrodzeniem 8900 zl,

- 17 grudnia 2014 r. - stworzenie systemu sterowania pneumatycznego dla zgrzewarki 17-punktowej oraz stworzenie
programu i wdrozenia sterowania zgrzewarka dla sterownika (...) w terminie do 30 grudnia 2014 r. za
wynagrodzeniem 9313 zl,

- 20 kwietnia 2015 r. - projekt modernizacji sterowania dla zespotu taSmociagu

i kruszarki wstepnej kopalni z uwzglednieniem sygnalizacji startu urzadzen, zmiany kolejnosci ruchu urzadzen w
trakcie startu, zatrzymania i dostosowanie awaryjnego wylgczenia urzadzen do nowej kolejnoéci w terminie do dnia
28 kwietnia 2015 1.

za wynagrodzeniem 7500 zl,

- 17 wrze$nia 2015 . - opracowanie konstrukeji stalowej podno$nikéw hydraulicznych o udzwigu 20 ton ze schematem
instalacji i doborem urzadzen hydrauliki silowej oraz nadzér nad wdrozeniem tej konstrukeji w terminie do 28
wrze$nia 2015 T.,

- 18 grudnia 2015 r. - opracowanie modernizacji sterowania systemu zgrzewarki
17-punktowej poprzez opracowanie systemu sterowania pneumatycznego oraz opracowanie
i wdrozenie programu sterowania zgrzewarka dla sterownika (...) w terminie

do dnia 28 grudnia 2015 .

Ubezpieczony W. B. jest inzynierem i wysokiej klasy specjalista

z zakresu mechaniki. Jego hobby to informatyka. Z uwagi na fakt, ze od 2013 r. firma podjela sie produkcji
bardziej specjalistycznych — duzych elementow zelbetowych dla budownictwa (20 do 50 ton), niezbedne bylo
tworzenie nowych programoéw komputerowych celem stosownej modyfikacji sterowania hydraulicznego i programow
na sterowniki elektroniczne do specjalistycznych urzadzen stanowiagcych wlasnoéé¢ spotki. Potrzeba opracowania
programow komputerowych wynikala przede wszystkim z tego, ze firmy dostarczajgce nowe urzadzenia, zapewnialy
tylko jeden ogdlny program, ktory nie zawieral szczegdtowego oprogramowania, umozliwiajacego dostosowanie
urzadzen do konkretnych potrzeb produkcyjnych. Przede wszystkim mankamentem programu dostarczanego przez
producenta byt brak mozliwo$ci sterowania urzadzeniami.

Ubezpieczony wykonywatl prace osobi$cie, w swoim miejscu zamieszkania,

bez jakiegokolwiek nadzoru ze strony spolki, na wlasnym komputerze. Na czas opracowywania programow
komputerowych rozwigzywano z W. B. umowe o prace, umozliwiajac mu po$wiecenie czasu tylko na tworzenie tych
programow.

Dla spolki istotny byl czas, tak aby nie doszlo do zatrzymania produkgcji. Ubezpieczony ma wieloletnie do§wiadczenie
w branzy. Mimo, ze jest emerytem, od 2010 r. nadal pracuje

w firmie. Po opracowaniu programu komputerowego przez ubezpieczonego pracownicy firmy wgrywali ten
program, montowali poszczegdlne urzadzenia oraz sprawdzali pod nadzorem ubezpieczonego dzialanie programow
w poszezegblnych urzadzeniach. Na etapie sprawdzania dzialania programoéw i uruchamiania urzadzen ubezpieczony
byl zawsze pracownikiem.

Umowy byly zawierane przed przystgpieniem do opracowywania programéw komputerowych. Wynagrodzenie
bylo negocjowane przez ubezpieczonego z prezesem spdlki i uzaleznione od stopnia skomplikowania konkretnego
programu. Efektem koncowym uméw byl program komputerowy, kazdorazowo opracowywany dla niepowtarzalnego
urzadzenia. Programy komputerowe stworzone przez W. B. sa nietypowe i nie mozna ich kupi¢ od innych firm. Kazda
firma w branzy posiada swoje rozwigzania. Prawa autorskie



do programoéw przeszly na spolke. Praca wynikajaca z uméw nie byla podzielna. Strony umawialy sie na konkretne
dzielo za konkretnym wynagrodzeniem. Dla prezesa spolki istotny byl rezultat — dobrze dzialajacy program, a w
konsekwencji urzadzenie i taki efekt zostal jego zdaniem osiaggniety.

Platnik skladek nie dokonal zgloszenia W. B. do obowigzkowych ubezpieczen spolecznych (emerytalnego, rentowych
i wypadkowego) w okresach:

od 18.03.2013 r. do 27.03.2013 1., od 17.06.2013 r. do 27.06.2013 1., od 18.09.2013 r.

do 26.09.2014 1., 0od 16.12.2013 r. do 27.12.2013 T, 0od 17.04.2014 r. do 28.04.2014 1.,

od 18.08.2014 r. do 28.08.2014 r., od 17.12.2014 r. do 30.12.2014 ., 0d 20.04.2015 I.,

do 28.04.2015 r., od 17.09.2015 r. do 28.09.2015 r., od 18.12.2015 r. do 28.12.2015 r. oraz nie zadeklarowal skladek
na ubezpieczenia spoleczne i ubezpieczenie zdrowotne

od przychodu osiagnietego z tytutu wykonywania ww. uméw, nazwanych umowami o dzielo.

Przechodzac do rozwazan prawnych Sad Okregowy wskazal, Ze zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt 4 ustawy systemowe;j
obowigzkowo ubezpieczeniu emerytalnemu i rentowym podlegaja osoby fizyczne, ktére na obszarze RP wykonujg
prace na podstawie umowy zlecenia. Rodzi to okreSlone skutki prawne w zakresie podlegania ubezpieczeniom
spolecznym. Stosownie

do art. 13 pkt 2 ustawy systemowej osoby wykonujace prace nakladcza lub zleceniobiorcy podlegaja obowiazkowo
ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowemu od dnia oznaczonego

w umowie jako dzien rozpoczecia jej wykonywania do dnia rozwiazania lub wygasniecia tej umowy. Jednocze$nie
obowigzkowo ubezpieczeniu wypadkowemu, zgodnie z art. 12 ust 1 tej samej ustawy, podlegaja osoby podlegajace
ubezpieczeniu emerytalnemu i rentowym. Ponadto, konsekwencja podlegania obowigzkowym ubezpieczeniom
spolecznym jest rowniez podleganie ubezpieczeniu zdrowotnemu, co wynika z art. 66 ust. 1 lit e ustawy dnia

27 sierpnia 2004 r. o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze §rodkéw publicznych (Dz. U. z 2015r. poz.
581 ze zmianami; dalej: ustawa o Swiadczeniach opieki zdrowotnej), co mialo w niniejszej sprawie przelozenie na
ustalenie podstawy wymiaru skladek rowniez na to ubezpieczenie.

Sad Okregowy zauwazyt, ze spor w niniejszej sprawie dotyczyl jedynie prawnej kwalifikacji wymienionych wyzej uméw
cywilnoprawnych. Nie kwestionowano dalszych skutkow w zakresie powinno$ci publicznoprawnych stosownego
zakwalifikowania przedmiotowych uméw.

Sad Okregowy wskazal, ze z art. 627 k.c. wynika, iz przyjmujacy zamoéwienie zobowigzuje sie do wykonania
oznaczonego dziela, a zamawiajacy do zaplaty wynagrodzenia, natomiast na mocy przepisu art. 734 § 1 k.c. przez
umowe zlecenia, przyjmujacy zlecenie zobowigzuje sie do dokonania okreslonej czynnoS$ci prawnej

dla dajacego zlecenie, przy czym do pokrewnych do zlecenia umoéw o §wiadczenie ustug

(art. 750 k.c.) stosuje sie odpowiednio przepisy o zleceniu. Dokonujac poréwnania wskazanych regulacji prawnych,
Sad I instancji stwierdzil, ze obie umowy moga by¢ zaliczone do uméw o §wiadczenie ustug w szerokim znaczeniu,
jednakze réznig sie

w zakresie podstawowych elementéw konstytutywnych stanowigcych o istocie umowy.

Przedmiotem umowy o dzieto jest zindywidualizowany i konkretny (czyli oznaczony przez strony) rezultat pracy
i umiejetnosci ludzkich. W wypadku takiej umowy niezbedne jest zatem, aby starania przyjmujacego zamowienie
doprowadzily w przyszloéci do konkretnego, indywidualnie oznaczonego rezultatu. Zaklada sie przy tym, ze rezultat,
o ktéry umawiaja sie strony, musi by¢ z gory okreslony, mie¢ samoistny byt oraz by¢ obiektywnie osiagalny

i pewny. Wykonanie dziela najczeSciej przybiera posta¢ wytworzenia rzeczy, czy tez dokonania zmian w rzeczy
juz istniejacej (naprawienie, przerobienie, uzupeklienie). Dzielo musi przy tym istnie¢ w postaci postrzegalnej,
pozwalajacej nie tylko odrbznié je od innych przedmiotéw, ale i uchwycié istote osiggnietego rezultatu (por. A.
Brzozowski

(w:) K. Pietrzykowski, Komentarz, t. II, 2005, s. 351-352). Cechg konstytutywna dziela jest samoistnoé¢ rezultatu,
ktora wyraza sie przez niezalezno$¢ powstalego rezultatu od dalszego dzialania tworcy oraz od osoby tworcy. Z chwila
ukoniczenia dziela staje sie ono niezalezna od twoércy, autonomiczna warto$cig w obrocie.



Natomiast istota umowy o §wiadczenie ustug (art. 750 k.c. w zwiazku z art. 734 k.c.) sa starania w celu osiagniecia
tego wyniku. Charakterystyczne dla umoéw o Swiadczenie ustug jest przyjmowanie przez zleceniobiorce zobowiazania
do wykonywania czynno$ci okresSlonego rodzaju. Umowy sa konstruowane i realizowane w ten sposéb, ze dotycza
konkretnego zespolu czynnosci lub zadan, nawet powtarzajacych sie w czasie, ktdre zleceniobiorca zobowigzuje
sie wykonywaé, zatem, w odr6znieniu od umowy o dzielo, przyjmujacy zaméwienie w umowie zlecenia (umowie o
$wiadczenie ustug) nie bierze

na siebie ryzyka pomys$lnego wyniku spelnianej czynnosci. Jego odpowiedzialnosé

za wlasciwe wykonanie umowy oparta jest na zasadzie starannego dzialania (art. 355 § 1 k.c.), podczas gdy
odpowiedzialnoé¢ strony przyjmujacej zamoéwienie w umowie o dzielo niewatpliwie jest odpowiedzialno$cia za
rezultat.

Z opisanym wyzej kryterium przedmiotowym pozostaje w zwigzku kryterium podmiotowe obu analizowanych umow.
Kryterium to okre$la relacje miedzy stronami umowy, sprowadzajaca sie do stwierdzenia, iz przyjmujacy zamoéwienie
(w przypadku umowy o dzietlo) wybierany jest z uwagi na jego cechy podmiotowe, tj. odpowiedni zawo6d, specyficzne
umiejetnosci czy tez predyspozycje. Nie powinno budzi¢ watpliwosci,

iz zamawiajacy, dokonujac wyboru przyjmujacego zamowienie, kieruje sie ocena jego potencjalnych kwalifikacji do
wykonania zamawianego dziela. Rowniez przyjmujacy zaméwienie dokonuje takiej oceny, przed przyjeciem oferty
zamawiajacego lub w procesie rokowan, zwlaszcza, iz wskutek zawarcia umowy bierze na siebie ryzyko pomyslnego
wyniku spelnianej czynnosci, czyli wykonania zamawianego dziela. W przypadku umowy

o $wiadczenie ustug cechy osobowe zleceniobiorcy nie sa tak istotne, bowiem przyjmujacy zlecenie nie bierze na siebie
ryzyka pomys$lnego wyniku spelnianej czynnoéci.

Zgodnie z norma art. 65 § 2 k.c. o charakterze umoéw laczacych ubezpieczonego

ze skarzaca spotka, decyduje ich tresé i cel. Celem umowy o dzielo, czyli jej spoteczno-gospodarczym przeznaczeniem
(okres§lanym tradycyjnie w nauce prawa terminem causa), jest wykonanie zaméwionego dziela za wynagrodzeniem.
Zasada kauzalno$ci stanowi skuteczny $rodek kontroli w zakresie prawidtlowos$ci dokonywania czynno$ci prawnych,
z ktérymi ustawodawca laczy skutek w postaci objecia ubezpieczeniami spolecznymi i ubezpieczeniem zdrowotnym.

Zasada swobody uméw (art. 353" k.c.) pozwala na uloZenie stosunku prawnego wedle uznania jego stron, co nie
oznacza jednak mozliwosci ukrycia konkretnego rodzaju umowy (tu: umowy o §wiadczenie ustug) pod nazwa innej
umowy (tu: umowy o dzielo).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy, Sad Okregowy uznal,

ze ocena prawna charakteru umoéw laczacych odwolujacego sie z ubezpieczonym dokonana
w zaskarzonych decyzjach nie byla prawidlowa, a zawarte umowy nosily cechy uméw

o dzielo stosownie do art. 627 k.c.

Sad Okregowy stwierdzil, ze trafnie podnosil platnik sktadek, iz w ramach uméw stworzono nowy wytwor dziatalnosci
ludzkiej, nieistniejacy w chwili zawarcia umowy - nowy program komputerowy do nietypowych urzadzen. Wytwor
zostal wydany odwolujacemu sie i przez niego odebrany po przeprowadzeniu testow wdrozeniowych, a wiec po
sprawdzeniu, czy dzielo nie posiada wad. Co prawda ubezpieczony nie zastrzeg} sobie praw autorskich do programoéow
komputerowych - dziel, jednak przeszly one na wlasnos$¢ spolki i mogg by¢ samoistnym przedmiotem obrotu
prawnego. Ubezpieczony wykonal oprogramowanie samodzielnie, za pomoca wlasnych narzedzi, bez nadzoru ze
strony odwolujacego sie, poza jego siedziba i w wybranych przez siebie godzinach, bez pomocy o0séb trzecich.

Sad I instancji podkreslil, ze strona skarzaca wykazala, iz przy zawieraniu spornych uméw kierowala sie szczeg6lnymi
cechami podmiotowymi ubezpieczonego. Ubezpieczony jest wysoko kwalifikowanym specjalistg, a tego typu dziela nie
byly mozliwe do wykonania przez przecietnego czlowieka. Umiejetno$ci, wiedza i do§wiadczenie W. B. zadecydowaly
o tym, ze to wlanie on zostal wybrany przez prezesa spoilki do ich wykonania. Platnikowi zalezalo na tym,
aby to ubezpieczony wykonal oprogramowanie, gdyz wedlug przekonania prezesa spo6lki jest w tym najlepszy.
Oprogramowanie dostarczone



przez ubezpieczonego zostalo stworzone w wyniku wlasnej inwencji ubezpieczonego, popartej wiedza z zakresu
mechaniki urzadzen i wieloletnim do$wiadczeniem.

Ponadto, praca skarzacego nie byla za kazdym razem podobna. Kazdy program miat inne zadania, byl tworzony
dla innych urzadzen (niepowtarzalnych) i mial inne przeznaczenie. Ubezpieczony nie wykonywal powtarzalnych
czynnosci. Nadto, praca byla wykonywana przez ubezpieczonego samodzielnie i bez nadzoru ze strony skarzace;j.

Sad Okregowy wskazal, Ze z materialu zgromadzonego w sprawie wynika, iz strony umawialy sie z gory na wytworzenie
okre$lonego zindywidualizowanego dziela

i konkretyzowaly réwniez rezultat poszczegblnych uméw przy ich zawieraniu. Wynika to réwniez z samej ich tredci,
gdzie szczegbdlowo okreslono, do jakiego celu ma stuzy¢ konkretny program, a wiec okre§lono konkretny rezultat,
pozwalajacy odr6znié go od innych.

Ponadto, strony za kazdym razem negocjowaly wynagrodzenie przed zawarciem umowy i bylo ono uzaleznione
od stopnia skomplikowania dziela. Zatem pomiedzy wysokos$cia wyplaconego ubezpieczonemu wynagrodzenia, a
jako$cig wykonanej pracy istniala $cisla zaleznoé¢. Sprawdzeniu podlegaly rowniez ewentualne wady programéow
poprzez ich wdrozenie na konkretnych urzadzeniach.

Sad Okregowy podkreslil raz jeszcze, ze w pelni aprobuje poglady orzecznictwa

i doktryny, ktore zostaly przywolane w odwolaniu, a ktére przystaja do stanu faktycznego sprawy. Dzielo zawsze
jest jednorazowym efektem, zindywidualizowanym juz na etapie zawierania umowy i mozliwym do jednoznacznego
zweryfikowania po wykonaniu, co w tym przypadku nastepowalo natychmiast po jego wykonaniu. W ocenie Sadu
czynnoéci opisane

w treSci uméw zawartych przez odwolujaca sie spotke z ubezpieczonym stanowily przedmiot umowy o dzielo,
gdyz wynikiem pracy ubezpieczonego bylto dzielo, stanowigce konkretny, indywidualnie oznaczony rezultat, ktory
zamawiajacy chcial osiggnaé.

W $wietle powyzszego Sad Okregowy stwierdzil, ze zaskarzona decyzja dotyczaca ubezpieczonego nie odpowiadala
prawu. Skutkowalo to zmiang zaskarzonej decyzji

i orzeczeniem, jak w pkt I wyroku na podstawie art. 4774 § 2 k.p.c.

Orzekajac o kosztach procesu, Sad Okregowy mial na uwadze przepis art. 98 k.p.c.,, ktory ustanawia dwie
podstawowe zasady rozstrzygania o kosztach procesu: zasade odpowiedzialnoéci za wynik procesu oraz zasade
kosztow niezbednych i celowych. Zasada odpowiedzialnoéci za wynik procesu oznacza, ze strona, ktéra sprawe
przegrala, zobowigzana jest zwro6cié przeciwnikowi poniesione przez niego koszty procesu. Z kolei z zasady kosztow
niezbednych i celowych wynika, ze strona przegrywajaca zobowigzana jest zwroci¢ przeciwnikowi tylko te poniesione
koszty procesu, ktore byly niezbedne do celowego dochodzenia praw lub celowej obrony.

Sad stwierdzil, ze z pewno$cig pozwany jest strong przegrywajaca i tym samym winien ponie$¢ koszty procesu zgodnie
z ww. zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu. Dlatego tez, majac na uwadze art. 98, 99 i 108 k.p.c. wzw. z § 2
pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnoSci radcow
prawnych (Dz. U. z 2015 r. poz. 1804 — w brzmieniu z daty zlozenia odwolania - wersja

od 27.10.2016 1.), Sad Okregowy orzekl, jak w punkcie II wyroku. Sad wzigl pod uwage,

ze warto$¢ przedmiotu sporu wynosila 33.260,95 zl.

Apelacje od wyroku wywiodl pozwany organ rentowy, zaskarzajac go w calosci
i zarzucajac:

- naruszenie przepiséw prawa materialnego tj. art. 627 k.c., polegajace na jego niewlasciwym zastosowaniu i przyjeciu,
ze umowy laczace odwolujacego z zainteresowanym mialy charakter uméw o dzielo, w konsekwencji czego nie
zastosowano art. 750 k.c.

w zw. z art. 734 k.c.,



- naruszenie przepisOw prawa materialnego tj. art. 1 ust. 1 ustawy o prawie autorskim
i prawach pokrewnych przez jego niewla$ciwe zastosowanie polegajace na przyjeciu,
ze wykonany przez zainteresowanego ,,program komputerowy” ma charakter utworu
W rozumieniu tego przepisu, a przyslugujace mu prawa autorskie zostaly przeniesione
na odwolujacego,

- naruszenie przepisow art. 6 ust. 1 pkt 4, art. 12 ust. 1, art. 13 pkt 2, art. 18 ust. 3, art. 20

ust. 1, art. 32, art. 36 ust. 1, 2, 41 11, art. 83 ust. 1 pkt 1, 2,3, art. 91 ust. 5 ustawy z dnia

13 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych poprzez ich niezastosowanie i
nieobjecie obowigzkowymi ubezpieczeniami spolecznymi i nieustalenie stosownej podstawy wymiaru skladki na te
ubezpieczenia,

- naruszenie przepisOw postepowania tj. art. 233 § 1 k.p.c. wyrazajace sie przekroczeniem granic swobodnej oceny
dowodow prowadzacej do blednych ustalen, nie znajdujacych oparcia w zgromadzonym materiale dowodowym, a w
konsekwencji do uznania,

ze przedmiotem zawartych uméw byly programy komputerowe majace charakter utworow

W rozumieniu przepiséw ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych.

Wskazujac na powyzsze zarzuty apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku

w calo$ci poprzez oddalenie odwolania od decyzji ZUS z dnia 15 lutego 2017 r., a takze zasadzenie od odwotujacego
na rzecz organu rentowego kosztéw postepowania przed Sadem I instancji wedlug norm przepisanych, ewentualnie
o uchylenie powyzszego wyroku

i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Elblagu

i o zasgdzenie od odwolujacego na rzecz organu rentowego kosztow postepowania apelacyjnego wedlug norm
przepisanych.

Ponadto pozwany organ wniost o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu informatyki i programowania
na okoliczno$¢ ustalenia, czy wykonane przez W. B. programy byly w istocie programami komputerowymi, do
ktorych przystlugiwaly mu prawa autorskie, czy dla ich wykonania niezbedne bylo skorzystanie z innych programoéow
komputerowych i w jakim zakresie, a takze, czy moga mie¢ one samodzielny charakter i by¢ przedmiotem prawa
autorskiego.

W uzasadnieniu apelacji podniesiono, ze w ocenie organu rentowego, celem zawartych uméw nie bylo osiagniecie
konkretnego rezultatu, ale wykonanie pewnych czynno$ci starannego dzialania polegajacych nie tylko na opracowaniu
badz modernizacji systemow sterowania okre$lonych urzadzen (ta$mociagi, kruszarka, zgrzewarka elektryczna,
podnoénik hydrauliczny) bedgcych wlasnoSciag Spotki (...), ale takze na wdrozeniu tych programéw na poszczeg6lnych
urzadzeniach. Wprawdzie - jak ustalil Sad - przedmiot uméw sprowadzal sie do stworzenia programu (w ocenie
Sadu - komputerowego) dla réznych urzadzen, jednakze kluczowe z punktu widzenia prawidlowos$ci funkcjonowania
urzadzenia bylo takze jego wdrozenie, ktére dokonywane bylo w zakladzie wraz z innymi pracownikami. Organ
podkreslil, ze istotne jest rowniez to, ze mimo iz - jak twierdzi odwolujacy — przedmiot uméw odbiegatl od
podstawowego zakresu obowiazkoéw pracowniczych zainteresowanego, to jednak gdyby nie praktyczna znajomos$é tych
urzadzen, wiedza

i do$wiadczenie nabyte w trakcie wykonywania pracy na stanowisku pracowniczym, watpliwe byloby wykonanie
przez zainteresowanego spornych przedmiotow umoéw. Firmy dostarczajace nowe urzadzenia zapewnialy tylko ogblne
programy komputerowe, ktore nalezalo dostosowaé dla konkretnych potrzeb produkcyjnych. Oczywiste jest,

ze zainteresowany jako wieloletni pracownik (od 2003 r. - dyrektor ds. produkcji i rozwoju) znal te potrzeby z
racji wykonywanych obowigzkow w zakladzie platnika, a takze wiedzial jak dzialaja poszczegblne urzadzenia. Na
etapie wdrazania swoich opracowan (programoéw) na poszczegélnych urzadzeniach i uruchamiania tych urzadzen
ubezpieczony zawsze byt pracownikiem, co ustalil Sad pierwszej instancji (wyjasnienia ubezpieczonego - 00:14:18,
00:48:34). Juz sam ten fakt wskazuje, zdaniem pozwanego, ze obowiazki pracownicze



de facto pokrywaly sie z obowigzkami wynikajacymi z zawartych uméw cywilnoprawnych, skoro wdrazanie
programoOw nastepowalo juz w czasie zawartych umoéw o prace (i z nimi nie kolidowalo).

W ocenie organu rentowego nie mozna mowié, iz w wyniku dzialania zainteresowanego powstato dzielo majace
samoistny byt i niezalezng warto$¢ w obrocie. Okoliczno$¢ ta nie zostala na zadnym etapie wykazana i udowodniona
przez odwolujacego. Odwolujacy nie przedlozyt jakiejkolwiek dokumentacji, ktéra obrazowalaby efekt prac
zainteresowanego - tworzacych pewng wyodrebniong calo$¢ dajaca sie zweryfikowac

pod katem istnienia ewentualnych wad. Mimo tego Sad uznal, iz przedmiotem umoéw byly stworzone przez W. B.
nietypowe programy komputerowe. Ustalenia Sadu

w tym zakresie sa, zdaniem organu, bledne, a ponadto brak w tym zakresie wiarygodnego materialu dowodowego
potwierdzajgcego te ustalenia. Wnioski w tym zakresie powinny by¢ poparte wiadomos§ciami specjalnymi. Jak wynika
z wyjaSnien zainteresowanego, wykonywane przez niego programy byly dostosowywane dla potrzeb okre$lonego
urzadzenia, jednakze bazowaly w oparciu o wczeéniej przedlozone przez firmy produkujace urzadzenia ogblne
programy komputerowe. Nie ma pewnosci, ze juz samo dostosowanie mialo charakter odrebnego dziela, a nie np.
stanowilo element wiekszej calos$ci. Tymczasem, z zeznan prezesa spotki wynika wyraznie, ze nie sam program byt
dla niego istotny, ale efekt w postaci dzialajacego urzadzenia. Na taki efekt skladalo sie nie tylko samo dostarczenie
urzadzenia wraz z podstawowym oprogramowaniem, ale takze jego dostosowanie, a nastepnie wdrozenie. Czynno$ci
zainteresowanego w postaci opracowania programu dostosowujacego byly tylko jednym z etapéw wplywajacych na
prawidlowe funkcjonowanie urzadzenia.

W ocenie organu rentowego, nie stanowily odrebnego rezultatu w rozumieniu przepis6w regulujacych umowe o dzielo
ani utworu w rozumieniu prawa autorskiego, stanowiacego przejaw dzialalnoéci tworczej. Z chwila jego ukonczenia
przedmiot umowy nie stal sie niezalezna od twércy autonomiczng wartoScia w obrocie. Potwierdza to tresé zawartych
umow, z ktérych nie wynika, by przedmiotem umoéw byly programy komputerowe

i aby zawarto w umowach jakiekolwiek postanowienia dotyczace przeniesienia praw autorskich. Umowy dotyczyly
czynno$ci polegajacych na wykonaniu opracowan, projektow, a nie programow komputerowych. Jesli Sad ustalil, iz
prawa autorskie do programéw komputerowych przeszly na spoélke (tak tez zeznat C. K. 01:00:56), to jednocze$nie
musial ustali¢, ze przedmiot umowy jest takze przedmiotem prawa autorskiego (doszlo

do powstania utworu)

Co wiecej, zdaniem apelujacego, blednie Sad Okregowy ustalil, iz wytwor w postaci programu komputerowego do
nietypowych urzadzen zostal odwolujacemu wydany

iprzez niego odebrany po przeprowadzeniu testow wdrozeniowych, a wiec po sprawdzeniu, czy dzielo nie posiada wad.
Zdaniem pozwanego Sadowi umknal na tym etapie fakt, ze etap wdrozenia nastepowal juz w czasie wykonywania przez
zainteresowanego obowigzkoéw pracowniczych, wiec nie mogl byé to odbiér w rozumieniu przepisow umowy o dzielo,
za ktory wykonawca ponosil odpowiedzialno$c z tytulu wad. Ubezpieczony zeznal,

iz nie interesowala go kwestia praw autorskich, wskazal iz nie zastrzegl ich sobie (wyjasnienia ubezpieczonego -
00:25:09). Z kolei, odwolujacy réwniez nie traktowal ,dziela” w postaci programu komputerowego jako wlasnosé
zainteresowanego wraz z przyslugujacymi mu prawami autorskimi. Nie zostalo tez przez Sad wyartykutowane, w jaki
sposéb czynnoséci W. B. moga by¢ samoistnym przedmiotem obrotu prawnego. Nie wiadomo tez, w jaki sposéb prawa
autorskie mialyby przej$¢ na odwolujacego, skoro nie zawarto

w tym zakresie zadnych postanowien. O tym, Ze celem zainteresowanego oraz odwolujacy nie bylo stworzenie utworu,
Swiadczy, zdaniem pozwanego, choc¢by redakcja zawartych uméw, ktore oczywiscie nie stanowig wystepujacych w
obrocie ,,umo6w o utwor”. Sad Najwyzszy

w wyroku z dnia 18.06.2003 r., II CKN 269/01, wskazal, ze jezeli przedmiotem umowy

o dzielo ma byé¢ utwdr w rozumieniu art. 1 ust. 1 ustawy o pr. aut., to przedmiot oznaczenia dziela powinien
by¢ tak okres§lony, aby obowigzkiem przyjmujacego zamowienie bylo dostarczenie zamawiajacemu dziela bedacego
rezultatem dzialalnosSci tworczej,

o indywidualnym charakterze, ustalonego w skonkretyzowanej przez strony postaci. Jest

przy tym bezsporne, ze utwor staje sie przedmiotem prawa autorskiego, kiedy nastepuje jego ustalenie, tj. gdy
przybiera jakakolwiek posta¢, choéby nietrwala, jednak na tyle stabilna,



zeby cechy i tre$¢ utworu mialy charakter postrzegalny. Redakcja zawartych uméw prowadzi do wniosku, ze strony
nie uzgodnili przejécia na odwolujacego praw autorskich do ,utworu” w postaci spotkania autorskiego.

W ocenie organu rentowego bledne jest przekonanie Sadu, iz to szczegblne cechy ubezpieczonego bedacego wysoko
kwalifikowanym specjalista mialy réwniez znaczenie

dla kwestii powierzenia zainteresowanemu spornych umoéw. Nie kwestionujac kwalifikacji tego pracownika, zar6wno
w zakresie mechaniki oraz hobbystycznej znajomo$ci informatyki, pozwany podkresélil, iz przede wszystkim znajomo$¢
zakladu i specyfiki pracy w zakladzie, jego potrzeby oraz do$wiadczenie zdobyte na piastowanych stanowiskach
pracowniczych byly przyczynkiem do wyboru tej osoby na wykonawce spornych umoéw. Wykorzystywanie do swojej
pracy programow komputerowych bedacych wlasnoscia odwolujacego i bazowanie na nich w celu ich dalszej
modernizacji nie moze by¢ poczytane jako odrebny rzeczowo podmiotowo rezultat pracy rozumiany jako dzielo.

Majac powyzsze na wzgledzie, w ocenie apelujgcego nie sposob zatem zgodzié sie

z twierdzeniem Sadu I instancji, iZ umowy zawarte pomiedzy odwolujacym

a zainteresowanym posiadaly zindywidualizowany skutek (rezultat), ktory moglby by¢ zweryfikowany pod katem
istnienia wad fizycznych, ktéry moglby by¢ autonomiczng wartoécia w obrocie.

O ile umowa zlecenia i umowa o §wiadczenie ustlug stwarzaja zatrudnionym gwarancje ubezpieczenia spolecznego, to
umowa o dzielo nie daje zadnych gwarancji. Zatem zatrudniajacy przedsiebiorca powinien szczegoélnie restrykcyjnie
podchodzi¢ do formy prawnej zatrudnienia, tak by realizacja zobowiazan publicznoprawnych nie przeczyla naturze
prawnej umoéw, na podstawie ktorych jest Swiadezona praca. Sytuacja, w ktorej pracodawca dla realizacji biezacych
celow gospodarczych zatrudnia pracownikéw w oparciu o umowy

o dzielo jednoznacznie wskazuje na zamiar pracodawcy unikniecia zobowigzan publicznoprawnych z pokrzywdzeniem
zatrudnianych oséb. Umowy o dzielo zawierane

irealizowane w takich okolicznosciach nie moga zatem podlegaé ochronie jako zmierzajace do unikniecia zobowiazan
publicznoprawnych, jak tez jako sprzeczne ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem umow. Tego rodzaju umowy
sq pozorne i jako takie powinny zostaé¢ zastgpione umowami zlecenia lub umowami o §wiadczenie ushug (tak Sad
Apelacyjny w Szczecinie w wyroku z dnia 6 wrze$nia 2016r. sygn. akt III AUa 994/15, LEX nr 2137054). W praktyce
umowy cywilnoprawne moga laczyé w sobie wskazane elementy charakterystyczne dla umowy zlecenia i umowy o
dzielo. Niemniej, jeéli cechy dzieta

i zlecenia sie krzyzuja, to nie tyle rozstrzygajacym elementem jest wola stron, ale cel ustawodawcy - powszechno§é
systemu ubezpieczen spolecznych - objecie ubezpieczeniem spolecznym jak najwiekszej ilo§ci podmiotow.

W odpowiedzi na apelacje odwolujacy wnidst o oddalenia apelacji w calo$ci oraz zasadzenie od organu rentowego na
rzecz odwolujacego kosztow zastepstwa procesowego

w postepowaniu apelacyjnym wedlug norm prawem przepisanych. Odwolujacy wniost takze o pominiecie wnioskow
dowodowych zgloszonych w apelacji jako spéznionych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja organu rentowego podlega oddaleniu jako bezzasadna. Nie zawiera bowiem zarzutow skutkujacych
konieczno$cig zmiany badz uchylenia zaskarzonego wyroku.

Przedmiotem sporu miedzy stronami byla kwestia, czy W. B. podlegal we wskazanych w zaskarzonej decyzji okresach
ubezpieczeniom spotecznym z tytulu uméw zawartych z (...) S. zo.0. w K. nazwanych przez strony umowami o dzielo, a
przez pozwany organ uznanymi za umowy zlecenia, ze wskazanymi podstawami wymiaru skladek z tytulu podlegania
ubezpieczeniom spolecznym oraz ubezpieczeniu zdrowotnemu.

Majac na uwadze, ze organ rentowy podwazal w wywiedzionej apelacji prawidlowo$¢ dokonanej przez Sad I instancji
oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, przypomnie¢ nalezy, ze podstawe ustalen faktycznych
majacych wplyw na rozstrzygniecie sprawy winien stanowié¢ material dowodowy zebrany w sprawie, ktéry podlega
swobodnej ocenie sadu orzekajacego w granicach zakreSlonych treScig art. 233 § 1 k.p.c. Przepis ten bowiem kreuje



zasade swobodnej oceny dowoddw, ktora nie oznacza oceny dowolnej. Zwalczenie swobodnej oceny dowodéw nie
moze polega¢ tylko na przedstawieniu witasnej, korzystnej dla skarzacego wersji zdarzen /ustalen stanu faktycznego/
opartej wylacznie

na wlasnej ocenie, lecz konieczne jest przy postuzeniu sie argumentami jurydycznymi wykazywanie, ze wskazane w
art. 233 § 1 k.p.c. kryteria oceny wiarygodnosci i mocy dowodow zostaly naruszone, co mialo wplyw na wynik sprawy.
Zasadno$¢ zarzutu apelacji zasadzajacego sie na obrazie art. 233 § 1 k.p.c. nie moze sie przeto sprowadza¢ wylacznie

do polemiki z dowodami, ktérymi dysponowal Sad, a ktérych mocy dowodowej nie podwazono. W szczegdlnosci brak
ku temu podstaw, gdy zarzuty apelacji sprowadzaja sie

do przyjecia odmiennych wnioskéw w oparciu o wybiérczo przytaczany material dowodowy.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego Sad Okregowy przeprowadzil stosowne postepowanie dowodowe, a wynik tego
postepowania, wbhrew twierdzeniom apelujacego, ocenil zgodnie

z tredcig art. 233 § 1 k.p.c., nie przekraczajac granic swobodnej oceny dowodoéw, przepisem tym zakreSlonym, a w
uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia Sad I instancji w sposob wszechstronnym wyjaénil powody rozstrzygniecia
oraz przekonywajaco wykazal, dlaczego dokonat zmiany zaskarzonej decyzji. Podkre§li¢ nalezy, iz przedmiotem oceny
Sadu Okregowego byly dowody zaoferowane przez strony, zostaly one wnikliwie przeanalizowane, a nastepnie szeroko
omowione w uzasadnieniu, co pozwala na ich instancyjna kontrole

i prowadzi do wniosku, ze wszystkie one zostaly ocenione w zgodzie w zasadami logicznego rozumowania oraz
do$wiadczenia zyciowego. Ocene powyzsza potwierdzily nadto wyniki uzupelniajacego postepowania dowodowego
przeprowadzonego przez Sad II instancji

na podstawie art. 382 k.p.c.

Sad Apelacyjny w calej rozciagloSci przyjmuje za wlasne zaréwno ustalenia faktyczne, jak i ocene prawna Sadu
Okregowego. W konsekwencji nie zachodzi potrzeba powtarzania wyczerpujacych i w calosci trafnych ustalen
faktycznych oraz wywodu prawnego.

Niemniej jednak, majac na uwadze argumentacje przedstawiong w apelacji

przez pozwany organ rentowy, Sad Apelacyjny w celu usuniecia wszelkich watpliwosci

za wskazane uznal przeprowadzenie uzupekiajacego postepowania dowodowego. W ramach tego postepowania Sad
IT instancji pozyskal material dowodowy w postaci akt osobowych W. B., uzupehliajacych zeznan W. B. oraz opinii
bieglego sadowego z zakresu mechaniki, projektowania i budowy maszyn.

Analiza znajdujacego sie w aktach osobowych zakresu czynnosSci (obowigzkow

i kompetencji) W. B. na stanowisku Dyrektora Dzialu Produkecji i Rozwoju (...) Sp. z 0.0. pozwolila na jednoznaczne
ustalenie, ze w ramach - szerokich zreszta obowiazkow ubezpieczonego ujetych w ponad 20 punktach - nie mieScily
sie czynnoéci bedace przedmiotem spornych uméw, a mianowicie modernizacja parku maszynowego zakladu pracy,
w szczegdlnosci - sporzadzenie w tym zakresie stosownych projektéw dla poszczegbdlnych maszyn czy urzadzen.
Potwierdzil to rowniez ubezpieczony

w zlozonych uzupeliajaco zeznaniach. Okolicznoé¢ ta uzasadniala zatem powierzenie ubezpieczonemu
przedmiotowych obowigzkéw w ramach umowy cywilnoprawne;j

poza stosunkiem pracy.

Analiza akt osobowych W. B. pozwolila takze na stwierdzenie,

ze po kazdej umowie o dzielo zawierano z nim ponownie umowe o prace. W ocenie Sadu Apelacyjnego Swiadczy to o
tym, ze intencja stron kwestionowanych przez pozwanego umoéw nie bylo przyjecie takiego rozwiazania, ktére zapewni
ubezpieczonemu wyzsze wynagrodzenie - w takich okoliczno$ciach nalezaloby sie bowiem spodziewaé ciggu kolejnych
umoéw o dzielo - ale ze strony rzeczywiScie kierowaly sie potrzeba dostosowania rodzaju umowy do charakteru
czynno$ci powierzonych W. B..

Istotne znaczenie dla rozstrzygniecia Sadu odwolawczego miala opinia bieglego sadowego z zakresu mechaniki,
projektowania i budowy maszyn. Sad Apelacyjny nie widzi podstaw, by kwestionowa¢ rzetelno$¢ i prawidlowosé



przedmiotowej opinii. Nie jest ona obszerna, odnosi sie jednak wyczerpujaco do wszystkich pytan postawionych w
ramach tezy dowodowej. Ocena opinii dokonana w oparciu o kryteria zgodnoSci z zasadami logiki

i wiedzy powszechnej, przy uwzglednieniu poziomu wiedzy bieglego, podstaw teoretycznych zaprezentowanego
stanowiska, a takze sposobu motywowania oraz stopnia stanowczo$ci wyrazonych wnioskéw przekonuje, iz jest ona
miarodajna dla poczynienia ustalen w sprawie.

Opinia bieglego przede wszystkim potwierdzila ocene Sadu I instancji, zgodnie z ktéra przedmioty kolejnych
zawartych z ubezpieczonym umoéw stanowily oddzielne, samodzielne projekty, zgodne z zambéwieniem sp6tki i mogace
stanowi¢ podstawe modernizacji maszyn

i urzadzen. Wniosek taki wynika zresztg juz z samej treSci umoéw, okreslajacych konkretnie (w § 1), co ma by¢ ich
rezultatem. Rezultat ten zostal dostatecznie zindywidualizowany

i poddawat sie weryfikacji. Sad Apelacyjny nie podziela stanowiska organu rentowego, jakoby celem umé6w mialo byc
nie tylko opracowanie projektow modernizacji poszczegbdlnych urzadzen, ale przede wszystkim ich wdrozenie, co z
kolei nastepowatlo juz

po powrocie ubezpieczonego do stosunku pracy we wspolpracy z innymi pracownikami spdtki. Z tre$ci umow
wynika wyraznie, ze w ich ramach zlecono ubezpieczonemu wylacznie wykonanie projektow sterowania okre§lonymi
maszynami, urzgdzeniami lub ich zespolami czy tez modernizacje schematéw ich dzialania badz tez przygotowanie
projektu urzadzenia. Wdrozenie projektéow nie bylo natomiast przedmiotem zobowiazania ubezpieczonego.
Podkreslenia wymaga, ze umowy nie przewiduja odpowiedzialno$ci ubezpieczonego

za wdrozenie projektéw modernizacyjnych. Powyzsze powoduje, ze nie bylo przeszkdd

do realizacji tego wdrozenia przez ubezpieczonego w ramach stosunku pracy. Okoliczno$¢,

ze projekty przeznaczone byly do wykorzystania wylacznie w konkretnym zakladzie pracy nie odbiera im przy tym
charakteru dziela. Nie jest elementem definicji dziela dalszy obrot nim. Wrecz przeciwnie, dzielo moze mie¢ na tyle
swoisty charakter, ze bedzie mialo warto$¢ jedynie dla podmiotu zlecajacego jego wykonanie. Samoistno$¢ rezultatu,
jako wymog stawiany umowie o dzielo, oznacza niezalezno$¢ rezultatu od dalszego dzialania tworcy,

anie - jak zdaje sie twierdzi¢ organ - mozliwo$¢ obrotu prawnego wykonanym dzielem. Potencjalnie zresztg, jak trafnie
uznat Sad I instancji, dziela wykonane przez ubezpieczonego moglyby by¢ przedmiotem takiego obrotu. Ich wlasnoéc
przeszla na zamawiajacego, mogl zatem swobodnie dysponowac projektami.

Sad odwolawczy przychyla sie zatem do oceny Sadu I instancji, ze wykonane

przez W. B. na podstawie spornych umoéw projekty stanowily konkretny rezultat, o samoistnym i poddajgcym sie
weryfikacji charakterze. Sad Odwolawczy dostrzega, ze wada dziela mogla sie ujawnié na etapie jego odbioru ale tez na
etapie wdrozenia projektu. W tym drugim przypadku zastosowanie znajduja przepisy o ochronie wynikajace z rekojmi
zawady (art. 638 k.c.). Zatem i ta okoliczno$é nie sprzeciwia sie odbiorowi konkretnego rezultatu pracy - rozumianemu
jako projekt urzadzenia, ktérego wdrozenie nastapi juz po odbiorze dziela. Odnoszac sie do zarzutu apelujacego w
zakresie niemozno$ci uznania rezultatu pracy W. B. za utwor, Sad Apelacyjny wskazuje, iz dokumentacja techniczna
moze by¢ chroniona prawami autorskimi jak kazdy przejaw dzialalno$ci tworczej o indywidualnym charakterze,
ustalony w jakiejkolwiek postaci, niezaleznie od wartoSci, przeznaczenia i sposobu wdrazania (utwoér). W wyroku z
dnia 25 stycznia 2006 r. Sad Najwyzszy (I CK 281/05) uznal, ze: Utworem w rozumieniu art. 1 ustawy o prawie
autorskim i prawach pokrewnych moze by¢ kompilacja wykorzystujaca dane powszechnie dostepne, pod warunkiem
ze ich wybor, segregacja i sposob przedstawienia ma znamiona oryginalnoSci. Zakres ochrony jest ograniczony jedynie
do elementéw tworczych. Jak wynikalo z ustaleii Sadu strony umowy nie przywiazywaty wagi do tego czy rezultat pracy
ubezpieczonego ma cechy utworu i jest strzezony prawem autorskim. Sad Apelacyjny nie znajduje uzasadnienia dla
stanowiska, iz wykonanie dokumentacji projektowej, majgcej stanowi¢ podstawe do zmodernizowania konkretnych
urzadzen, mialoby polegaé na wykonywaniu czynnosci starannego dziatania. Celem umo6w ewidentnie bylo osiagniecie
wymiernego rezultatu. Nie ulega nadto watpliwosci, ze spolka zainteresowana byla koncowym efektem w postaci
sprawnie dzialajacych urzadzen, a nie jedynie staraniami ubezpieczonego w zakresie rzetelnego wykonania zleconego
projektu. Sad Apelacyjny mial na wzgledzie, ze zaoferowana przez odwolujacego dokumentacja (k. 983 i nast. akt
ZUS) istotnie nie byla rozbudowana. Opinia bieglego potwierdzila jednak jednoznacznie, ze rysunki skladajace sie na
poszczegodlne projekty mogly stanowié podstawe modernizacji okre§lonych urzadzen czy systeméw oraz wykonanie



podnos$nikow przez wdrazajacego znajacego doglebnie stan wyjéciowy do modernizacji oraz w oparciu o ustne
instrukcje projektanta nadzorujacego wykonanie, ktore to wymagania ubezpieczony spelnial.

W nawigzaniu do treSci apelacji wskazaé nalezy, ze w ocenie Sadu odwolawczego ubezpieczony oraz Prezes
Zarzadu platnika skltadek wiarygodnie i przekonywajaco wyjasnili przyczyny zatrudnienia do wykonania projektow
modernizacji maszyn na podstawie uméw

o dzielo wlasnie W. B..

Przede wszystkim, jesli chodzi o sam wybor wykonawcy dziela, ubezpieczony - jako wieloletni pracownik (...)
niewatpliwie posiadal odpowiednig wiedze

i do$wiadczenie w zakresie funkcjonowania konkretnych maszyn uzytkowanych przez spotke, a ktére mialy podlegaé
modernizacji. Zatrudnienie takiej osoby do prac projektowych oznaczalo, ze - z uwagi na znajomo$¢ przez nia stanu
wyjéciowego do modernizacji oraz wystepujacych probleméw - projekty takie moga zostaé wykonane w sposéb
maksymalnie zgodny z oczekiwaniami spolki, a przy tym szybciej, anizeli w przypadku powierzenia ich podmiotowi
zewnetrznemu. Wbrew zatem wywodom apelujacego, powiazanie ubezpieczonego z platnikiem sktadek nie tylko nie
stalo na przeszkodzie powierzeniu mu wykonania uméw o dzielo analizowanych w niniejszym postepowaniu, ale wrecz
predestynowalo go do ich realizacji.

Doswiadczenie zyciowe nakazuje tez przyjaé, ze zatrudnienie do wykonania spornych umoéw ubezpieczonego, a nie
podmiotu zewnetrznego, z punktu widzenia sp6tki bylo decyzja racjonalng ekonomicznie. Zatrudnienie osoby znajacej
z wlasnego doéwiadczenia funkcjonowanie zakladu pracy, a w szczegdlnosci wykorzystywanych w nim maszyn oraz
probleméw z ich eksploatacja, jak juz wyzej wskazano, zapewnialo wykonanie projektéw modernizacji sprawnie i
zgodnie z potrzebami zlecajacego. Uzasadnione jest tez zalozenie,

ze stawka wynagrodzenia za wykonanie okreSlonych prac jest nizsza w przypadku osoby bedacej co do zasady
pracownikiem danej firmy, wykonujgcym powierzone zadanie w domu przy uzyciu wlasnych narzedzi pracy, a wyzsza
w przypadku powierzenia prac wyspecjalizowanej pracowni projektowej. Logicznym jest, iz czynniki te przekladaly sie
na wysoko$¢ wynagrodzenia.

Przekonywajaca jest rOwniez argumentacja, zgodnie z ktora zawarcie

z W. B. uméw o dzielo poza stosunkiem pracy powodowane bylo czasochlonnoécig powierzonych zadan, ktérych
realizacja kolidowalaby z jednoczesnym wykonywaniem przez niego obowigzkéw wynikajacych z umowy o prace.
Rowniez zatem

i w tym aspekcie dostrzec nalezy racjonalno$¢ decyzji stron o rozwigzaniu umowy o prace

i zawarciu - na czas potrzebny do wykonania poszczegblnych projektéw - umow o dzielo.

Z opinii bieglego sadowego wynika przy tym, ze w zaleznoéci od konkretnego projektu na jego wykonanie potrzebnych
bylo kilkadziesigt lub nawet kilkaset godzin,

co odpowiada okresom, na jakie zawierano umowy o dzielo, wynoszacym od kilku

do kilkunastu dni. Potwierdza to, ze strony zawieraly umowy na okresy odpowiadajace rzeczywistej potrzebie. Biorac
przy tym pod uwage, ze na przestrzeni niemal trzech lat

(od marca 2013 r. do grudnia 2015 r.) takich kilku- badz kilkunastodniowych uméw bylo zaledwie dziesiec¢, brak jest
uzasadnienia dla twierdzenia, jakoby mialy one zmierzaé z jednej strony do nieuzasadnionego podwyzszenia zarobkow
ubezpieczonego, a z drugiej

- do oszczednoSci po stronie pracodawcy.

Odnoszac sie do zarzutdw pozwanego organu dotyczacych zawarcia uméw o dzielo

w celu unikniecia zobowigzan publicznoprawnych, Sad Apelacyjny zwraca uwage, ze majac na uwadze wysoko§é
wynagrodzen otrzymywanych przez W. B. z tytulu umoéw o prace (4 300 zl, 4 500 zl, 5 000 zl, 7 000 z}) oraz wysoko$é
wynagrodzen uzgodnionych w ramach uméw o dzielo (7 500 zt, 8 900 zl, 9 300 zl, 9 500 z1), uwzgledniajac dodatkowe
obcigzenia z tytulu skladek na ubezpieczenia, do ktérych poniesienia zobowigzany jest pracodawca, trudno jest méwic



o poczynieniu przez platnika skladek zauwazalnych oszczednosci poprzez powierzenie ubezpieczonemu obowigzkow
na podstawie umowy
o dzielo, a nie w ramach istniejacej umowy o prace.

W tym stanie rzeczy Sad odwolawczy nie znalazl podstaw do podwazania tak ustalen faktycznych, jak réwniez ich
oceny prawnej dokonanej przez Sad I instancji. Zauwazy¢

przy tym mozna, ze podniesione w apelacji zarzuty materialnoprawne, odnosza sie

do blednego zastosowania wskazanych przepiséw kodeksu cywilnego oraz ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych
w konsekwencji wadliwych ustalen faktycznych Sadu Okregowego. Skoro zatem zarzuty sformulowane przez
apelujacego w zakresie dokonanej przez Sad Okregowy oceny zgromadzonego materialu dowodowego i dokonanych
na tej podstawie ustalen faktycznych nie doprowadzity do ich wzruszenia, tym samym réwniez zarzuty naruszenia
prawa materialnego uznac nalezy za chybione.

Wobec powyzszego, Sad Apelacyjny, dzialajac na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje pozwanego organu
rentowego, jak w punkcie I sentencji.

W tym miejscu wyjasnienia wymaga, ze Sad II instancji dostrzegl, iz sentencja zaskarzonego wyroku wskazuje okres
od 18 wrzesnia 2013 r. do 26 wrzeénia 2014 r. (pkt I tiret 3), podczas gdy trzecia z rzedu umowa o dzielo zostala
zawarta z ubezpieczonym

na okres od 18 wrzeénia 2013 r. do 26 wrze$nia 2014 r. Zauwazy¢ jednak nalezy,

ze o tozsamym okresie orzeczono zaskarzona decyzja z 15 lutego 2017 r. A zatem zmiana wyroku w przedmiotowym
zakresie, pozostawialaby w mocy decyzje w cze$ci, a w jakiej obejmuje ona okres od 27 wrze$nia 2013 r. do 16 wrze$nia
2014 r. , czego nie mozna pogodzié¢ z wynikiem postepowania. W tej sytuacji uzasadnione bylo utrzymanie w mocy
wyroku w calo$ci niweczacego decyzje pozwanego organu.

W punkecie IT sentencji Sad Apelacyjny zasadzil od organu rentowego na rzecz (...) Sp. z 0.0. 240 z} tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego za drugg instancje na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c., art. 99 i art. 108 § 1 zd. 1 k.p.c.
wzw. Z § 9 ust. 21 § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia

22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci radcéw prawnych (Dz. U. z 2015 r., poz. 1804 ze zm.), majac
na uwadze, ze apelacja wniesiona zostala po zmianie tresci § 9 ust. 2 ww. rozporzadzenia, co nastapilo z dniem 13
pazdziernika 2017 1.
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