Sygn. akt ITT AUa 430/17

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 27 wrzeénia 2017 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku - ITI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Malgorzata Gerszewska
Sedziowie: SA Iwona Krzeczowska - Lason
SA Alicja Podlewska (spr.)
Protokolant: sekr. sagdowy Anna Kowalewska

po rozpoznaniu w dniu 14 wrze$nia 2017 r. w Gdansku

sprawy W. W.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T.

o przeniesienie odpowiedzialno$ci za zobowigzania skladkowe spétki na czlonkoéw zarzadu
na skutek apelacji W. W.

od wyroku Sadu Okregowego we Wloctawku IV Wydzialu Pracy i Ubezpieczenn Spolecznych z dnia 15 grudnia 2016
r., sygn. akt IV U 189/13

uchyla punkt II zaskarzonego wyroku i w tym zakresie sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sadowi
Okregowemu we Wloclawku IV Wydzialowi Pracy i Ubezpieczen Spolecznych, pozostawiajac temu Sadowi
rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow postepowania odwolawczego.

SSA Alicja Podlewska SSA Malgorzata Gerszewska SSA Iwona Krzeczowska - Lason

Sygn. akt III AUa 430/17

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 10 grudnia 2012 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w T. (pozwany), dzialajac na podstawie
art. 107 §11 § 2 pkt 2, art. 108 §1, art. 116 § 1i § 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa (t.j. Dz.U.
Z 2012 1. pOz. 749 ze zm.) w zwigzku z art. 311 art. 32 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen
spolecznych (t.j. z 2009 r. Dz. U. Nr 205, poz. 1585 ze zm.), orzek} o solidarnej odpowiedzialnosci P. P., W. W. i G. H.
(1), jako czlonkéw zarzadu (...) spdtka z 0.0. we W, za jej zobowiazania z tytutu zaleglych skladek na:



- ubezpieczenia spoleczne za okres 04/2007r. -12/20071.,02/2008 1. - 07.2010 r. W kwocie 193.435,46 zl. naleznoSci
gtownej oraz odsetek za zwloke ustalonych na dzien 10 grudnia 2012 r. w kwocie 115.239,00 zl.;

- ubezpieczenie zdrowotne za okres 04/2007 1. - 12/2007 1., 02/2008 1. - 07.2010 r. w kwocie 53.295,77 z}. naleznoSci
gléwnej oraz odsetek za zwloke ustalonych na dzieni 10 grudnia 2012 r. w kwocie 32.063,00 zl.;

- Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczeri Pracowniczych za okres 04/2007 r. - 12/2007 1., 02/2008
r. - 07.2010 1. w kwocie 18.016,95 z}l nalezno$ci gtéwnej oraz odsetek za zwloke ustalonych na dzien 10 grudnia 2012
r. w kwocie 10.864.00 zi.,

tj. w lacznej kwocie 422.914,18 zt (w tym 264.748,18 zl naleznoSci gléwnej oraz 158.166.00 zl odsetek).

W zlozonym odwolaniu od powyzszej decyzji G. H. (1) zarzucil obraze przepiséw art. 116 § 1 i 2 ustawy Ordynacja
podatkowa poprzez wadliwe ustalenie istnienia pozytywnej przestanki odpowiedzialno$ci strony oraz przyjecie, ze nie
zachodzg przeslanki negatywne jej odpowiedzialnosci.

W. W. w odwolaniu od powyzszej decyzji zarzucil, iz w czasie powstania zaleglosci sktadkowych W. W. nie byt juz
czlonkiem zarzadu spolki (...) sp. z 0.0. poniewaz zlozyl on rezygnacje z funkcji czlonka zarzadu w roku 2006
r,. CO oznacza, iz termin platnosci zobowigzania podatkowego uplynal w okresie, kiedy odwolujacy nie penitl juz
funkcji w zarzadzie. O$wiadczenie o rezygnacji jest skutecznie zlozone w momencie, kiedy pozostali wspoélnicy
zapoznaja sie z jego treécig. Zatem od momentu zlozenia tego o§wiadczenia to na zarzadzie zobowiazanej spolki ciazyl
obowiazek niezwlocznego zgloszenia tego faktu do KRS, natomiast W. W. nie moze ponosi¢ ujemnych konsekwencji
nie ujawnienia jego o§wiadczenia w rejestrze.

Odwolujacy zarzucil nadto naruszenie zasady czynnego udzialu strony w postepowaniu. Wyjaénial, ze z uwagi na
bardzo ciezki stan zdrowia nie mial mozliwosci podjecia nawet jakiejkolwiek proby kontaktu z organem rentowym, a
takze nie mial mozliwo$ci brania czynnego udzialu w postepowaniu oraz wypowiedzenia sie co do zebranego w sprawie
materialu dowodowego. Zatem bez swojej winy nie mial mozliwoéci jakiegokolwiek uczestnictwa w postepowaniu
prowadzonym przez Zaklad Ubezpieczen Spotecznych.

Dodatkowo, w piémie z dnia 19 czerwca 2013r. W. W. powielil argumentacje i wnioski zawarte w odwolaniu G. H.
(1) wskazujac, iz (...) sp. z 0.0. zostala utworzona bez jego wiedzy i zgody, oraz ze nie wiedzial o jej funkcjonowaniu
i o tym, ze zostal powolany w sklad zarzadu. Nie wyrazil zgody na takie powolanie. Jedynym dokumentem, jakie
podpisal bylo poswiadczone notarialnie pelnomocnictwo z dnia 11 lutego 2004r. udzielone P. P. do zawarcia umowy
Spolki z o.0. oraz do dokonania zgloszen we wlasciwych urzedach i sadach i zlozenia wszelkich niezbednych
o$wiadczen do wykonania powyzszego. Zarzad Spotki mogt zostaé powolany jedynie na mocy uchwaly jej wspolnikow,
nie na podstawie powyzszego pelnomocnictwa. Takiej uchwaly odwolujacy nie podejmowal. Zakwestionowal tez
autentyczno$¢ podpiséw (...) na dokumentach zwiazanych z funkcjonowaniem Spélki. Wskazal przy tym ze wszelka
dokumentacja majaca jakikolwiek zwiazek ze Spolka zostala mu skradziona. Nadto o$wiadczyl, iz wpisy czlonkéw
zarzadu do Krajowego Rejestru Sadowego maja charakter deklaratoryjny, dlatego pozwany powinien wyjasnic
rzeczywisty stan faktyczny, sprawy a nie opiera¢ sie jedynie na ich tresci (pismo k. 177-179 a.s.).

Pozwany organ rentowy w odpowiedzi na odwolania wskazal, ze na podstawie dostepnych, zarejestrowanych w
KRS dokumentéw, dokonatl ustalen co do skladu zarzadu, do czego byt obowigzany na podstawie art. 116 Ordynacji
podatkowej. Egzekucja z calego majatku spolki okazala sie nieskuteczna. Z akt rejestrowych nie wynika, iz wniosek
o ogloszenie upadlosci zostal kiedykolwiek zlozony. Skarzacy nie wskazali tez mienia spo6lki, z ktorego egzekucja
umozliwi zaspokojenie zaleglo$ci sktadkowych w znacznej czeéci. W orzecznictwie jednolicie wyrazany jest poglad, ze
do orzeczenia o odpowiedzialnoéci czlonka zarzadu spolki z 0.0. organ jest obowiazany wykaza¢ jedynie okoliczno$c¢
pelnienia obowiazkow czlonka zarzadu w czasie powstania zobowigzania skladkowego, ktore przerodzilo sie w
dochodzona zaleglo$¢ spolki, oraz bezskutecznosc egzekucji przeciwko spolce, bowiem ciezar wykazania ktorejkolwiek
okoliczno$ci uwalniajacej od odpowiedzialnoSci spoczywa na czlonku zarzadu.



Zarzadzeniem z dnia 10 maja 2013 r., na podstawie art. 219 k.p.c., polaczono sprawy z obydwu odwotan do lacznego
rozpoznania i rozstrzygniecia.

Postanowieniem z dnia 24 pazdziernika 2013 r. Sad Okregowy we Wloclawku, na podstawie art. 177 § 1 pkt 4 k.p.c.,
zawiesil postepowanie w sprawie, albowiem KMP we W. prowadzila postepowanie przygotowawcze w sprawie o
sfalszowanie w nieustalonym miejscu i okresie do dnia 10 grudnia 2012 r. podpiséw na dokumentach warunkujacych
udzial jako czlonka zarzadu we wladzach spdikiz o.o. (...) we W. na szkode G. H. (1), tj. o czyn z art. 270 § 1 kk.

Postanowieniem z dnia 1 sierpnia 2016 r. Sagd Okregowy we Wloctawku, podjal zawieszone postepowanie, albowiem
prawomocnie umorzono postepowanie przygotowawcze w sprawie o sfalszowanie w nieustalonym miejscu i okresie
do dnia 10 grudnia 2012 r. podpis6w na dokumentach warunkujacych udzial jako czlonka zarzadu we wladzach spotki
2 0.0. (...) we W. na szkode G. H. (1), tj. o czyn z art. 270 § 1 kk.

Postanowieniem z dnia 277 wrzes$nia 2016 roku Sad Okregowy we Wloclawku zawiadomit o toczacym sie postepowaniu
jako zainteresowanych (...) sp. z 0.0. we W. oraz P. P., ktérzy nie zglosili swego udzialu w sprawie.

Wyrokiem z dnia 15 grudnia 2016 r. Sad Okregowy we Wloclawku oddalil odwolanie G. H. (1) i zasadzil od niego na
rzecz pozwanego zwrot kosztéw procesu (pkt I), oddalil odwolanie W. W. i zasadzil od niego na rzecz Zakladu kwote
7.200 z} tytutem zwrotu kosztéw procesu (pkt IT).

Swoje rozstrzygniecie Sad I instancji oparl na nastepujacych ustaleniach faktycznych i rozwazaniach prawnych.

(...) spotka z 0.0. z siedzibg we W. jest zarejestrowana w Krajowym Rejestrze Sadowym pod nr KRS (...) na podstawie
wpisu z dnia 13 lipca 2005 r. dokonanego na podstawie postanowienia Sadu Rejonowego w Toruniu VII Wydzial
Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego sygn. akt TO.VII NS-REJ.KRS/3620/05/476. Przedmiotowy wpis nie byt
podwazany przed sadem rejestrowym w trybie ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sadowym (tj.
z dnia 29 kwietnia 2016 r., Dz. U. z 2016 1. poz. 687 ze zm.).

Wedhug informacji zawartych w Krajowym Rejestrze Sgdowym w okresie od dnia 13 lipca 2005 r. czlonkami zarzadu
sa caly czas: P. P. - prezes, W. W. - wiceprezes i G. H. (1) - czlonek zarzadu. Przedmiotowy wpis nie byl podwazany ani
modyfikowany przed sadem rejestrowym w trybie ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sadowym
(tj. z dnia 29 kwietnia 2016 r., Dz. U. z 2016 r. poz. 687 ze zm.).

W dniu 9 czerwca 2010 r. Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym we Wloclawku M. M., dzialajac na podstawie art.
824 §1pkt 3 k.p.c., wydal postanowienie o umorzeniu postepowania egzekucyjnego wobec (...) spotka z o.0. z siedzibg
we W.. Postanowienie z dnia 27 kwietnia 2012 r. nr EA- (...)- (...) 0 umorzeniu postepowania wobec (...) spbtka z o.0.
z siedziba we W. z uwagi na bezskuteczno$¢ postepowania wydal réwniez Naczelnik (...) Urzedu Skarbowego w B..

Do dnia 10 grudnia 2012 1. (...) spolka z o.0. z siedzibg we W. posiadala zobowigzania wobec ZUS z tytutu zaleglych
skladek na:

- ubezpieczenia spoleczne za okres 04/2007 . - 12/2007 1., 02/2008 1. - 07.2010 1. W kwocie 193.435,46 zl naleznosci
glownej oraz odsetek za zwloke ustalonych na dzien 10 grudnia 2012 r. w kwocie 115.239,00 zt.;

- ubezpieczenie zdrowotne za okres 04/2007 1. - 12/2007 1., 02/2008 . - 07.2010 r. w kwocie 53.295,77 z naleznoSci
gléwnej oraz odsetek za zwloke ustalonych na dzieni 10 grudnia 2012 r. w kwocie 32.063,00 zl.;

- Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczerr Pracowniczych za okres 04/2007 r. - 12/2007 1., 02/2008
r. - 07.2010 1. w kwocie 18.016,95 z}l nalezno$ci gtéwnej oraz odsetek za zwloke ustalonych na dzien 10 grudnia 2012
r. w kwocie 10.864.00 zi.,

tj. w lacznej kwocie 422.914,18 zt (w tym 264.748,18 zl naleznoSci gléwnej oraz 158.166.00 zl odsetek).



Whiosek o ogloszenie upadlosci (...) spétkaz o.0. z siedziba we W. nie zostal ztozony. Nie wszczeto takze postepowania
zapobiegajacego ogloszeniu upadlo$ci (postepowania ukladowego) wobec (...) spolka z 0.0. z siedzibg we W. .

Postepowanie przygotowawcze w sprawie o sfalszowanie w nieustalonym miejscu i okresie do dnia 10 grudnia 2012
r. podpiséw na dokumentach warunkujacych udzial jako czlonka zarzadu we wladzach (...) spotka z o.0. z siedziba we
W. na szkode G. H. (1), tj. o czyn z art. 2770 § 1 kk, zostalo prawomocnie umorzone.

Sad I instancji wyjaénil, iz w postepowaniu cywilnym orzeka na podstawie zgromadzonego w wyniku inicjatywy stron
procesowych materialu dowodowego. Obowigzek udowodnienia okolicznosci z ktorych strona wywodzi korzystne
dla siebie skutki prawne wyplywa wprost z art. 6 k.c. Koresponduje on z wyrazona w art. 232 k.p.c. zasada
inicjatywy procesowej stron. A zatem co do zasady kazde twierdzenie stron powinno by¢ w sposéb naturalny poparte
dowodami. Przedmiotem dowodu moga by¢ jedynie fakty istotne dla rozstrzygniecia sprawy ( vide art. 227 k.p.c.).
Z tego tez wzgledu uzasadniona jest pewna selekcja faktow wskazywanych jako uzasadnienie zglaszanych wnioskéw
dowodowych z punktu widzenia podstawy faktycznej powodztwa, jak rowniez znajdujacych zastosowanie przepisow
prawa materialnego. Art. 227 k.p.c. wyznacza granice faktow, ktére moga by¢ przedmiotem dowodu w postepowaniu
cywilnym. Sad Najwyzszy wyjasnil, ze ocena, czy okre$lone fakty maja istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy,
zalezy nie tylko od tego, jakie sa to fakty, lecz takze, a nawet w pierwszej kolejnoSci, od tego, jak sformulowana i
rozumiana jest norma prawna, ktéra w rozpatrywanej sprawie zostala zastosowana. Dokonane ustalenia faktyczne
oceniane sg w aspekcie okreS§lonego przepisu prawa materialnego, ktéry wyznacza zakres koniecznych ustalen
faktycznych i ma rozstrzygajace znaczenie dla oceny, czy okreslone fakty, jako ewentualny przedmiot dowodu, maja
wplyw na tres¢ orzeczenia ( vide postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 lutego 2012 r., II CSK 357/11, Legalis;
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27 stycznia 2011 r., I CSK 237/10, Legalis). Z uwagi na przedmiot sprawy, jej
charakter i zakres sporu rozstrzygalny w oparciu o domniemania prawne Sad Okregowy nie przeprowadzil dowodu
z zeznah odwolujacych — w zakresie objetym wnioskami dowodowymi stron (reprezentowanych przez fachowych
pelnomocnikéw) jako zbednych dla jej rozstrzygniecia. Sad wskazal, iz w braku jakichkolwiek innych dowodéw na
potwierdzenie wskazywanego przez strone faktu rezygnacji z funkcji w zarzadzie spo6iki nie sposob byloby réwniez
dokona¢ w tym zakresie jednoznacznych ustalen wylgcznie na podstawie jej zeznan. Sad I instancji oddalil wniosek
dowodowy o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z zakresu badania pisma na okoliczno$¢ ewentualnego
sfalszowania podpisow G. H. (1) na dokumentach warunkujacych udzial jako czlonka zarzadu we wladzach (...) spotka
7 0.0. z siedzibg we W., albowiem dowdd ten, zdaniem Sadu, takze nie moze wplywaé na rozstrzygniecie sprawy (art.
227 k.p.c.) w prawnym jej kontekscie.

W sprawie jest bowiem bezsporne, ze (...) spétka z o.0. z siedzibg we W. zostala zarejestrowana w Krajowym
Rejestrze Sadowym pod nr KRS (...) na podstawie wpisu z dnia 13 lipca 2005 r. dokonanego na podstawie
postanowienia Sadu Rejonowego w Toruniu VII Wydzial Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego sygn. akt TO.VII
NS-REJ.KRS/3620/05/476, ktory to wpis nie byt podwazany przed sadem rejestrowym. Okoliczno$ci te nie tylko nie
byly kwestionowane przez strony ale znajduja potwierdzenie w treSci dokumentéw nadestanych przez sad rejestrowy.
Odwolujacy przy tym nie kwestionowali samego faktu rejestracji spolki oraz tre$ci dokonanych w tym zakresie wpisow
wrejestrze, ale podwazali wistocie jedynie dokumenty stanowiace ich podstawe. W tym miejscu Sad Okregowy zwazyl,
iz powolany wpis nie ma charakteru deklaratoryjnego, lecz konstytutywny, albowiem wpis zawiazanej spdiki z o.0. do
rejestru przedsiebiorcow w myél art. 163 ustawy z dnia 15 wrzesnia 2000 r. - Kodeks spolek handlowych (tj. z dnia 15
wrze$nia 2016 ., Dz.U. z 2016 r. poz. 1578 ze zm.), jak to ma miejsce w niniejszej sprawie, warunkuje powstanie spotki
z 0.0. jako osoby prawnej (art. 12 ksh), przy czym jednym z elementéw wymaganych do dokonania tejze rejestracji
jest — w my$l wskazanej regulacji - powolanie zarzadu. W toku postepowania rejestrowego sad rejestrowy bada, czy
dolaczone do wniosku dokumenty sa zgodne pod wzgledem treéci i formy z przepisami prawa (art. 23 ust. 1 ustawy
z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sadowym). Sad rejestrowy bada réwniez, czy podstawowe dane
dotyczace identyfikacji podmiotu, ktéry ma by¢ wpisany do rejestru (art. 35 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o
Krajowym Rejestrze Sadowym ) sa prawdziwe (art. 23 ust. 2 zd. 1 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym
Rejestrze Sadowym). W pozostalym zakresie sad rejestrowy bada, czy zgloszone dane sa zgodne z rzeczywistym
stanem rzeczy, jezeli ma w tym wzgledzie uzasadnione watpliwo$ci (art. 23 ust. 2 zd. 2 ustawy z dnia 20 sierpnia



1997 r. o Krajowym Rejestrze Sadowym ). W mys$l uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 1994 r. (sygn. akt III
CZP 63/94) sad rejestrowy bada prawdziwo$é zgloszonych danych wowczas, gdy ma w tym wzgledzie uzasadnione
watpliwosci, a taka uzasadniong watpliwo$¢ — w postepowaniu o wpis zmiany zarzadu sp6tki — moze stanowi¢ zarzut
osoby zainteresowanej, ze nie wyrazila zgody na powolanie jej do zarzadu". W postanowieniu z dnia 17 wrze$nia 2008
r. (sygn. akt ITII CSK 56/08) Sad Najwyzszy stwierdzit z kolei, iz postepowanie rejestrowe ma ograniczony charakter
i nie shuzy rozstrzyganiu sporéw pomiedzy zarejestrowanymi podmiotami, jego zakres nie jest jednak tak waski,
by calkowicie uniemozliwial sadowi rejestrowemu badanie zagadnien decydujacych o prawnym bycie podmiotu. W
tym kontekscie trzeba pamietaé, ze zgodnie z art. 19a ust.1 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze
Sadowym, w treSci obowigzujacej w dniu 13 lipca 2005 r., do wniosku o ww. wpis konstytutywny dolaczono takze
uwierzytelnione notarialnie albo zlozone przed sedzia lub upowaznionym pracownikiem sadu wzory podpisow oséb
upowaznionych do reprezentowania (...) spbtka z o.0. z siedziba we W.. Postanowieniem Sadu Rejonowego w Toruniu
VII Wydzial Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego sygn. akt TO.VII NS-REJ.KRS/3620/05/476 przesadzono,
ze spelnione zostaly wszystkie wymogi niezbedne do powstania sp6tki warunkujacej jej rejestracje co oznacza miedzy
innymi pozytywng weryfikacje kwestii powolania pierwszego zarzadu tej osoby prawnej. Co wazne przedmiotowy wpis
implikowany treScig ww. postanowienia nie byl podwazany w jakimkolwiek postepowaniu przed sagdem rejestrowym.
Tym samym — jako objety prawomocnym orzeczeniem sadu - nie moze on by¢ podwazony w ramach niniejszego
postepowania (ktoére nie stuzy ani do oceny dokumentow stanowigcych podstawe wpisu do rejestru handlowego ani
tez do weryfikacji orzeczen sadu wydanych w tymze postepowaniu), a zatem w ocenie Sadu I instancji prowadzone
postepowanie dowodowe w tym nalezy uznaé nie tylko za zbyteczne, ale przede wszystkim za niedopuszczalne
(charakter deklaratoryjny mialyby ewentualne wpisy dotyczace zmian os6b wchodzacych w sklad zarzadu juz po
rejestracji spolki z 0.0.). Poza tym trzeba zauwazy¢, iz skoro postepowanie przygotowawcze w sprawie o sfalszowanie
w nieustalonym miejscu i okresie do dnia 10 grudnia 2012 r. podpiséw na dokumentach warunkujacych udziat jako
czlonka zarzadu we wladzach (...) spdltka z o0.0. z siedziba we W. zostalo ostatecznie prawomocnie umorzone, to tym
samym brak jest prawomocnego wyroku skazujacego za ww. czyn, ktory to wyrok dopiero ewentualnie wigzalby sad
w postepowaniu cywilnym - co do popelnienia przestepstwa (art. 11 zd. 1 k.p.c.).

Skoro wpis konstytutywny z dnia 13 lipca 2005 r. dokonany na podstawie postanowienia Sadu Rejonowego w Toruniu
VII Wydzial Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego sygn. akt TO.VII NS-REJ.KRS/3620/05/476 nie zostal
skutecznie podwazony (a w istnie nie byt w zaden sposoéb podwazany) przed sadem rejestrowym, a wskazywat i
wskazuje do chwili obecnej jako czlonkéw zarzadu miedzy innymi W. W. i G. H. (1), Sad Okregowy stwierdzil, iz nalezy
uznac ze nie wykazano by nie byli oni do chwili obecnej czlonkami zarzadu (...) sp6iki z o.0. z siedziba we W..

Sad zaznaczyl, ze z wpisem do rejestru zwigzane sa pewne domniemania prawne. Domniemanie prawdziwosci wpisu
wyraza art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sgdowym. Domniemaniem objety jest
zaréwno wpis, jak tez brak wpisu oraz wykreslenie, ktore takze jest wpisem (art. 20 ust. 4 ustawy z dnia 20 sierpnia
1997 r. o Krajowym Rejestrze Sadowym). Jest to domniemanie prawne, ktére moze zostaé¢ obalone w drodze dowodu
przeciwnego, jednakze — stosownie do art. 17 ust. 2 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sadowym
— jezeli dane wpisano niezgodnie ze zgloszeniem podmiotu lub bez tego zgloszenia, podmiot ten nie moze zaslania¢ sie
wobec osoby trzeciej dzialajacej w dobrej wierze, ze dane te nie sa prawdziwe, jezeli zaniedbal wystapi¢ z wnioskiem
o sprostowanie, uzupetienie lub wykreslenie wpisu. Ponadto, na podstawie art. 14 ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r.
o Krajowym Rejestrze Sadowym, domniemywa sie nieistnienie danych niewpisanych do rejestru.

Sad I instancji stwierdzil, iz zasadnie pozwany uznal, ze W. W. i G. H. (1) od dnia 13 lipca 2005 r. do chwili obecnej sa
czlonkami zarzadu (...) spolka z o.0. z siedziba we W. - tym bardziej, ze nie podjeli oni zadnych §rodkéw prawnych,
w tym w trybie ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sagdowym, celem wykre§lenia dotyczacych
ich wpiséw w KRS, mimo, ze od co najmniej 2012 r. mieli $wiadomo$¢ faktu ujawnienie w KRS ich czlonkostwa w
zarzadzie ww. spolki.

Tym samym tez bez znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy pozostaje kwestia ewentualnej ich wiedzy i faktycznego
zaangazowania w dzialalno$¢ spoélki (...), a tym samym — jak juz wskazano — wnioski dowodowe w tym zakresie
podlegaly oddaleniu. Kwestia ta pozostaje bowiem prawnie indyferentna w kontekscie stanowiacej podstawe



zaskarzonej decyzji regulacji ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (ktére to przepisy — jako przepisy
szczegoblne - znajduja zastosowanie w sprawie, wylaczajac regulacje art. 299 ustawy kodeks spoétek handlowych), do
ktoérego odsyla regulacja art. 31 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (1j. z dnia
7 czerwca 2016 r., Dz. U. z 2016 . poz. 963 ze zm.).

W mysél art. 116 § 1 Ordynacji podatkowej, w brzmieniu obowigzujacym w powolanym okresie powstania zalegloSci
oraz w dniu wydania zaskarzonej decyzji, za zaleglo$ci podatkowe spdlki z ograniczona odpowiedzialno$cia, spotki
z ograniczong odpowiedzialno$§cig w organizacji, spolki akcyjnej lub spolki akcyjnej w organizacji odpowiadaja
solidarnie calym swoim majatkiem czlonkowie jej zarzadu, jezeli egzekucja z majatku spoiki okazala sie w caloéci lub
w czesci bezskuteczna, a czlonek zarzadu:

1/ nie wykazal, ze:

- we whadciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadtosci lub wszczeto postepowanie zapobiegajace ogloszeniu
upadlosci (postepowanie uktadowe) albo

- niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlosci lub niewszczecie postepowania zapobiegajacego ogloszeniu upadlosci
(postepowania ukladowego) nastapilo bez jego winy;

2/ nie wskazuje mienia spolki, z ktoérego egzekucja umozliwi zaspokojenie zalegloSci podatkowych spo6tki w znacznej
czesci.

Paragraf drugi analizowanego przepisu precyzuje, iz odpowiedzialnosé czlonkéw zarzadu, wymieniona powyzej,
obejmuje zaleglo$ci podatkowe z tytulu zobowigzan, ktére powstaly w czasie pelnienia przez nich obowiazkow czlonka
zarzadu. Powolane przepisy znajduja rowniez zastosowanie do bylego czlonka zarzadu oraz bylego pelnomocnika lub
wspolnika spotki w organizacji.

Sad Okregowy podkreslil, ze w orzecznictwie sadéw administracyjnych (wyrok Naczelnego Sadu Administracyjnego
z dnia 19 lutego 2013 r., sygn. akt I GSK 1340/11) przyjmuje sie, ze uzyte w treSci art. 116 § 2 Ordynacji podatkowej
sformulowanie "pelnienie" obowiazkéw czlonka zarzadu, a nie ich "wykonywanie", oznacza, iz chodzi o zajmowanie
stanowiska od momentu powolania do dnia odwolania. Okolicznoéci zwiazane z faktycznym wykonywaniem lub nie
wykonywaniem tych obowigzkéw nie majg znaczenia dla tej oceny. Wskazujgc na cel przepisu, ktéry konstruuje
odpowiedzialno$§é cztonka zarzadu o charakterze odszkodowawczym, podkreéla sie, ze co do zasady podstawag
powstania odpowiedzialnosSci jest sam fakt bycia czlonkiem zarzadu. Przestanka ta z racji wykladni systemowej,
winna by¢ ustalana w oparciu o obiektywnie istniejace kryteria - spelnienie formalnych warunkéw "pelnienia funkcji
czlonka zarzadu". Pelnienie funkeji czlonka zarzadu jest, bowiem funkcja dobrowolna, wymagajaca zgody osoby
powolanej na to stanowisko (niemozliwym jest powolanie czlonka zarzadu bez jego wiedzy i zgody - skoro art. 19a z
dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sagdowym wymaga zlozenia wzoréw podpiséw oséb upowaznionych
do reprezentacji spotki), przy tym czlonek zarzadu moze tez zrezygnowaé w kazdym czasie ze swojej funkcji (art.
202 § 5 k.s.h.). Charakter prawny funkcji czlonka zarzadu oznacza nie tylko obowigzek wykonywania czynno$ci
zarzadzajacych (obowiazek wykonywania powierzonych zadan), oznacza tez zwiekszony zakres odpowiedzialnos$ci, w
tym odpowiedzialnosci za skutki dzialan kierowanej spolki, a wiec i skutki dzialan oséb w tej spdlce zatrudnionych.
Ponadto podkresli¢ nalezy, ze osoba, ktéra wyrazila zgode na powolanie do zarzadu spolki ze §wiadomoscia, ze
sprawami spolki faktycznie nie bedzie sie zajmowaé, a bedzie sie nimi zajmowaé inna osoba i godzila sie na taki stan
rzeczy, w pelni ponosi ryzyko dzialalnosci tej spotki i odpowiedzialno$é za nietrafne przedsiewziecia gospodarcze, czy
tez wrecz dzialania na szkode sp6tki os6b dopuszczonych za jej zgoda do faktycznego zarzadzania spotka.

Podsumowujac te cze$é rozwazan Sad I instancji stwierdzil, ze nawet §wiadome i dobrowolne oddanie faktycznego
zarzadzania spolka osobie spoza zarzadu, nie zwalnia czlonka zarzadu ani z jego obowigzkéw wynikajacych z
pelienia funkcji w tym organie, ani od odpowiedzialnoéci za ich niedopelnienie. Jednym z takich obowiazkéow
jest monitorowanie zadluzenia spotki pozwalajace na zgloszenie w odpowiednim czasie wniosku o upadlosé lub
wszczecie postepowania ukladowego, co z kolei uwalnia go od odpowiedzialno$ci za zalegloSci podatkowe (wyrok Sadu



Najwyzszego z dnia 20 stycznia 2011 r., II UK 174/10). Ze wzgledu na taki charakter funkcji czlonka zarzadu, nie ma
uzasadnienia, aby art. 116 Ordynacji podatkowej interpretowaé wasko, przyjmujac odpowiedzialno$c¢ cztonka zarzadu
za zalegloSci podatkowe spolki jedynie tylko w takich przypadkach, gdy czlonek zarzadu faktycznie kierowal spotka
(wyrok WSA w Krakowie z dnia 15 lipca 2008 r. niepublikowany, wyrok NSA z dnia 8 sierpnia 2010 r., sygn. akt II
FSK 336/09, niepublikowany, wyrok NSA z dnia 23 listopada 2010 r., I FSK 2082/09, niepublikowany, wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 14 lutego 2012 r. III UK 24/11 niepublikowany).

Odnoszac w pozostalym zakresie do tredci przytoczonego przepisu ustawy Ordynacja podatkowa do meritum
rozpoznawanej sprawy, w ocenie Sadu Okregowego, nalezy dokonaé analizy stanu faktycznego celem udzielenia
odpowiedzi, czy Zaklad Ubezpieczen Spolecznych wykazal istnienie zalegloSci sktadkowych spolki. Nadto zdaniem
tego Sadu nalezy rowniez ustali¢, czy organ rentowy udowodnil, ze egzekucja z majatku spotki okazala sie bezskuteczna
iczy zaleglosci sktadkowe powstaly w czasie pelnienia przez odwolujacych funkeji cztonkéw zarzadu spotki. Wskazanie
bowiem niniejszych przestanek uprawnia Zaklad Ubezpieczen Spolecznych do skorzystania z dobrodziejstwa art. 116 §
1 Ordynacji podatkowej (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 25 maja 2004 r., III AUa 1201/03, OSA 2005,
z. 1, poz. 3). Poczynajac rozwazania w zakreslonej materii na uwadze nalezy réwniez mieé okolicznoéé¢, iz odwotujacy
moze podnie$¢ przeslanki uwalniajace go od odpowiedzialnoéci ustanowione w § 2 art. 116 powolanej powyzej ustawy.

W tym zakresie bezspornym pozostawalo w istocie, ze do dnia 10 grudnia 2012 r. (...) spolka z o.0. z siedzibg we W.
posiadala zobowigzania wobec ZUS z tytutu zaleglych skladek na:

- ubezpieczenia spoleczne za okres 04/2007r. - 12/2007 1., 02/2008 1. - 07.2010 . W kwocie 193.435,46 z}. naleznoS$ci
glownej oraz odsetek za zwloke ustalonych na dzien 10 grudnia 2012 r. w kwocie 115.239,00 zt.;

- ubezpieczenie zdrowotne za okres 04/2007 1. - 12/2007 1., 02/2008 . - 07.2010 r. w kwocie 53.295,77 zl naleznosci
gléwnej oraz odsetek za zwloke ustalonych na dzieni 10 grudnia 2012 r. w kwocie 32.063,00 zl;

- Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczer Pracowniczych za okres 04/2007 r. - 12/2007 1., 02/2008
r. - 07.2010 r. w kwocie 18.016,95 z} nalezno$ci gléwnej oraz odsetek za zwloke ustalonych na dzien 10 grudnia 2012
r. w kwocie 10.864.00 zl.,

tj. w lacznej kwocie 422.914,18 zI (w tym 264.748,18 zl nalezno$ci glownej oraz 158.166.00 zl odsetek).
Okoliczno$é ta nie byta w zaden spos6b kwestionowana przez odwotujacych (dzialajacych w sprawie przez fachowych
pelnomocnikéw) co pozwalato uznaé ja za przyznana.

Sad Okregowy uznal rowniez, iz organ rentowy wykazal druga z przeslanek okre$lonych w art. 116 wyzej wymienionej
ustawy. Mianowicie wykazal, iz egzekucja zaleglych nalezno$ci okazala sie bezskuteczna wzgledem majatku (...) spotka
z 0.0. z siedzibg we W.. W tym konteksScie Sad zaznaczyl ze bezskuteczno$¢ egzekucji, na ktéra wskazuje powolany
przepis ma miejsce wowczas, gdy egzekucja dotyczyta calego ujawnionego za pomoca odpowiednich procedur majatku
spolki, a wierzyciel wyczerpal wszelkie sposoby egzekucji, jednak cel egzekucji jakim jest wyegzekwowanie wszystkich
zaleglo$ci podatkowych, nie zostal osiagniety (wyrok S.A. w Warszawie z dnia 22 lutego 2005 r., III SA 2984/03, LEX
16796). Temu obowiazkowi w ocenie Sadu I instancji organ rentowy sprostal. W ocenie Sadu I instancji egzekucja
zaleglych skladek okazala sie bezskuteczna, co zostalo wykazane, albowiem bezspornie w dniu 9 czerwca 2010 r.
Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowy we Wloclawku M. M., dzialajac na podstawie art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c., wydal
postanowienie o umorzeniu postepowania egzekucyjnego wobec (...) sp6lka z o.0. z siedzibg we W., a postanowienie z
dnia 27 kwietnia 2012 r. nr EA- (...)- (...) 0o umorzeniu postepowania wobec (...) spolka z 0.0. z siedziba we W. z uwagi
na bezskuteczno$¢ postepowania wydat rowniez Naczelnik (...) Urzedu Skarbowego w B..

W uchwale z dnia 13 maja 2009 r. sygn. akt I UZP 4/09, opubl. LEX nr 512467, Sad Najwyzszy stwierdzil, ze
bezskuteczno$é egzekucji z majatku spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia, o ktérej mowa w art. 116 § 1 ustawy
Ordynacja podatkowa w zwiazku z art. 31 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych, moze by¢ stwierdzona wylgcznie
w postepowaniu w sprawie egzekucji naleznoSci z tytutu skladek na ubezpieczenia spoleczne, poprzedzajacym wydanie
decyzji o odpowiedzialnoéci czlonka zarzadu spoélki za te naleznoSci. Z uzasadnienia tej uchwaly wynika zas$, ze



bezskuteczno$é¢ egzekucji w rozumieniu art. 116 § 1 Ordynacji wystepuje bez watpienia wowczas, gdy sam wierzyciel
dysponuje postanowieniem o umorzeniu postepowania egzekucyjnego ze wzgledu na jego bezskutecznosé.

W $wietle powyzszego Sad Okregowy uznal, iz w przedmiotowej sprawie zaszly pozytywne przestanki obcigzenia
odpowiedzialnoécia odwolujacych za zobowigzania platnika z tytulu nieoplaconych skladek na ubezpieczenia
spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczef Pracowniczych wraz
z kosztami egzekucji oraz odsetkami za okres wskazany w uzasadnieniu zaskarzonej decyzji.

W ocenie Sadu I instancji bezsporna jest takze okoliczno$¢ niezaprzeczona przez odwolujacych (art. 230 k.p.c.), iz
wniosek o ogloszenie upadloéci (...) spdtka z 0.0. z siedzibg we W. nie zostal zlozony i nie wszczeto takze postepowania
zapobiegajacego ogloszeniu upadlosci (postepowania ukladowego) wobec (...) sp6tka z o.0. z siedzibg we W..

Jak przy tym wskazal w wyroku z dnia 19 lutego 2008 r. Sad Najwyzszy przewidziana w cytowanym powyzej
przepisie Ordynacji podatkowej ,odpowiedzialno$¢ czlonka zarzadu jest niezalezna od tego, czy zadtuzenie spolki jest
zawinione przez zarzad, czy tez powstalo z przyczyn lezacych po stronie innych organdéw spoiki, jej wspolnikéw lub z
przyczyn obiektywnych. Fakt, ze zaleglo$ci z tytulu sktadek, ktorych z powodu braku majatku Spotki nie mozna byto
wyegzekwowaé, powstaly z przyczyn niezaleznych od czlonka zarzadu, nie zwalnia go od odpowiedzialno$ci okreslonej
w powolanym przepisie (...) powolywanie sie przez prezesa zarzadu spéiki z ograniczong odpowiedzialno$cia
na nieznajomo$¢ stanu finanséw spolki jako przyczyne niezgloszenia wniosku o upadlo$c, nie jest okolicznoécia
uzasadniajgcg zwolnienie go od odpowiedzialnoSci za zalegloSci podatkowe na podstawie art. 116 Ordynacji
podatkowej” (II UK 100/07, OSNP 2009/9-10/127).

Na marginesie Sad I instancji zaznaczyl, majac na uwadze podnoszone przez odwolujacych zarzuty naruszenia
przepisow kodeksu postepowania administracyjnego, ze postepowanie sagdowe w sprawach z zakresu prawa
ubezpieczenn spotecznych skupia sie na wadach wynikajacych z naruszenia prawa materialnego, a kwestia wad
decyzji administracyjnych spowodowanych naruszeniem przepiséw postepowania administracyjnego pozostaje
poza przedmiotem tego postepowania. W postepowaniu przed sadem w sprawach z zakresu ubezpieczen
spolecznych zastosowanie znajduja przepisy kodeksu postepowania cywilnego, a nie przepisy kodeksu postepowania
administracyjnego, w zwiazku z czym nie ma mozliwo$ci badania w Swietle przepiséw tego kodeksu prawidtowosci
wydanej przez organ rentowy decyzji. Podnoszone zarzuty naruszenia przepiséw kodeksu postepowania apelacyjnego
lezaly zatem poza sfera rozwazan Sadu. Sady powszechne nie sa sadami wlasciwymi do rozstrzygania tego typu
procesowych zagadnien dotyczacych postepowania administracyjnego. Skoro odwolujacy upatrywali tego typu
nieprawidlowos$ci w dzialaniach ZUS winny wystosowa¢ stosowne $rodki odwolawcze przewidziane, czy to w ustawie -
Kodeks postepowania administracyjnego z dnia 14 czerwca 1960 r. (tj. z dnia 4 grudnia 2015 r., Dz.U. z 2016 1. poz. 23
ze zm.) czy tez w ustawie - Prawo o postepowaniu przed sagdami administracyjnymi z dnia 30 sierpnia 2002 . (tj. z dnia
10 maja 2016 r., Dz.U. z 2016 1. poz. 718 ze zm.). Sady powszechne rozpatruja sprawy z odwolan od decyzji ZUS tylko
w Sciéle okre§lonym zakresie badajac ich merytoryczng zasadno$é. W ich kognicji nie pozostaja kwestie zachowania
formalnych warunkéw okre$lonych procedura administracyjng. W sprawie, w ktérej wniesiono odwolanie od decyzji
organu rentowego, przedmiot oraz zakres rozpoznania i orzeczenie sadu pracy i ubezpieczen spolecznych wyznacza
tylko i wylgcznie treéc tej decyzji (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 13 maja 1999 r., I UZ 52/99).

Poza tym zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego, w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych
art. 5 k.c., czy tez art. 8 k.p., nie majg zastosowania (por. orzeczenia Sagdu Najwyzszego: wyrok z dnia 29 pazdziernika
1997 r., I UKN 311/97, OSNP 1998, Nr 15, poz. 465; wyrok z 26 maja 1999 r., Il UKN 669/98, OSNP 2000, Nr 15,
poz. 597 - notka; wyrok z dnia 12 stycznia 2000 r., I UKN 293/99, OSNP 2001, Nr 9, poz. 321 - notka), a zatem zasad
wspolzycia spolecznego nie stosuje sie do zlagodzenia rygoréw prawa ubezpieczen spotecznych. Przepisy z zakresu
prawa ubezpieczen spotecznych maja bowiem charakter bezwzglednie obowigzujacych przepiséw prawa publicznego
i nie moga by¢ modyfikowane lub zastepowane przez zasady wspdlzycia spolecznego - oznacza to, iz w sytuacjach w
nich okre$lonych musza by¢ one stosowane przez organ rentowy w sposob Scisly (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8
listopada 2006 r., I UK 138/06).



Reasumujgc, Sad Okregowy zwazyl, ze tre$¢ niepodwazonego we wiasciwym trybie wpisu do KRS z dnia 13
lipca 2005 r. dokonanego na podstawie prawomocnego postanowienia Sadu Rejonowego w Toruniu VII Wydzial
Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego sygn. akt TO.VII NS-REJ.KRS/3620/05/476, rdbwniez nie podwazonego
i nie zmodyfikowanego w postepowaniu przed sadem rejestrowym, przesadza o statusie odwolujacych jako cztonkow
zarzadu (...) spolka z o.0. z siedzibg we W. w okresie objetym zaskarzona decyzja — co (w kontekécie w
istocie bezspornego spelienia pozostalych przestanek odpowiedzialnosci okre§lonych w art. 116 ustawy Ordynacja
podatkowa, przy jednoczesnym braku wykazania okolicznos$ci ekskulpacyjnych w tym zakresie) przesadzalo o uznaniu
decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w T. z dnia 10 grudnia 2012 r. za pozbawiona wad tak faktycznych

jak i prawnych, a tym samym na podstawie powolanego przepisu, zgodnie z art. 477'% § 1 k.p.c., orzeczono jak w
punktach I.1 i II.1 sentencji uzasadnianego wyroku. Nie stwierdzono bowiem zadnych podstaw do uwzglednienia
zlozonych odwotan.

O kosztach procesu — obejmujacych po stronie organu rentowego wylacznie koszty zastepstwa procesowego - Sad
Okregowy orzekl w oparciu o zasade kosztdw celowych i odpowiedzialno$ci za wynik procesu na podstawie art. 98
k.p.c. in fine w zw. z art. 108 § 1 k.p.c., majac nadto na uwadze zlozone w odpowiedziach na odwolania w trybie
art. 109 § 1 k.p.c. stosowne wnioski fachowego pelnomocnika strony pozwanej (ZUS), przy uwzglednieniu § 6 pkt 7
rozporzadzenia z dnia 28 wrze$nia 2002 r. Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z
urzedu (Dz.U. Nr 163, poz. 1349 zm.) - w brzmieniu obowiazujacym w dniu wszczecia postepowania przed sadem I
instancji. Sad w tym zakresie uwzglednil niezbedny naklad pracy pelnomocnika ZUS, czynno$ci podjete przez niego
w sprawach, charakter spraw i wklad pelnomocnika w przyczynienie sie do ich wyjasnienia i rozstrzygniecia.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl W. W, zaskarzajac go w czeSci dotyczacej jego osoby (pkt II ) i zarzucajac:

a) naruszenie przepisOw prawa procesowego, ktére mialo istotny wplyw na treé¢ zapadlego w sprawie orzeczenia, w
postaci art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 234 k.p.c. poprzez niedopuszczenie i nieprzeprowadzenie
przez Sad I Instancji dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu badania pisma recznego oraz dowodu z
przestuchania odwolujacego, ktére to dowody dotyczyly okolicznosci istotnych z punktu widzenia rozstrzygniecia
sprawy, takich jak wazno$é/skuteczno$é powolania odwolujacego sie w sklad zarzadu spétki PROGRES oraz majacych
na celu obalenia domniemania o prawdziwosci do wpisu odwolujacy sie jako czlonek zarzadu spotki w Krajowym
Rejestrze Spoiki;

b) naruszenie przepiséw prawa procesowego, ktére mialo istotny wplyw na tre$¢ zapadlego w sprawie orzeczenia,
w postaci art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na braku wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego poprzez brak
przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu badania pisma recznego oraz dowodu z przeshuchania
odwolujacego sie z uwagi na uznanie, iz niniejsze dowody stluza wykazaniu okoliczno$ci niemajacych znaczenia dla
rozstrzygniecia niniejszej sprawy, gdyz odwotujacy sie figuruje w Krajowym Rejestrze Sadowym jako czlonek zarzadu
spoiki.

W zwigzku z powyzszym apelujacy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I
instancji do ponownego rozpoznania, ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie odwolania i
stwierdzenie, ze W. W. nie ponosi odpowiedzialno$ci za zalegle naleznosci z tytutu skladek na ubezpieczenie spoleczne,
ubezpieczenie zdrowotne, na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczeh Pracowniczych, obciazajace (...)
Sp. z 0.0. z siedziba we W. oraz z tytulu odsetek od tych naleznoSci. Nadto skarzacy domagal sie zasadzenia od Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych na swoja rzecz kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu apelacji W. W. podniosl, iz Sad Okregowy we Wloclawku dopuscit sie naruszenia art. art. 278 § 1 k.p.c.
w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 234 k.p.c. wobec nieprzeprowadzenia dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu
badania pisma recznego oraz przesluchania samego skarzacego, na okolicznoé¢ ustalenia prawdziwo$ci podpisow W.
W. zlozonych na dokumentach (w szczegblnoSci w postaci wniosku o rejestracje spolki, oSwiadcezenia o wniesieniu



wkladéw, wzoru podpisu) znajdujacych sie w aktach rejestrowych (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia
we W. (numer KRS: (...)) prowadzonych przez Sad Rejonowy w Toruniu Wydzial VII Gospodarczy Krajowego
Rejestru Sadowego. Przedmiotowy dowod, wbrew temu, co wskazuje Sad I instancji, mial kluczowe znaczenie dla
rozstrzygniecia niniejszej sprawy. W. W. podnosit bowiem, iz nigdy nie zostat skutecznie powolany na czlonka zarzadu
dluznej spolki, a takze, aby kiedykolwiek te funkcje pehnit.

Zarejestrowanie spolki (...) w Rejestrze Przedsiebiorcow, a takze wpisanie jego osoby jako czlonka Zarzadu Spotki
mialo nastgpi¢ z naruszeniem przepisoOw prawa oraz wbrew woli W. W.. Istotne jest to, ze takze inny czlonek
zarzadu G. H. (1), kwestionowatl prawdziwo$¢ podpiséw widniejgcych w dokumentach dotyczacych zawigzania ww.
spoiki z ograniczong odpowiedzialno$cia oraz powolania jej zarzadu. Pomimo to Sad I instancji nie zbadal niniejsze;j
okoliczno$ci.

Na potwierdzenie prawdziwoSci swoich twierdzen odwolujacy zglosit dowod z opinii bieglego sadowego z zakresu
badania pisma recznego. Niniejszy dowdd mogl potwierdzi¢ lub wykluczyé twierdzenia W. W. co do skutecznego
powolania jego osoby w sklad zarzadu spdéiki (...). Ustalenie bowiem, iz konkretny podpis pochodzi od danej
osoby wymaga wiadomoSci specjalnych. Sad I instancji nie przeprowadzil jednak niniejszego dowodu, ograniczajac
postepowanie dowodowe w tym zakresie jedynie do oparcia sie na informacjach ujawnionych w Krajowym Rejestrze
Sadowym, powolujac sie na konstytutywnos$¢ wpisu z dnia 13 lipca 2005 r. dokonanego na podstawie postanowienia
Sadu Rejonowego w Toruniu VII Wydzial Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego sygn. akt TO.VII Ns-
Rej.KRS/3620/05/476, zgodnie z ktorym W. W. byl i jest nadal czlonkiem Zarzadu Spokki (...).

Zdaniem skarzacego, Sad Okregowy zdaje sie jednak nie dostrzegac, ze konstytutywny charakter wpisu dotyczy jedynie
wpisania spotki do Rejestru Przedsiebiorcéw, nie za§ wpisania cztonkow Zarzadu. Wpis czlonkdw zarzadu ma jedynie
charakter deklaratoryjny, powolanie czlonka zarzadu spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia nastepuje na mocy
uchwaly odpowiedniego organu sp6iki, ktorej skutecznosé nie jest zalezna od dokonania odpowiedniego wpisu do
Krajowego Rejestru Sadowego (orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 28 wrze$nia 1999 r., IICKN 608/98, z dnia 4
kwietnia 2000 r. V CKN 10/00, z dnia 18 stycznia 2001 r. V CKN 186/00, z dnia 16 maja 2002 r. IV CKN 933/00
iz dnia 7 lipca 2005 r. V CK 839/04). Niniejszy wpis korzysta wprawdzie, na podstawie art. 17 ustawy o Krajowym
Rejestrze Sadowym, z domniemania prawdziwo$ci, domniemanie jest jednak wzruszalne i moze by¢, stosownie do
treéci art. 234 k.p.c., obalone przez wykazanie, ze osoba wpisana do KRS jako czlonek zarzadu w rzeczywisto$ci nie
byla i nie jest czlonkiem tego organu. Obalenie domniemania przewidzianego w art. 17 ustawy o Krajowym Rejestrze
Sadowym moze nastapié¢ miedzy innymi przez wykazanie, ze uchwala o powolaniu lub odwolaniu czlonka zarzadu
byla niewazna lub nieistniejaca.

Ponadto za niezgodne z prawda nalezy uznaé twierdzenia Sadu, iz W. W. w dalszym ciggu jest czlonkiem zarzadu
spoiki (...). Odwolujacy sie niezwlocznie po dowiedzeniu sie, ze figuruje w Krajowym Rejestrze Sadowym jako
czlonek zarzadu ww. spolki z ostroznosci zlozyt rezygnacje (w dalszym ciggu kwestionujac jednak przy tym wazno$c
i skuteczno$¢ aktu powolania) z pelnienia funkcji czlonka zarzadu, przesylajac ja na adres siedziby spotki w
ramach stosownego o$wiadczenia. O niniejszej rezygnacji poinformowano takze Sad rejestrowy (réwniez w celu
powiadomienia tego organu o nieprawidtowos$ci dokonanego uprzednio wpisu, jak rowniez aby zapobiec ewentualnym
naduzyciom w tym zakresie). Nie jest wiec prawda, iz odwolujacy sie nie podjal Zzadnych krokéw prawnych, Sad I
instancji zdaje sie nie dostrzegaé, iz W. W. nie ma mozliwoSci ztozenia wniosku o wykreélenia wpisu go dotyczacego
z Rejestru Przedsiebiorcow, wpis moze zosta¢ dokonany wylgcznie na wniosek spélki dzialajacej poprzez zarzad,
ewentualnie z urzedu.

W tych okoliczno$ciach zdaniem skarzacego oczywistym jest, ze Sad Okregowy naruszyl zasade bezposrednioSci oraz
art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 234 k.p.c. Sad I instancji nie pozwolit W. W. na obalenia
domniemania w przedmiocie petnienia funkcji cztonka zarzqdu sp6iki (...), odmawiajac przeprowadzenia
w tym zakresie postepowania dowodowego.



Dalej apelujacy stwierdzil, iz Sad I instancji dopuscil sie takze naruszenia z art. 233 § 1 k.p.c. polegajacego na braku
wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego. Przestuchanie odwolujacego sie poza ww. okoliczno$ciami
mialoby na celu wykazanie, iz brak zgloszenie wniosku o ogloszenie upadlosci Spotki (...) we wlasciwym
czasie nastqgpilo bez winy W. W.. Brak wiedzy W. W. o powolaniu go na czlonka Zarzadu sprawia, iz nie moze
on ponosi¢ winy za ewentualne niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadtoéci w przepisanym terminie. Oczywistym
jest bowiem, ze osoba, ktéra nie wie, ze jest czlonkiem zarzadu, nie reprezentuje spoltki, nie ma wiedzy na temat
jej funkcjonowania nie ma wiedzy na temat kondycji finansowej podmiotu i cigzacych na nim zobowiazaniach. Tym
samym W. W., ktéry w dodatku na stale mieszka na terytorium innego panstwa (juz od wielu lat przed powstaniem
spolki (...) nie mieszkal w Polsce a wiec tym bardziej nie byt zainteresowany byciem czlonkiem zarzadu), nie moze by¢
obarczany konsekwencjami nierzetelnego prowadzenia spraw spo6lki przez inng osobe, a nawet wrecz odwrotnie, to
on musi udowadnia¢ okolicznos¢ negatywna, ze nie jest tym za ktorego uwaza go Sad I instancji.

W odpowiedzi na apelacje organ rentowy wniost o jej oddalenie w caloSci i orzeczenie o kosztach postepowania, w tym
o kosztach zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

W ocenie pozwanego apelacja odwolujacego w caloSci nie zasluguje na uwzglednienie, nie zawiera bowiem zarzutéw
skutkujacych konieczno$cia zmiany zaskarzonego wyroku w czesci lub jego uchylenia oraz uchylenia zaskarzonej
decyzji i przekazania sprawy do ponownego rozpatrzenia. Organ rentowy w caloSci zgodzit sie ze stanowiskiem Sadu
I instancji.

Zaktad Ubezpieczen Spolecznych wskazujac, iz zarzuty apelacji opieraja sie na twierdzeniu, ze w sprawie doszlo do
naruszenia przepis6w prawa procesowego poprzez niedopuszczenie do przeprowadzenia wnioskowanego przez W. W.
dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu badania pisma recznego oraz dowodu z przestuchania odwolujacego sie,
stwierdzil na jego niedopuszczalno$¢ z uwagi naruszenia przepisu z art. 162 k.p.c. Postanowienia o oddaleniu wniosku
o przeprowadzenie dowodu z zeznan stron, zostaly wydane na posiedzeniu w dniu 3 listopada 2016 r. Odwotujacy,
ani jego pelnomocnik nie byli obecni na posiedzeniu, wobec czego zastrzezenie w trybie art. 162 k.p.c. powinno zostac
zlozone w dniu 1 grudnia 2016 r., w dniu nastepnego posiedzenia. Odwolujacy, ani jego pelnomocnik nie zlozyli
wniosku o wpisanie zastrzezenia do protokolu we wskazanym trybie, ani nie wykazali w apelacji, ze nastapilo to bez
winy strony.

Odwolujacy sie nie wnidst ponadto w apelacji o przeprowadzenie tych dowodéw, ani nie zglosil wniosku w trybie
art. 380 k.p.c., ktory przewiduje, ze Sad drugiej instancji na wniosek strony - a wiec nigdy z urzedu - rozpoznaje
roéwniez te postanowienia sadu pierwszej instancji, ktére nie podlegaja zaskarzeniu w drodze zazalenia, a mialy
wplyw na wynik sprawy. W realiach przedmiotowego postepowania dotyczy to kontroli postanowienia o oddaleniu
wniosku o przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu badania pisma recznego oraz postanowienia
o oddaleniu wniosku o przestuchanie odwolujacego sie. Sad I instancji odniost sie do tych wnioskdéw wydajac
postanowienia oddalajace wnioski dowodowe, ale odwoltujacy sie nie zwrdcit uwagi Sadowi na uchybienie procesowe.
Reasumujgc, wobec braku wniosku w trybie art. 380 k.p.c. zarzut naruszenia art. 278 § 1 w zw. z art. 227 i 234
k.p.c. nie moze odnie$¢ skutku w postaci uchylenia lub zmiany wyroku pierwszoinstancyjnego. Dodatkowo poglad
taki wzmacnia wspomniany wyzej brak zgltoszenia zastrzezenia w trybie art. 162 k.p.c. w postepowaniu przed Sadem
Okregowym, co spowodowalo sprekludowanie sie tego zarzutu apelacyjnego.

Niezaleznie jednak od wskazanych uwag, zdaniem organu rentowego zarzut apelacyjny nalezy uznac za bezzasadny.
W ocenie pozwanego Sad Okregowy stusznie uznal, ze wpis spolki (...) do KRS z dnia 13 lipca 2005 r. dokonany
na podstawie postanowienia Sadu Rejonowego w Toruniu VII Wydzial Gospodarczy Krajowego Rejestru Sadowego
sygn. akt TO.VII NS-REJ.KRS/3620/05/476, ma charakter konstytutywny, takze w odniesieniu do pierwszego sktadu
zarzadu spoiki.

Whis ten nigdy nie byl podwazany przed Sadem rejestrowym przez zadnego z uprawnionych czlonkéw zarzadu, takze
przez apelujacego. Nie podjal on tez zadnych innych krokéw prawnych, ktére moglyby doprowadzi¢ do uniewazniania
umowy spdlki, czy uchwaly o powolaniu zarzadu, mimo, iz od wielu lat ma $wiadomoé¢ ujawnienia jego danych w



KRS jako czlonka zarzadu spdlki (...) sp. z 0.0. W toku postepowania odwolujacy nie przedstawit jakichkolwiek innych
dowodoéw, ktdére uprawdopodobnilyby, ze istotnie doszlo do niezgodnego z prawem ujawnienia jego danych w KRS.

Z takich wzgleddw w ocenie organu rentowego zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. oceni¢ nalezy jako bezzasadny.
Apelujacy nie wykazal, iz ustalenia faktyczne i ocena zgromadzonego materialu dowodowego sa nielogiczne, albo
sprzeczne z do§wiadczeniem zyciowym. Sad Okregowy w sposob wnikliwy, rzetelny i zupelny zgromadzil niezbedny
dla potrzeb rozstrzygniecia sprawy material dowodowy, dokonat jego trafnej oceny, ktora to nie jest ocena dowolng i
poczynil na jego podstawie trafne ustalenia faktyczne. Zarzucane braki w dokonywaniu ustalen faktycznych nie mogly
odnie$¢ zamierzonego przez apelujacego skutku, a to dlatego, ze nieprzeprowadzenie wnioskowanych dowodéw nie
rzutowalo na rozstrzygniecie w sprawie i mie$cito sie w granicach zakre$lonych procedura, co jasno ilogicznie wylozyl
Sad I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja skutkowala koniecznos$cia uchylenia wyroku w zaskarzonej czeSci, przy czym nie wszystkie zawarte w niej
argumenty byly zasadne.

Skarzacy zarzucil wadliwo$¢ w gromadzeniu materialu dowodowego przez Sad I instancji (nieprzeprowadzenie
dowodu z opinii bieglego grafologa oraz z zeznan W. W.), skutkujaca niedokonaniem ustalen istotnych dla
rozstrzygniecia. Oceny tego zarzutu nalezalo dokona¢ majgc na uwadze, iz zakres niezbednych dla rozstrzygniecia
ustalen faktycznych wyznacza prawo materialne.

Podstawe prawna rozstrzygniecia winien stanowié¢ przepis art. 116 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 Ordynacja
podatkowa (Dz.U. 2012.249 t.j. ze zm. — dalej: ,,OP”) w brzmieniu obowigzujacym od dnia 01 stycznia 2009 r. do
dnia wydania przedmiotowej decyzji tj. do 10 grudnia 2010 r. - w zwigzku z art. 311 32 ustawy z dnia 13 pazdziernika
1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych ( Dz.U.2017.1778 — dalej; ,usus”). Przepis art. 116 § 2 OP w brzmieniu
obowigzujacym powyzej, zostal wprowadzony ustawa zmieniajacg z dnia 07 listopada 2008r r. (Dz.U. z 2008r. poz.
1318).

Sad I instancji, jako podstawe prawna rozstrzygniecia ,wskazal nieprawidlowo przepis art. 116 § 2 OP, w brzmieniu
obowiazujacym do 1 stycznia 2009 r., wlaczajacym do zakresu odpowiedzialno$ci czlonka zarzadu spolki zaleglo$ci
z tytulu zobowiazan, ktére powstaly w czasie pelnienia obowiazkéw czlonka zarzadu. Ustawa z dnia 7 listopada
2008 r. o zmianie ustawy - Ordynacja podatkowa oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. Nr 209, poz. 1318)
wprowadzila zmiane art. 116 § 2 Ordynacji podatkowej, ktéra sprowadza sie do objecia odpowiedzialno$cia czlonkow
zarzadu zobowigzan "ktorych termin platno$ci uplywal w czasie pelnienia przez nich obowigzkéw czlonka zarzadu".
Stosownie do art. 10 ustawy zmieniajacej weszla ona w zycie z dniem 1 stycznia 2009 r., ale dla rozpatrywanego
zagadnienia decydujace znaczenia ma uregulowanie zawarte w jej art. 8, stanowiace o zakresie zastosowania "do
odpowiedzialnoSci podatkowej oséb trzecich za zalegloSci podatkowe powstale przed dniem wejscia w zycie ustawy”
- ustawy w brzmieniu obowigzujacym przed dniem wejécia w zycie ustawy zmieniajacej. Jak wyjaénit Sad Najwyzszy
w uzasadnieniu wyroku z dnia 24 sierpnia 2010 r. I UK 87/10 (LEX nr 1086885), ktora to wykladnie Sad odwolawczy
w pehi podziela, ,ze wskazanych regulacji ustawy z dnia 7 listopada 2008 r., ustawy, ktéra zmienila przestanke
odpowiedzialnoéci czlonkow, wynika, ze nowe okreslenie tej przestanki odnosi sie do odpowiedzialno$ci podatkowe;j
(takze odpowiedzialnoéci czlonka zarzadu za zaleglosci skladkowe) powstatej przed dniem wejécia w zZycie ustawy
zmieniajacej. Takie znaczenie art. 8 ustawy z dnia 7 listopada 2008 r. uprawnia interpretacja a contrario, skoro w
przepisie tym okreslono zakres zastosowania przepiséw dotychczasowych, nie obejmujgc tym zakresem art. 116 § 2
Ordynacji podatkowej. Nowe okreélenie zakresu odpowiedzialnoéci czlonka zarzadu spoélki za zalegloSci podatkowe,
ograniczone aktualnie tylko do zobowigzan, ktérych termin platnosci upltywat w czasie pelnienia obowiazkoéw cztonka
zarzadu - stosownie do szczegblnego postanowienia ustawy - ma mieé zastosowanie takze do poprzednio powstalych
zaleglo$ci podatkowych (zaleglosci z tytutu skladek).”

Sporne zalegloSci obejmowaly okresy od kwietnia do grudnia 2007r. i od lutego 2008r. do lipca 2010r. Decyzja
przenoszaca odpowiedzialno$¢ za te zalegloSci m.in. na apelujacego, zostala wydana przez Zaklad w dniu 10 grudnia



2012r., zatem przestanki pozytywne warunkujace odpowiedzialno$é cztonka zarzadu nalezalo ocenia¢ stosownie do
przepisu art. 116 § 1i 2 OP w brzmieniu obowigzujacym w dacie wydania tej konstytutywnej decyzji.

Zgodnie z unormowaniem zawartym w przepisie art. 116 OP (w brzmieniu obowigzujacym w dacie wydania
przedmiotowej decyzji):

- § 1 - za zalegloSci podatkowe spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia odpowiadaja solidarnie calym swoim
majatkiem czlonkowie jej zarzadu, jezeli egzekucja z majatku spotki okazata sie w caloéci lub w czeéci bezskuteczna,
a czlonek zarzadu:

1)nie wykazal, ze:

a)we whasciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadlosci lub wszczeto postepowanie zapobiegajace ogloszeniu
upadlosci (postepowanie uktadowe) albo

b)niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlo$ci lub niewszczecie postepowania zapobiegajgcego ogloszeniu upadtosci
(postepowania ukladowego) nastapilo bez jego winy;

2)nie wskazuje mienia sp6lki, z ktorego egzekucja umozliwi zaspokojenie zalegloSci podatkowych spétki w znacznej
czesci.

- § 2 Odpowiedzialno$¢ czlonkéw zarzadu obejmuje zalegloéci podatkowe z tytulu zobowigzan, ktérych termin
platnosci uplywal w czasie pelienia przez nich obowiazkéw czlonka zarzadu, oraz zalegloSci wymienione w art. 52
powstale w czasie pelnienia obowigzkow czlonka zarzadu.

Dodatkowo wyjasnié trzeba, iz stosownie do przepisow z art. 311 32 usus, do naleznoéci z tytulu skladek, sktadek na
Fundusz Pracy, Fundusz Gwarantowanych Swiadczer Pracowniczych oraz na ubezpieczenie zdrowotne w zakresie: ich
poboru, egzekucji, wymierzania odsetek za zwloke i dodatkowej oplaty stosuje sie odpowiednio m.in. art. 116 ustawy
Ordynacja podatkowa (zob. uchwata Sad Najwyzszego z dnia 7 maja 2008 r., II UZP 1/08 oraz z dnia 4 czerwca 2008
r., II UZP 3/08, niepubl.).

Z powolanych przepiséw wynika, iz do przestanek pozytywnych warunkujacych powstanie odpowiedzialno$ci W. W.
jako czlonka zarzadu (...) spotki z o.0. (dalej: ,,Sp6tka™) naleza: 1) istnienie konkretnych zaleglosci skladkowych
Spolki w dacie wydania przedmiotowej decyzji, 2) bezskutecznosé egzekucji tych zaleglo$ci, 2) pelnienie przez ww.
obowiazkéw czlonka zarzadu w terminie wymagalno$ci tych zaleglo$ci. W sprawie niesporne byly dwie pierwsze
przestanki. Spor dotyczyl trzeciej z nich — W. W. w toku postepowania I instancyjnego i w apelacji zarzucal, iz nie
zostal skutecznie powolany na funkcje czlonka zarzadu a w konsekwencji, nie byt umocowany do pehienia funkcji
czlonka zarzadu w spornych okresach, zatem co do zasady to na pozwanym spoczywat ciezar dowodu w tym zakresie.

Sad Okregowy przyjal, iz dokonany na podstawie prawomocnego orzeczenia sadu rejestrowego, wpis Spotki do
Krajowego Rejestru Sadowego (dalej: ,KRS”), w tym w zakresie ujawnionego skladu zarzadu, ma charakter
konstytutywny, a w konsekwencji, Ze tres¢ tego wpisu nie moze by¢ weryfikowana w niniejszym postepowaniu. Sad
zaznaczyl przy tym, iz odwolujacy (W. W. i G. H. (1)) nie podjeli proby, aby wykresli¢ w KRS wpis o pelnieniu przez
nich funkgcji czlonka zarzadu. ,,Skoro zatem wpis konstytutywny (..) nie zostat skutecznie podwazony (..), a wskazywal
i wskazuje do chwili obecnej jako czlonkéw zarzadu m.in. W. W. i G. H. (1), nalezy uzna¢, ze nie wykazano by nie byli
oni do chwili obecnej czlonkami zarzadu (...) spélki z 0.0. z siedziba we W.”.

Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika zatem, iz Sad I instancji wadliwie przyjal, iz: 1) ciezar dowodu legalnosci
powolania i istnienia mandatu apelujacego, jako czlonka zarzadu Spoélki, spoczywal na W. W., a ponadto 2) ze wpis
zarzadu Spdlki do KRS ma charakter konstytutywny. Tymczasem w orzecznictwie sadowym i w doktrynie utrwalone
jest stanowisko, ze sam wpis nie decyduje, czy kto$ jest czy nie jest czlonkiem zarzad, bowiem status prawny czlonka
zarzadu spolki okreslaja umowa spolki i przepisy art. 201-211 KSH. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 7 lipca 2005 r.,
V CK 839/04 (LEX nr 536022) oraz z dnia 4 wrze$nia 2012 r., I UK 137/12 (LEX nr 1274954), stwierdzil, ze z mocy



art. 201 § 4 KSH czlonek zarzadu spoiki z ograniczong odpowiedzialno$cia jest powolywany i odwolywany uchwalg
wsp6lnikow. Oznacza to, ze takie powolanie jest skuteczne w stosunkach wewnetrznych spotki, a wpis zmian w skladzie
osobowym zarzadu w rejestrze sagdowym ma tylko charakter deklaratoryjny. Domniemywa sie, ze wpis w Krajowym
Rejestrze Sadowym jest prawdziwy, lecz jest to domniemanie wzruszalne. Ustanowione jest ono dla ochrony os6b
trzecich (kontrahentéw spdlki). Istotne znaczenie dla reprezentacji spétki ma zatem uzyskanie statusu cztonka zarzadu
zgodnie z regulacja zawarta w umowie spolki oraz przepisami art. 201-211 KSH (por. np. wyrok Naczelnego Sadu
Administracyjnego z dnia 18 wrzeénia 2008 r. I OSK 333/08, LEX nr 1028770, z 06 maja 2016r. II FSK 1358/14, LEX
nr 2082846, wyroki SN z dnia 07 lipca 2005r., z 05 grudnia 2002r. I PKN 619/01 OSNP 2004/11/191, z dnia: 28
wrze$nia 1999r. II CKN 608/98, OSNC z 2000 r. nr 4 poz. 67,; 25 wrzesnia 2003r. V CK 198/02 Wokanda z 2004r.
nr 6 str. 7.; postanowienie z 14 lipca 2016r. II PZ 15/16, LEX nr 2109475).

Nietrafne jest powolywanie sie w sprawie na skutki wpisu do KRS wynikajace z art. 17 ust 11 2 ustawy z dnia 20 sierpnia
1997 . o Krajowym Rejestrze Sadowym (Dz.U. 2017.700 tj.). Skutki te dotycza bowiem relacji podmiotu rejestrowego
(spolki z 0.0.) z osobami trzecimi, a nie relacji cztonkoéw zarzadu tego podmiotu z wierzycielami spétki. Jak wyjasnia
sie w doktrynie ,,wpis czlonka zarzadu do KRS ma jedynie znaczenie deklaratoryjne, a ustawa o Krajowym Rejestrze
Sadowym nie przewiduje w tym zakresie w relacjach miedzy wierzycielem a czlonkiem zarzadu wigzacych domnieman.
Dlatego nie ma znaczenia, czy osoba powolana do zarzadu zostala wpisana do KRS (zob. Kodeks spélek handlowych
Komentarz tytul III spolki kapitalowe, dziat I spétka z o.0. tom 2, pod red. Tomasza Siemigtkowskiego, Radostawa
Potrzeszcza wydanie 1, Wielkie Komentarze, LexisNexis do art. 299 KSH, str. 724- 725 pkt 22).

Konkludujac, Sad Okregowy nie mial podstaw, aby uznaé, iz apelujacy W. W. status czlonka zarzadu uzyskal na
podstawie prawotworczego wpisu do KRS, korzystajacego przy tym z nieobalonego przez skarzacego domniemania
prawdziwo$ci w stosunkach pomiedzy ww. a Zakladem jako wierzycielem Spolki. Przyjecie tego blednego zalozenia
(wadliwa wykladnia prawa materialnego), skutkowalo niewyjasnieniem przez Sad I instancji okolicznoSci istotnych
dla rozstrzygniecia, ktérymi sa w pierwszej kolejnosci — jak wskazano wyzej — legalno$¢ powolania W. W. i istnienie
jego mandatu w okresach spornych.

Odnoszac sie do pierwszej kwestionowanej przez apelujgcego okolicznoéci (legalnoSci powolania) Sad Apelacyjny
jeszcze raz podkresla, iz czlonkiem zarzadu jest ten, ktdéry zostal prawidlowo powolany do organu. W doktrynie
wskazuje sie, iz pierwszy zarzad moze by¢ powolany w umowe sp6lki, badz tez w odrebnym trybie, zgodnym z umowa
spolki. Jezeli zarzad zostat ustanowiony w umowie sp6tki, to podejmuje on wszelkie czynnoSci w spolce w organizacji.
Powolanie do zarzadu powinno wskazywa¢ dzien, od ktoérego zarzad moze pelnié swoja funkcje; jezeli termin taki nie
jest wskazany, skuteczno$¢ wyboru nastepuje od dnia ustanowienia. Zarzad moze by¢ powolany na czas okre$lony
lub nieokreslony. Okres sprawowania funkcji (kadencja) moze by¢ oznaczony kalendarzowo lub w inny sposob.
Osoba powolana do zarzadu powinna by¢ poinformowana o zamiarze powolania oraz o samym fakcie powotania i
powinna wybor przyja¢ w sposob wyrazny lub dorozumiany. Jezeli jednak w umowie spo6lki jest stworzony obowigzek
osobisty udzialu wspolnika w zarzadzie, nie potrzeba przyjecia ustanowienia czlonkiem zarzadu. (vide: Kodeks spotke
Handlowych Komentarz tytul II dzial I tom 2 pod red. Tomasza Siemigtkowskiego i Radostawa Potrzeszcza do art.
201, str., 229; Kidyba Andrzej — Komentarz aktualizowany do art. 201 — LEX; A.Kidyba spoélka z 0.0. Komentarz,
2002. S.412, podobnie NSA w Warszawie w wyroku z 09 marca 2012r. IT FSK 1714/10 Lex nr 1244090).

Z odpisu pelnego Spolki z KRS z dnia 26 czerwca 2012r. (k. 9-13 a.r.) wynika, iz sad rejestrowy dokonal wpisu o
trzyosobowym zarzadzie spotki (...) skladajacym sie ze wspolnikéw Spoétki — na podstawie umowy Spélki z dnia 11
marca 2005 r. To zatem tre$¢ postanowien zawartych w umowie Spoiki jest decydujaca dla oceny legalno$ci powotania
apelujacego do zarzadu.

Bezsporne iz w dniu 11 lutego 2004 r. apelujacy udzielit pelnomocnictwa P. P. do zawarcia umowy Spoltki
zgodnie z projektem zalaczonym do pelnomocnictwa w wymaganej formie oraz do podejmowania wszelkich uchwat
wymaganych dla prawnie skutecznego powstania spotki, do sktadania wzglednie dokonywania o§wiadczen i zgloszen
(vide pismo apelujacego k. 178 a.s., pelnomocnictwo k.162). Zgodnie z § 1 projektu umowy W. W., G. H. (1) i P. P.
o$wiadczaja, ze zakladaja spolke z ograniczong odpowiedzialnoSci o tresci okreslonej w kolejnych postanowieniach



projektu umowy; stosownie do § 14 pkt 2, § 20, § 21 pkt 1 projektu, organem spdlki jest zarzad powolywany uchwala
Zgromadzenia Wspoélnikéw na okres trzech lat, ktory ma sie skladaé z jednego do trzech czlonkéw. W mysl § 26
projektu umowy Spolki, jej wspdlnicy wybra¢ mieli pierwszy zarzad skladajacy sie z trzech oséb: P. P., W. W., G.
H. (1). Odpis pelnego Spdlki z 2012r. potwierdza, iz postanowienia umowy Spolki z 11 marca 2005r. zawieraly tre$c
odpowiadajacg § 26 projektu umowy.

Poniewaz ww. pelnomocnictwem apelujacy upowaznil P. P. do zawarcia umowy Spélki i wyboru pierwszego zarzadu
Spolki z jego udzialem, nie moze skutecznie zarzucaé w sprawie, iz nie mial wiedzy o powstaniu Spolki i o powotaniu go
na czlonka jej zarzadu. W sytuacji gdy, umowa Spo6lki z dnia 11 marca 2005r. zostala zawarta przez P. P. dzialajacego w
imieniu wlasnym i w imieniu wspo6lnikow W. W. oraz G. H. (1) - w granicach udzielonego przez nich pelnomocnictwa,
to nieskuteczny jest zarzut apelujacego, iz nie wyrazil on zgody na powstanie Spolki, oraz ze nie miat wiedzy, iz taka
powstala. Z istoty pelnomocnictwa wynika bowiem, iz pelnomocnik dziala w imieniu i na rzecz mandanta — art. 95
§ 2 kciart. 96 ke.

Odnoszac sie do apelacji, stwierdzi¢ w tym miejscu jeszcze trzeba, ze skoro dla prawidlowoéci powolania na funkcje
czlonka zarzadu nie ma znaczenia tre$¢ wpisu do KRS, to bezskuteczny jest zarzut skarzacego niezweryfikowania przez
Sad Okregowy (wskutek nieuwzglednienia wnioskéw dowodowych strony o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego
i przestuchania strony) autentyczno$ci dokumentéw warunkujacych wpis Spétki do KRS, gdyz dotyczy okoliczno$ci
nieistotnych dla rozstrzygniecia.

Reasumujgc material zgromadzony w sprawie pozwalal na ustalenie, iz z dniem 11 marca 2005r. apelujacy zostal
skutecznie powolany w sktad zarzadu (...) sp6ikiz o.0. (najpierw w organizacji, a nastepnie od daty wpisu do rejestru tj.
od 13 lipca 2005r. sp6lki z 0.0.). Jednakze przepis art. 116 § 2 OP w brzmieniu obowiazujacym w dacie decyzji wymagal
wykazania przez pozwanego, iz apelujacy mial mandat czlonka zarzadu w dacie wymagalnoéci spornych zobowigzan
Spolki tj. zobowigzan za okres od kwietnia do grudnia 2007r. i od lutego 2008r. do lipca 2010r. Fakt ten byl bowiem
kwestionowany przez skarzacego.

Mandat oznacza umocowanie do pelnienia funkcji czlonka zarzadu. Przypomnie¢ trzeba iz z faktu posiadania mandatu
wynika mozliwo$¢ pelienia funkcji przez okre$lony w ustawie albo w inny sposéb okres (kadencje). Jak wyjasnit Sad
Najwyzszy w wyroku z 10 listopada 2006r. I CSK 246,/06 (OSNC 2007, z. 7-8, poz. 124), mandat cztonka zarzadu spotki
akcyjnej jest uprawnieniem do sprawowania funkeji piastuna organu osoby prawnej, natomiast kadencja wyznacza
okres pelienia funkcji w zarzadzie. Czlonkostwo w organie wygasa w nastepstwie okoliczno$ci skutkujacych ustaniem
mandatu (m.in. uplyw terminu, rezygnacja, odwolanie, wyga$niecie mandatu z innych przyczyn)(por. A.Kidyba
ibidem).

Z tresci projektu umowy Spotki wynika, jak wskazano wyzej, iz kadencja zarzadu ma wynosi¢ trzy lata (§ 20 ust 1
projektu umowy — zalgcznika do pelnomocnictwa), przy czym nie wskazano konkretnego dnia, od ktérego pierwszy
zarzad mial pelnié¢ swoja funkcje. Z powyzszego wynikaloby, iz kadencja pierwszego zarzadu — w tym W. W. —
zakonczylaby sie z dniem 11 marca 2008r. (3 lata od dnia 11 marca 2005 r.). Przy czym stosownie do art. 202 § 2 KSH,
w przypadku powolania czlonka zarzadu na okres dluzszy niz rok, mandat czlonka zarzadu wygasa z dniem odbycia
zgromadzenia wspolnikow, zatwierdzajacego sprawozdanie finansowe za ostatni pelny rok obrotowy pelnienia funkcji
czlonka zarzadu, chyba ze umowa sp6lki stanowi inaczej. Stosownie do § 24 projektu umowy, rokiem obrotowym jest
rok kalendarzowy.

Sad I instancji nie dokonal zadnych ustalen w powyzszym zakresie. Nie wyjasnil ile wynosita kadencja W. W.
wynikajaca z postanowien umowy Spoiki oraz do kiedy przystlugiwal mu mandat do sprawowania funkcji zwazywszy
na tre$¢ przepisow art. 202 KSH. W aktach brak umowy Spélki, dokumentow, uchwal, protokoléw pozwalajacych
na takie ustalenie, w tym na stwierdzenie, ze skarzgcy ponownie zostal powolany do zarzadu po uplywie pierwszej
kadencji, oraz ze do lipca 2010 r. przystugiwal mu mandat czlonka zarzadu Spotki.

Jak wskazano wyzej, z odpisu pelnego KRS wynika jedynie, iz wpis trzyosobowego zarzadu w osobach: W. W., G. H.
(1), P. P., dokonano na podstawie umowy Spolki z dnia 11 marca 2005r., a brak jest danych do ustalenia, czy wspoélnicy



Spolki ponownie wybrali zarzad — stosownie do art. 201 § 4 KSH, a jezeli tak to jaki byl jego sktad osobowy. Powyzsze
ma wprost znaczenie dla odpowiedzialnoéci skarzacego, jako czlonka zarzadu Spotki.

W aktualnie znanych okolicznoS$ciach faktycznych nie ma jasnosci co do tego, czy skarzacy winien odpowiadaé¢ wedlug
regul okreSlonych w art. 116 § 1 i 2 OP. Sad Okregowy nie rozpoznal istoty sporu. Stan ten polega bowiem na
zaniechaniu zbadania materialnej podstawy zadania pozwu albo pominieciu merytorycznych zarzutéw pozwanego.
Oznacza to niewyjasnienie i pozostawienie poza ocena okoliczno$ci faktycznych stanowiacych przestanki zastosowania
normy prawa materialnego, bedacego podstawg roszczenia (vide: wyroki SN z dnia 23 wrzeénia 1998r. II CKN 897/97,
OSNC 1999 r. Nr 1, poz. 22; z dnia 9 stycznia 2001 r., I PKN 642/00, OSNAPiUS 2002 r. Nr 17, poz. 409, z dnia 5
lutego 2002 r.,I PKN 845/00, OSNP 2004 r. Nt 3, poz. 46; z dnia 12 lutego 2002 r., I CKN 486/00, OSP, 2003 r. Nr
3, poz. 36; z dnia 25 listopada 2003 r., II CK 293/02, z dnia 24 marca 2004 r., I CK 505/03 Monitor Spo6ldzielczy
2006, nr 6, s. 45 oraz z dnia 16 czerwca 2011 1., I UK 15/11, OSNP 2012 r. Nr 15-16, poz. 199; zob. tez T. W., W kwestii
wlaéciwej interpretacji art. 378 § 2 KPC, Przeglad Sadowy 1997 r. Nr 4, s. 351 n.).

Recza Sadu I instancji przy ponownym rozpoznaniu sprawy bedzie zatem weryfikacja spornej przestanki pozytywnej
odpowiedzialnoéci W. W. wynikajacej z art. 116 § 2 OP, majgc na uwadze, iz ciezar jej wykazania spoczywa na
pozwanym. Sad I instancji winien tez w pierwszej kolejnoSci zapoznac¢ sie z treScia umowy Spolki. Zasadnym wydaje
sie przy tym zapoznanie sie przez Sad z aktami postepowan prokuratorskich toczacych sie w wyniku zawiadomienia
G. H. (1), gdyz jak wynika z informacji udzielanych przez organy $cigania w toku postepowania, miato w nich doj$¢ do
przestuchani wspoélnikow Spolki. Dopiero w sytuacji wykazania przez organ rentowy, iz w spornych okresach (badz
przez ich cze$é) skarzacy byl umocowany do pelienia funkcji cztonka zarzadu, rzecza Sadu Okregowego bedzie — na
podstawie materialu dowodowego zaoferowanego przez skarzacego — ustalenie, czy W. W. bez wlasnej winy nie mog}
wykonywac¢ obowigzkow czlonka zarzadu, gdyz jak twierdzi nie wiedzial o jej funkcjonowaniu, badz Ze jego mandat
wygast (art. 116 ust 1 pkt b OP).

Powyzsze czyni zbednym ustosunkowywanie sie do pozostalych zarzutdéw apelacji. Podkreéli¢ jednakze nalezy, iz
zarzut naruszenia art. 233 § 1 kpc (pkt b apelacji) jest nietrafny skoro skarzacy uzasadnia go wylacznie wadliwoécia
gromadzenia materialu dowodowego (nieuwzglednienia zawnioskowanych przez niego dowod6éw). Zarzut ten nie ma
zatem uzasadnienia w treSci normatywnej powolanego przepisu. Skuteczne podniesienie zarzutu naruszenia art. 233
§ 1 k.p.c. wymaga wskazania jakie kryteria oceny zostaly naruszone przez sad przy analizie konkretnych dowodow,
uznajac brak ich wiarygodnosci i mocy dowodowej lub niesluszne im taka moc przyznajac — to jest — czy i w jakim
zakresie analiza ta jest niezgodna z zasadami prawidlowego rozumowania, wiedza lub do$§wiadczeniem zyciowym,
wzglednie — czy jest ona niepelna (zob. postanowienie SN z dnia 23.01.2001 r., IV CKN 970/00, Lex nr 52753; wyrok
SN z dnia 6.07.2005 r., ITII CK 3/05, Lex nr 180925). Apelacja tak skonstruowanego zarzutu nie przedstawia.

W tym stanie rzeczy zgodnie z art. 386 § 4 kpc, nalezalo uchyli¢ wyrok w zaskarzonej czeéci i w tej czedci sprawe
przekaza¢ Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania, pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach
postepowania. Przy ponownym postepowaniu Sad Okregowy wyjaéni okolicznoSci faktyczne wskazane w wywodach
uzasadnienia, a nastepnie zastosuje normy prawne zgodnie z wykladnia przedstawiong przez Sad drugiej instancji.
Pozwoli to na dokonanie prawidlowej subsumpcji obowigzujacych przepiséw.
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