Sygn. akt ITIT AUa 1492/16

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 18 stycznia 2017 .

Sad Apelacyjny w Gdansku - ITI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jerzy Andrzejewski
Sedziowie: SA Maria Salanska - Szumakowicz
SA Iwona Krzeczowska - Lason (spr.)
Protokolant: sekr. sadowy Anna Kowalewska

po rozpoznaniu w dniu 18 stycznia 2017 r. w Gdansku

sprawy B. S.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G.

o prawo do emerytury nauczycielskiej

na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G.

od wyroku Sadu Okregowego w Gdansku VII Wydzialu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

z dnia 6 lipca 2016 r., sygn. akt VII U 362/16

oddala apelacje.

SSA Maria Salanska — Szumakowicz SSA Jerzy Andrzejewski SSA Iwona Krzeczowska - Lason
Sygn. akt ITII AUa 1492/16

UZASADNIENIE

B. S. odwolala sie od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G. z dnia 4 stycznia 2016 r. odmawiajacej
jej prawa do emerytury na podstawie art. 88 Karty Nauczyciela. Ubezpieczona wniosla o zmiane decyzji i przyznanie
jej prawa do emerytury.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie.

Sad Okregowy w Gdansku VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych wyrokiem z dnia 6 lipca 2016 r. zmienil
zaskarzona decyzje i przyznal wnioskodawczyni B. S. prawo do emerytury nauczycielskiej od dnia 1 grudnia 2015



r. (pkt 1) oraz stwierdzil odpowiedzialno$¢ organu rentowego za nieustalenie ostatniej okolicznoéci niezbednej do
wydania zaskarzonej decyzji (pkt 2).

Sad ustalil, ze B. S. (ur. (...)) w dniu 15 grudnia 2015 r. zlozyla wniosek o emeryture. Wnioskodawczyni nie jest
czlonkiem otwartego funduszu emerytalnego. W okresie od dnia 1 wrzesSnia 1982 r. do dnia 30 listopada 2015 r.
wnioskodawczyni zatrudniona byla w Szkole Podstawowej nr (...) w G. na stanowisku nauczyciela. Umowa o prace
rozwigzala sie na wniosek ubezpieczonej, w zwiazku z przej$ciem na emeryture. W dniu 2 grudnia 2015 r. ubezpieczona
zawarta ze Szkola Podstawowg nr (...) w G. umowg o prace na czas okre$lony do dnia 30 czerwca 2016 r., na stanowisku
nauczyciela historii. W toku postepowania przed organem rentowym ubezpieczona wykazata na dzien 31 grudnia 2008
r. staz sumaryczny 31 lat, 1 miesigci 3 dni, w tym 27 lat, 1 miesigc i 10 dni okres6w skladkowych oraz 3 lata, 11 miesiecy
i 23 dni okres6éw nieskladkowych, a takze 26 lat i 4 miesigce stazu pracy nauczycielskie;j.

W tym stanie faktycznym sprawy Sad Okregowy powolujac sie na tresé art. 88 ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r., Karta
Nauczyciela (tj. Dz. U. z 2014 r. poz. 1919 ze zm.) dalej ,,K.N.” stanal na stanowisku, ze wnioskodawczyni spelila
przestanki wymagane do nabycia prawa do emerytury nauczycielskie;j.

Niespornym bylo w sprawie, ze skarzaca wystapila do organu rentowego z wnioskiem o przyznanie spornego
$wiadczenia emerytalnego w dniu 15 grudnia 2015 r., réwnocze$nie zawierajac z dotychczasowym pracodawcg umowe
o prace na czas okreSlony od dnia 2 grudnia 2015 r. do 30 czerwca 2016 .

W ocenie Sadu, okolicznoé¢, ze po rozwigzaniu stosunku pracy, za to w dacie zlozenia wniosku o emeryture,
wnioskodawca wykonuje prace nauczycielska na podstawie kolejnego stosunku pracy, nie wplywa na mozliwo§é
nabycia przez niego uprawnien emerytalnych na podstawie art. 88 ust. 1 KN. Stanowisko to zbiezne jest z pogladem
wyrazonym przez Sad Najwyzszym w wyroku z 25 czerwca 2009 r. (I UK 16/09). Podobne stanowisko zajal Sad
Apelacyjny w Rzeszowie w wyroku z dnia 24 kwietnia 2014 r. III AUa 1508/13 i Sad Apelacyjny w Bialymstoku w
wyroku z dnia 24 wrze$nia 2014 r. III AUa 594/14).

W konsekwencji Sad uznajac odwolanie za zasadne zmienil zaskarzona decyzje i przyznal ubezpieczonej prawo do
emerytury nauczycielskiej od dnia 1 grudnia 2015 r. — tj. od pierwszego dnia miesigca, w ktérym zlozono wniosek.
Nadto na podstawie art. 118 ust. 1a ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (tj. Dz. U. z 2015 1. poz. 748 ze zm.) Sad stwierdzil odpowiedzialno$¢ organu rentowego za nieustalenie
ostatniej okolicznoSci niezbednej do wydania decyzji. W niniejszej sprawie ubezpieczona przedstawiala wraz z
wnioskiem wszelkie niezbedne dokumenty pozwalajace na przyznanie §wiadczenia. Odmowa uwzglednienia wniosku
wynikala z interpretacji przepisoéw prawa materialnego — art. 88 KN. Zaskarzona decyzje mozna zatem uznaé za blad
organu rentowego i stwierdzic, ze juz w tej dacie organ rentowy na podstawie ujawnionych okolicznoéci moéglt wydac
decyzje zgodna z prawem.

Pozwany organ rentowy zaskarzyl wyrok w calo$ci, zarzucajac naruszenie prawa materialnego - art. 88 ustawy z dnia
26 stycznia 1982 r. Karta Nauczyciela w zwigzku z art. 184 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych i art. 118 ust. 1 i 2 ustawy o emeryturach rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych w zwigzku z art. 85 ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych z dnia 13 pazdziernika 1998 r.
Pozwany wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci i oddalenie odwolania, ewentualnie uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I instancji i zasadzenie na rzecz pozwanego
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego okazala sie bezzasadna.

Na wstepie wskaza¢ nalezy, ze ustalenia Sadu Okregowego dokonane w sprawie, jako pelne i prawidlowe,
Sad Apelacyjny przyjal jako wlasne, bez konieczno$ci ich powtarzania. Poniewaz Sad Apelacyjny instancji nie
przeprowadzil postepowania dowodowego ani nie zmienil ustalen faktycznych sadu pierwszej instancji, a w apelacji



nie zgloszono zarzutéw dotyczacych tych ustalen, uzasadnienie wyroku bedzie zawierac jedynie wyjasnienie podstawy

prawnej wyroku z przytoczeniem przepiséw prawa (art. 387 § 2' k.p.c.).

Zgodnie z art. 88 ust. 1 Karty Nauczyciela nauczyciele majacy trzydziestoletni okres zatrudnienia, w tym 20 lat
wykonywania pracy w szczeg6lnym charakterze, za$ nauczyciele szkol, placowek, zakladoéw specjalnych oraz zaktadow
poprawczych i schronisk dla nieletnich - dwudziestopiecioletni okres zatrudnienia, w tym 20 lat wykonywania pracy w
szczegOlnym charakterze w szkolnictwie specjalnym, moga - po rozwigzaniu na swdj wniosek stosunku pracy - przej$c
na emeryture. Dodatkowo stosownie do ust. 2a tegoz artykulu nauczyciele urodzeni po dniu 31 grudnia 1948 r., a przed
dniem 1 stycznia 1969 r. zachowujg prawo do przej$cia na emeryture bez wzgledu na wiek, jezeli: 1) speili warunki do
uzyskania emerytury, okre$§lone w ust. 1, w ciggu dziesieciu lat od dnia wejScia w zycie ustawy z dnia 17 grudnia 1998
r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz. U. z 2013 1., poz. 1440,1717 i 1734), z wyjatkiem
warunku rozwiazania stosunku pracy, oraz 2) nie przystapili do otwartego funduszu emerytalnego albo zlozyli wniosek
o przekazanie Srodkow zgromadzonych na rachunku w otwartym funduszu emerytalnym, za poérednictwem Zaktadu
Ubezpieczen Spolecznych, na dochody budzetu panstwa.

Sad Apelacyjny w pehni podzielil ocene prawng bezspornych w sprawie okolicznoéci faktycznych z ktérych wyniklo,
ze ubezpieczona w dniu rozwigzania stosunku pracy na swdj wniosek z powodu przej$¢ na emeryture (30 listopada
2015 1.), legitymujac sie stazem nauczycielskim i dalszym ogoélnym, nie bedac w OFE, nabyla prawa do spornego
Swiadczenia w my$l art.88 ust 11 2 KN, a warunkéw tych nie niweczyla okoliczno$é pozostawania w ubezpieczeniu
z tytulu umowy o prace w chwili zgloszenia wniosku o emeryture nauczycielska, zapoczatkowane od dnia 2 grudnia
2015 T.

Na prawidlowo$¢ takiej oceny wskazuje powolane przez Sad Okregowy orzecznictwo Sadu Najwyzszego i Sadéw
Apelacyjnych odnoszace sie do kwestii braku wplywu na nabycie prawa do emerytury nauczycielskiej z art.88 ust.1
Karty Nauczyciela faktu pozostawania w innym zatrudnieniu po rozwiazaniu stosunku pracy przez nauczyciela na
swoj wniosek.

Sad Apelacyjny w pelni podziela poglady wskazane w tych judykatach. Dodatkowo wskazaé nalezy, ze Sad Najwyzszy
w wyroku z dnia 16 czerwca 2009 r. sygn. I UK 5/09 (LEX nr 518058), stwierdzil, ze prawo do emerytury na podstawie
art. 88 ust. 1 ustawy z 1982 r. - Karta Nauczyciela, nauczyciel nabywa po rozwiazaniu stosunku pracy, jezeli do tego
momentu posiadat wystarczajacy szczegblny staz nauczycielski oraz dalszy ogélny. Prawo do emerytury powstaje po
spelieniu wszystkich warunkow (art. 88 ust. 1 KN w zwiazku

z art. 100 ustawy z 1998r. o emeryturach i rentach z FUS i art. 86 KN). Warunek, aby zainteresowany nie pozostawal w
zatrudnieniu, a tym bardziej jako nauczyciel, nie ma prawnego uzasadnienia, gdyz nie ma dla niego normy w przepisie
art. 88 ust. 1.

Sad Najwyzszy powolal sie takze na swoje wcze$niejsze orzecznictwo, wskazujac,

ze prawo do emerytury na podstawie art. 88 ust. 1 KN powstaje, gdy warunki dotyczace okreséw zatrudnienia i pracy w
szczegblnym charakterze zostaja spelnione do dnia ustania stosunku pracy nauczyciela (wyrok z 20 listopada 2001r.,
IT UKN 626/00, OSNP 2003 nr 16, poz. 390). Przepis art. 88 ust. 1 KN daje przywilej przejScia na emeryture bez
wzgledu na wiek tym nauczycielom, ktérzy maja dluzszy niz wymagany przepisami ogélnymi okres zatrudnienia (30
lat dla kobiet zamiast wymaganych 20) i dluzszy okres pracy w szczeg6lnym charakterze (20 lat zamiast wymaganych
15). Jednakze z tego przywileju moze korzysta¢ tylko nauczyciel, czyli warunki dotyczace posiadania wymaganych
okres6w musza by¢ spelnione do daty, do ktorej osoba zainteresowana miala status nauczyciela w rozumieniu
art. 1 KN. To ostatnie stanowisko nalezy uzna¢ za wlaSciwe. Znajduje potwierdzenie w przewazajacym aktualnie
orzecznictwie. W wyroku z 11 marca 2009r. (I UK 299/08) przyjeto, ze pozostawanie w innym zatrudnieniu po
rozwigzaniu nauczycielskiego zatrudnienia czy posiadanie innej podstawy ubezpieczenia nie stanowi przeszkody w
nabyciu emerytury nauczycielskiej na podstawie art. 88 KN (wyrok z 17 kwietnia 2009 r., I UK 299/08). Podobna
ocena wynika z wyroku z 11 marca 2009 r. (I UK 239/08). Jeszcze bardziej stanowcze stanowisko wyrazil Sad
Najwyzszy w wyroku z 24 marca 2009 r. (I UK 269/08) przyjmujac, ze warunkiem nabycia prawa do emerytury na
podstawie art. 88 KN jest rozwigzanie stosunku pracy nauczycielskiej i spelnianie w dniu rozwigzania stosunku pracy



warunkow dotyczacych stazu pracy, natomiast obojetne jest to, czy nastepnie ubezpieczony (nauczyciel) pozostawal
bez pracy, czy podjatl prace (i w jakim charakterze) oraz jaki byt jego status pracowniczy w dniu zlozenia wniosku o
emeryture nauczycielska.

Sad Apelacyjny w pelni aprobuje wskazana powyzej argumentacje Sadu Najwyzszego i uznaje, ze wykladnia jezykowa
art. 88 ust. 1 K.N., nie wskazuje, aby wola ustawodawcy bylo to, ze jedynie czynni zawodowo nauczyciele, ktérzy
osiagneli wymagany staz pracy i zadeklarowali cheé przej$cia na emeryture z jednoczesnym wnioskiem o rozwigzanie
stosunku pracy lub gdy ten stosunek pracy ulegl rozwigzaniu z przyczyn lezacych po stronie zatrudniajgcej ich placowki
o$wiatowej, mogli skutecznie ubiegaé sie o §wiadczenie z art. 88 Karty Nauczyciela.

Wnioskodawczyni spelila warunki do nabycia prawa do emerytury wedlug kryteriow wyrazonych przez Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 20 listopada 2001 r. (sygn. akt II UKN 626/00 - OSNP 2003 nr 16, poz. 390),
gdyz okre$lone w art. 88 Karty Nauczyciela warunki dotyczace okreséw zatrudnienia i pracy w szczegdlnym
charakterze spelnila do dnia ustania stosunku pracy nauczyciela (30 listopada 2015 r.). Przyjecie od pracodawcy oferty
dalszego zatrudnienia w o$wiacie, nie stanowi przeszkody w nabyciu emerytury nauczycielskiej na podstawie art.
88 K.N. Nie mozna wymagac¢ od wnioskodawczyni biernego oczekiwania na zakonczenie postepowania przed ZUS i
niepodejmowania przez nich pracowniczego zatrudnienia.

Sad Okregowy prawidlowo tez wyltozyl i zastosowal prawo materialne w zakresie rozstrzygniecia zawartego w punkcie
2 skarzonego wyroku. Wadliwo$é decyzji byla, bowiem skutkiem nieprawidlowej interpretacji i zastosowania przez
organ prawa, co w Swietle art. 118 ust. 1a ustawy emerytalnej nie zwalnia pozwanego od odpowiedzialnoSci za
niewydanie w terminie prawidlowej decyzji.

Majac powyzsze okoliczno$ci na uwadze Sad Apelacyjny uznal, Ze zaskarzony wyrok jest wiec prawidlowy i zgodny z
prawem, a apelacja jako bezzasadna podlega oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

SSA Iwona Krzeczowska — Lason SSA Jerzy Andrzejewski SSA Maria Salanska — Szumakowicz



