Sygn. akt IIT AUa 1605/15

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 22 kwietnia 2016 r.

Sad Apelacyjny - 11T Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Gdansku

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Alicja Podlewska
Sedziowie: SSA Grazyna Czyzak (spr.)
SSA Barbara Mazur
Protokolant: stazysta Katarzyna Kreska

po rozpoznaniu w dniu 22 kwietnia 2016 r. w Gdansku

sprawy Z. P.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G.

o umorzenie nalezno$ci likwidowanego funduszu alimentacyjnego
na skutek apelacji Z. P.

od wyroku Sadu Okregowego w Gorzowie Wielkopolskim VI Wydzialu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych z dnia 4
grudnia 2014 r., sygn. akt VI U 610/14

1. oddala apelacje;

2. przyznaje od Skarbu Panstwa — Sadu Apelacyjnego w Gdansku na rzecz Kancelarii Adwokackiej w G. adwokata J.
S. kwote 147,60 (sto czterdziesci siedem 60/100) zlotych tytulem kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

SSA Grazyna Czyzak SSA Alicja Podlewska SSA Barbara Mazur

Sygn. akt ITT AUa 1605/15

UZASADNIENIE

Wnioskodawca Z. P. wniést odwolanie od decyzji Prezesa Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w G. z dnia
30.12.2013r. odmawiajacej umorzenia nalezno$ci wobec Funduszu Alimentacyjnego z tytulu wyplaty $wiadczen
alimentacyjnych oraz 5% oplaty na pokrycie kosztow zwiazanych z dzialalno$cig funduszu w lacznej kwocie 8.452,50z.

W uzasadnieniu odwolania wnioskodawca twierdzil, ze nigdy nie uchylal sie od placenia alimentéw na rzecz swoich
maloletnich dzieci B. P., S. P.iT. P. i Swiadczenia byly placone przez niego bezposrednio i w sposéb udokumentowany.



ZUS wniost o oddalenie odwolania podnoszac, ze zgodnie z tre$cig przepiséw art. 63 ust. 3 i 4 oraz art. 68 ust. 1
ustawy o §wiadczeniach rodzinnych likwidator funduszu moze umorzy¢, rozlozyé na raty lub odroczyé termin platnoéci
nalezno$ci z tytulu wyplaconych $wiadczen z funduszu w szczegblnie uzasadnionych przypadkach zwigzanych
z sytuacja zdrowotng lub rodzinng osoby, przeciwko ktoérej jest prowadzona egzekucja alimentéw. Tymczasem
wnioskodawca pracujac zagranica osigga dochéd w postaci wynagrodzenia za prace, co pozwala stwierdzic, ze w
niedalekiej przyszlosci wyegzekwowane naleznoéci przekazywane beda na rzecz Funduszu Alimentacyjnego. Poza
tym splata nie musi nastapi¢ jednorazowo istnieje, bowiem mozliwos¢ uregulowania zadluzenia w ramach ukladu
ratalnego na dogodnych warunkach.

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy oddalil odwolanie Z. P.. Sad I instancji oparl rozstrzygniecie o nastepujace
ustalenia faktyczne oraz rozwazania prawne:

Wnioskodawca Z. P., z zawodu inzynier chemik, urodzony (...), posiada ze zwiazku malzeniskiego: corke B. P. i synow
S. P.iT. P.. Wyrokiem Sadu Rejonowego w Gdansku w sprawie o sygnaturze akt VI RC 531/01 zostal zobowigzany
do $wiadczen alimentacyjnych na rzecz dzieci. Nastepnie wskutek pozwu A. P., Sad Rejonowy w Gdansku wyrokiem z
dnia 25.09.2003r. podwyzszyt alimenty. Na wniosek matki maloletnich dzieci, A. P., z dnia 16.10.2003r. $wiadczenie
alimentacyjne wyplacano z Funduszu Alimentacyjnego. W wyniku niewywigzywania sie z obowiazku alimentacyjnego
powstalo zadluzenie na kwote 8.452,50 zl.

Obecnie wnioskodawca prowadzi samodzielnie gospodarstwo domowe i nie ma nikogo na utrzymaniu. Sam utrzymuje
sie z wynagrodzenia za prace wykonywanej w Szwecji. Do Szwecji wyjezdza corocznie od 2002r. w kwietniu lub w
maju i pracuje tam do pazdziernika lub listopada. Po powrocie do kraju zamieszkuje w wynajetej kwaterze we W..
Ostatnio w przerwie miedzy wyjazdami zagranicznymi pracuje fizycznie w tartaku.

Na podstawie zebranego materialu dowodowego, Sad Okregowy stwierdzil, Ze nie spelia przestanek ustawowych
okre§lonych w artykule 68 ust. 1 ustawy z dnia 28.11.2003r., koniecznych dla ubieganie sie 0 umorzenie zalegloéci,
bowiem ubezpieczony pracuje i osiaga dochody z tytulu wynagrodzenia za prace zar6wno zagranica jak i podczas
pobytu w kraju. Réwniez jego stan zdrowia, wiek oraz posiadane kwalifikacje nie tylko do pracy fizycznej, ale takze
umystowej (wyzsze wyksztalcenie) nie wskazujg na to, aby w przyszlosci nie mégl on splacaé naleznosci wzgledem
funduszu alimentacyjnego bez narazenia siebie na mozliwoé¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych - a
przynajmniej wnioskodawca tego nie wykazal.

W ocenie Sadu Okregowego nie mozna tez zgodzi¢ sie z zarzutem wnioskodawcy, ze faktycznie wypekil w caloSci
zobowigzania z tytulu cigzacego na nim obowigzku alimentacyjnego przez ,bezposrednie Swiadczenie alimentow”
do rak swojej bylej zony A. P.. Z jego zeznan zlozonych w charakterze strony wynika, ze po ogloszeniu pierwszego
wyroku zasadzajacego alimenty w 2001r. nie placil ich do wyjazdu do Szwecji wcale, a nastepnie w trakcie pobytu w
Szwecji w niepelnej wysokos$ci. Twierdzil tez, ze w pézniejszym okresie wysytal alimenty na adres czlonkow swojej
rodziny, ktorzy przekazywali je A. P.. Nie oznacza to jednak, ze kwoty te w ogdle docieraly do jego bylej Zony. Przyznal
tez, ze zaliczal w poczet alimentow kwoty wysylane dzieciom na przyklad na zakup ksiazek czy umundurowanie.
Postepowanie takie nie daje podstaw do przyjecia, ze wnioskodawca wypehil w caloéci ciazace na nim zobowigzania
alimentacyjne.

Ustalajac stan faktyczny w sprawie Sad oparl sie na zeznaniach wnioskodawcy, dokumentach zgromadzonych w
aktach organu rentowego oraz w aktach sprawy, ktorych wiarygodnosci strony nie kwestionowaly. Wiarygodno$¢
dokumentow nie budzi watpliwoéci Sadu, wobec czego zostaly uznane za wiarygodne w caloSci.

Apelacje od wyroku Sadu I instancji wywiédl Z. P. zaskarzajac przedmiotowy wyrok w catoéci na mocy art. 379
ust. 5 k.p.c. oraz z powodu zapadlego merytorycznego rozstrzygniecia w sprawie, z ktérym sie nie godzi, poniewaz
podjete zostalo w oparciu o bledne lub sporne przestanki z pominieciem przedmiotu odwolania i dowodéw w sprawie.
Przedmiot odwolania pozostal w ogole w ocenie skarzacego nierozpoznany, sad nie tylko nie po$wiecil mu uwagi, ale



tez nie dopuécil w ogole aby skarzacy mogt wypowiedziec sie co do niego. W zwigzku z powyzszym skarzacy wnosi
opcjonalnie o:

1. orzeczenie niewaznoS$ci postepowania przeprowadzonego przed SO w (...). z powodu uchybienia polegajacego
na nierozpoznaniu w pierwszej kolejnosci uprawnionego wniosku skarzacego z dn. 03.06.2014r. o przeniesienie
postepowania do innego sadu réwnorzednego, tj. do SO w Gdansku na mocy przepisu art. 461, § 3 k.p.c., oraz
niedopuszczenia przez sad do poruszenia kwestii istnienia tego wniosku, co stanowi naruszenie obrony praw
wlasnych,

2. uchylenie zaskarzonego wyroku, zniesienie postepowania w calo$ci z powodu jego niewaznoS$ci w zwigzku z p.
11 przekazanie sprawy Sadowi I Instancji do ponownego rozpoznania w innym sktadzie z zaleceniem rozpoznania
wniosku skarzacego z dn. 03.06.2014 r. w pierwszej kolejnoséci w celu przekazania akt sprawy do SO w Gdansku na
podst. art. 386 § 2 w powigzaniu z § 51 6, chyba, ze sad odwolawczy jest wladny rozstrzygngé ten wniosek po mysli
skarzacego w postepowaniu apelacyjnym i przekazaé sprawe do rownorzednego SO w Gdansku bezposrednio.

Ewentualnie o:

1. uwzglednienie zasadnoS$ci apelacji z powodu niezajecia sie przez sad w ogoble przedmiotem odwolania, zmiane
wyroku zapadlego w Sadzie I Instancji i orzekniecie, co do istoty sprawy (na podstawie art. 386 § 1), po rozpoznaniu
meritum odwolania,

2. doreczenie skarzacemu odpisu odpowiedzi ZUS na niniejsza apelacje z dniem jej wplywu i przed podjeciem wyroku
rozstrzygajacego sprawe.

Wnioskodawca obszernie uzasadnil swoje stanowisko, nakreSlajac cigg zdarzen towarzyszacych spornym
okolicznoSciom od 2003 roku, przytaczajac orzeczenia w sprawach, w ktérych wystepowal, rozwijajac wskazane w
apelacji zarzuty oraz dokonujgc analizy dzialan stron na rozprawach. Swoje postulaty Z. P. rozszerzyl w piémie z dni
13 lutego 2015 roku.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wnioskodawcy nie zasluguje na uwzglednienie. Nie zawiera, bowiem zarzutow skutkujacych koniecznoScia
zmiany badz uchylenia zaskarzonego wyroku.

Na wstepie Sad Apelacyjny stwierdza, iz odwolanie od decyzji organu rentowego pelni w postepowaniu przed sagdami
pracy i ubezpieczen spolecznych funkcje pozwu, a zatem Sad zwigzany jest przedmiotem zaskarzonej przez skarzacego
decyzji organu rentowego. Przedmiotem sporu w niniejszej sprawie byla, zatem mozliwo$¢ umorzenia naleznosci Z.
P. wzgledem zlikwidowanego funduszu alimentacyjnego na podstawie art. 68 ust. 1 ustawy z dnia 28 listopada 2003r.
o $wiadczeniach rodzinnych (t.j. Dz. U. 2013r. 1456 z p6Zn. zm.).

We wskazanym powyzej zakresie Sad Okregowy przeprowadzil stosowne postepowanie dowodowe a w swych
ustaleniach i wnioskach nie wykroczyt poza ramy swobodnej oceny wiarygodno$ci i mocy dowodow wynikajace z
przepisu art. 233 k.p.c., nie popehil tez uchybien, w zakresie zaréwno ustalonych faktow, jak tez ich kwalifikacji
prawnej, ktore moglyby uzasadnié ingerencje w tre$é zaskarzonego orzeczenia. Ewentualne nieScistosci odnosily sie do
ustalen faktycznych, ktore niezwigzane byly z przedmiotem zaskarzenia, czy okolicznosci, ktore nie wywieraly wplywu
na rozstrzygniecie w niniejszej sprawie.

W konsekwengji, Sqad odwolawczy oceniajqgce, jako prawidlowe ustalenia faktyczne i rozwazania
prawne dokonane przez Sqd pierwszej instancji uznal je za wlasne, co oznacza, iz zbednym jest
ich szczegoélowe powtarzanie w uzasadnieniu wyroku Sadu odwolawczego (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 05 listopada 1998r., sygn. I PKN 339/98, OSNAPiUS z 1999 r., z. 24, poz. 776).



Na wstepie rozwazan Sad odwolawczy zwraca uwage, ze fundusz alimentacyjny powstal
celem zapewnienia srodkow utrzymania osobom uprawnionym do alimentéow, ktore nie mogly
wyegzekwowaé tych swiadczen od osoby zobowigzanej do lozenia na ich utrzymanie. Zgodnie z
art. 4 ust. 1 ustawy z dnia 18 lipca 1974r. o funduszu alimentacyjnym (t.j. Dz. U. z 1991r. Nr 45, poz.
200 ze zm.) $swiadczenia z funduszu przystugiwaly tylko tym osobom, na rzecz, ktéorych alimenty
zostaly ustalone orzeczeniem sqdu a egzekucja tych alimentéw okazala sie bezskuteczna catkowicie
lub czesciowo. Fundusz alimentacyjny uruchamiany byl wowczas, gdy dtuznik alimentacyjny
nie osiqggal dochodéw, ani nie posiadal majqtku, z ktérego moglaby byé prowadzona egzekucja
alimentéow. Przyznanie swiadczen z funduszu alimentacyjnego nie zwalniato dtuznika z jego
zobowiqzan. Zgodnie z art. 13 i 14 ustawy, Zaklad Ubezpieczen Spolecznych prowadzil egzekucje
przeciwko dtuznikowi az do pelnego pokrycia naleznosci tego funduszu. Z dniem 01 maja 2004r.
- po wejsciu w zycie ustawy z 28 listopada 2003r. o swiadczeniach rodzinnych (obecnie t.j. Dz.U.
2015. 114 z poézn. zm.) - stracila moc ustawa z dnia 18 lipca 1974r. o funduszu alimentacyjnym
oraz zlikwidowany zostal fundusz alimentacyjny, a Swiadczenia z tego funduszu zostaly zastgpione
innego rodzaju swiadczeniami.

Likwidatorowi funduszu przypadlo egzekwowanie zaleglych nalezno$ci, przy czym art. 68 ust. 1 ustawy o
$wiadczeniach rodzinnych zezwolil likwidatorowi w szczeg6lnie uzasadnionych przypadkach zwiazanych z sytuacja
zdrowotna lub rodzinna osoby, przeciwko ktorej jest prowadzona egzekucja alimentéw na umorzenie naleznoéci
likwidowanego funduszu z tytulu $§wiadczenn wyplaconych z funduszu. Do skorzystania z instytucji umorzenia
nalezno$ci likwidowanego funduszu alimentacyjnego nie jest konieczne réwnoczesne (kumulatywne) wystapienie
przeslanek przewidzianych w tym przepisie - zaréwno w zakresie sytuacji zdrowotnej, jak i rodzinnej zobowigzanego
dluznika. Wystarczajace jest istnienie ktorejkolwiek z tych okoliczno$ci - albo szczegoélnej sytuacji zdrowotnej, albo
szczegoblnej sytuacji rodzinnej osoby, przeciwko ktorej prowadzona jest egzekucja alimentow.

Niewatpliwie spornym w niniejszej sprawie pozostawalo, czy na gruncie ustalonego stanu faktycznego zachodza
przeslanki do umorzenia $§wiadczen z funduszu alimentacyjnego. Kwestia ta jest regulowana przepisem art. 68
ust. 1 ustawy o Swiadczeniach rodzinnych zgodnie, z ktérym w szczegblnie uzasadnionych przypadkach zwigzanych
z sytuacja zdrowotna lub rodzinna osoby, przeciwko ktorej jest prowadzona egzekucja alimentéw, lub osoby
zobowiazanej do zwrotu bezpodstawnie pobranych Swiadczen z funduszu, likwidator moze umorzy¢, rozlozy¢ na raty
lub odroczy¢ termin ptatnoSci naleznoéci likwidowanego funduszu z tytulu wyplaconych lub bezpodstawnie pobranych
Swiadczen z funduszu.

Zgodnie z uchwalg Sadu Najwyzszego z dnia 28 marca 2001r. w sprawie III ZP 2/01 (OSNP 2001/13/445) ,swobodne"
decyzje organu podlegaja merytorycznej ocenie przez sad ubezpieczen. W takich sytuacjach sady rozpatrujac
odwolania od decyzji odmawiajacych umorzenia nie tylko badaja jej zgodno$¢ z prawem, ale oceniaja takze jej
zgodno$¢ z wlasnym wyobrazeniem o tym, czy osoba ubiegajaca sie o umorzenie moze z mozliwo$ci umorzenia
skorzystac.

Podkreéli¢ nalezy, iz zasada jest egzekwowanie nalezno$ci od dluznikéw alimentacyjnych, natomiast umorzenie
nalezno$ci moze nastgpic tylko w szczego6lnie uzasadnionych wypadkach (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17
pazdziernika 2006r., II UK 77/06, OSNP 2007 nr 21-22, poz. 326). Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z 03 lutego
2010r. (sygn. akt I UK 270/09, LEX nr 585729), ,szczegblnie uzasadnione przypadki” zwiazane z sytuacja zdrowotna
lub rodzinna zobowigzanego to sytuacje nadzwyczajne (wyjatkowe) powstale w wyniku wypadku losowego a w kazdym
razie istniejace niezaleznie od zobowigzanego, w nastepstwie ktdrych jego sytuacja ulegnie takiemu pogorszeniu, ze
nie jest on w stanie na biezaco splaca¢ swoich naleznosci, a nadto nie ma perspektywy poprawy i zmiany tej sytuacji.
Orzecznictwo wskazuje na przyklady ,szczego6lnych okolicznosci” — kleska zywiolowa (wyrok WSA w Warszawie z dnia
08 kwietnia 2014r., w sprawie o sygn. akt V SA/Wa 2762/13, LEX nr 1486547), przewlekla choroba zobowigzanego
(wyrok WSA w Poznaniu z dnia 03 kwietnia 2014r., w sprawie o sygn. akt III SA/Po 1431/13 LEX nr 1460383), grozba
pozbawienia zobowigzanego i jego rodziny mozliwo$ci zaspokojenia niezbednych potrzeb zyciowych; poniesienie strat



materialnych w wyniku kleski zywiolowej lub innego nadzwyczajnego zdarzenia; przewlekla choroba zobowigzanego
lub konieczno$é sprawowania opieki nad przewlekle chorym czlonkiem rodziny (wyrok WSA w Lublinie z dnia
08 marca 2012 roku w sprawie o sygn. akt III SA/Lu 17/12, LEX nr 1139284). Intencja ustawodawcy bylo, zatem
umozliwienie umorzenia naleznoéci wylgcznie w sytuacjach wyjatkowych.

Do przyjecia, iz zachodzi ,szczegblnie uzasadniony przypadek” pozwalajacy na umorzenie naleznoéci likwidowanego
funduszu alimentacyjnego nie wystarcza ustalenie, ze zobowigzany aktualnie nie posiada §rodkéw utrzymania, ale
konieczna jest takze ocena, iz przy uwzglednieniu jego wieku, stanu rodzinnego, kwalifikacji zawodowych oraz
rokowan zdrowotnych nie bedzie on w stanie réwniez w przyszlosci splacaé tych naleznoéci bez narazania siebie
i swojej rodziny na pozbawienie mozliwoSci zaspakajania podstawowych potrzeb zyciowych (vide: wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 17 kwietnia 2007r., III AUa 336/06, Biul. SAKa 2008/1/41). Tymczasem Z. P.
posiada wyksztalcenie wyzsze, jest aktywny zawodowo, wyjezdza do pracy za granice uzyskujac dodatkowy dochod.
Whnioskodawca nie posiada przeciwwskazan do pracy i nie jest osoba nieporadna. Trudno uznadé, ze uzyskiwany przez
niego dochd6d czyni go osoba uboga i nie pozwala na zaspokojenie podstawowych potrzeb egzystencjonalnych.

Sad Apelacyjny wskazuje ponadto, ze w celu ustalenia kryteriow umorzenia nalezno$ci wyplaconych z funduszu
alimentacyjnego mozna zastosowa¢ wykladnie systemowsg i siegna¢ do podobnych uregulowan wystepujacych w
prawie ubezpieczen spolecznych. I tak przepis § 3 rozporzadzenia Ministra Gospodarki, Pracy i Polityki Spolecznej
z dnia 31 lipca 2003 roku w sprawie szczegblowych zasad umarzania naleznoéci z tytulu skladek na ubezpieczenie
spoleczne (Dz. U. Nr 141, poz. 1365) wskazuje kryteria oceny ,szczegélnie uzasadnionego przypadku". Przepis
ten stwierdza, ze Zaklad moze umorzyé¢ naleznosci z tytulu skladek, jezeli zobowigzany wykaze, ze ze wzgledu
na stan majatkowy i sytuacje rodzinng nie jest w stanie oplaci¢ tych naleznoSci, poniewaz pociagaloby to zbyt
ciezkie skutki dla zobowigzanego i jego rodziny, w szczegoélnoéci - pozbawialoby zobowiazanego i jego rodzine
mozliwoS$ci zaspokojenia niezbednych potrzeb zyciowych, jak réwniez w wypadku poniesienia strat materialnych
w wyniku kleski zywiolowej lub innego nadzwyczajnego zdarzenia powodujacych, ze oplacenie naleznosci z tytutu
skladek mogloby pozbawi¢ zobowiazanego mozliwosci dalszego prowadzenia dzialalnoSci; przewleklej choroby
zobowigzanego lub konieczno$ci sprawowania opieki nad przewlekle chorym czlonkiem rodziny, pozbawiajacej
zobowigzanego mozliwos$ci uzyskiwania dochodu umozliwiajacego oplacenie naleznosci.

Sad Apelacyjny podkreéla, iz poza umorzeniem nalezno$ci z tytulu wyplaconych lub bezpodstawnie pobranych
Swiadczen z funduszu alimentacyjnego ustawodawca dopu$cil réwniez rozlozenie ich na raty lub odroczenie
terminu ich platnosci. Mozliwo$¢ podjecia korzystnego rozstrzygniecia w tym zakresie determinowana jest jednak -
podobnie jak w pierwszym z oméwionych trybéw umorzenia nalezno$ci likwidowanego funduszu alimentacyjnego -
zaistnieniem szczegoblnie uzasadnionego przypadku zwiazanego z sytuacja zdrowotna lub rodzinng osoby, przeciwko
ktorej jest prowadzona egzekucja alimentéw lub osoby zobowigzanej do zwrotu bezpodstawnie pobranych §wiadczen
z funduszu. Przedmiotowe rozstrzygniecie podejmuje Prezes Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, dzialajacy, jako
likwidator funduszu alimentacyjnego.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, Sad Apelacyjny doszedl do przekonania, iz Sad Okregowy przeprowadzil
wystarczajace dla kategorycznego rozstrzygniecia sprawy postepowanie dowodowe i na tej podstawie dokonal
prawidlowych ustalenn faktycznych, ktére oparl na prawidlowo i rzetelnie przeprowadzonych dowodach. Sad I
instancji w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia wyjasnit powody swojego rozstrzygniecia a Sad Apelacyjny w calej
rozciagloéci podziela to stanowisko i argumenty przywolane na jego poparcie. W szczegblnosci podkresli¢ nalezy, iz
Sad Okregowy prawidlowo zinterpretowal i zastosowal przepis art. 68 ustawy o §wiadczeniach rodzinnych. Oceny tej
nie jest w stanie podwazy¢ wywiedziona przez wnioskodawce apelacja stanowigca jedynie nieuzasadniong i rozwlekla
polemike z prawidlowym rozstrzygnieciem Sadu.

Sad, po przeanalizowaniu akt sprawy, doszedt do przekonania, iz w stosunku do wnioskodawcy niewatpliwie brak
jest podstaw do umorzenia zalegloSci, albowiem w sprawie nie wystepuje szczegblnie uzasadniony przypadek,
okreslony w art. 68 ust. 1 powolanej ustawy o §wiadczeniach rodzinnych. Z przepisu art. 133 § 1 k.r.o. wynika za$,
ze rodzice obowiazani sa do §wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymacé



sie samodzielnie. Obowigzek alimentacyjny miesci sie w katalogu obowiazkéw troszezenia sie o fizyczny i duchowy
rozwoj dziecka nalozonych na rodzicéw w art. 96 k.r.o. Trudna sytuacja materialna i zyciowa rodzicéw nie zwalnia ich
od obowigzku $wiadczenia na potrzeby dzieci. Rodzice obowigzani sg dzieli¢ sie z dzie¢mi nawet bardzo szczuplymi
dochodami (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 marca 2000r., I CKN 1538/99, niepublikowany).

Wyraznego zaakcentowania wymaga, ze przestanki do umorzenia naleznosci na rzecz funduszu alimentacyjnego nie
wyczerpuje sam fakt, iz zadluzenie jest wieksze niz mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe zobowigzanego do alimentacji.
Jezeli natomiast Z. P. jest zdania, iz komornik przekracza swoje kompetencje to Sad Apelacyjny stwierdza, iz na
podstawie art. 822 k.p.c. komornik wstrzyma sie z dokonaniem czynnosci, jezeli przed jej rozpoczeciem dluznik
zlozy niebudzacy watpliwoéci dowdd na piSmie, ze obowigzku swojego dopeknit albo, ze wierzyciel udzielil mu zwloki.
Komornik wstrzyma sie réwniez z dokonaniem czynno$ci, jezeli przed jej rozpoczeciem dtuznik albo jego malzonek
podniesie zarzut wynikajacy z umowy malzenskiej przeciwko dokonaniu czynnoS$ci i okaze umowe majatkowa
malzenska oraz przedlozy niebudzacy watpliwos$ci dowod na piSmie, ze zawarcie umowy majatkowej malzeniskiej
oraz jej rodzaj byly wierzycielowi wiadome. Wstrzymujac sie z dokonaniem czynnosci, komornik stosownie do
okolicznos$ci podejmie dzialania, ktére umozliwiaja dokonanie czynno$ci w przyszloéci. O wstrzymaniu czynnoéci i
jego przyczynach komornik niezwlocznie zawiadomi wierzyciela. Na polecenie wierzyciela komornik niezwlocznie
dokona czynno$ci, ktora ulegla wstrzymaniu.

Reasumujgc, Sad Apelacyjny doszedl do przekonania, ze w rozpoznawanej sprawie nie zaistnialy okolicznos$ci
uzasadniajgce zastosowanie art. 68 ust. 1 ustawy z dnia 28 listopada 2003r. o §wiadczeniach rodzinnych. Majac na
wzgledzie powyzsze Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje Z. P., o czym orzekl, jak w pkt 1
sentencji wyroku. W pkt 2 sentencji orzeczenia Sad Apelacyjny przyznal od Skarbu Panstwa — Sadu Apelacyjnego w
Gdansku na rzecz Kancelarii Adwokackiej w G. adwokata J. S. kwote 147,60z} tytulem zwrotu kosztéw nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej z urzedu w II instancji, dzialajac na podstawie na podstawie art. 98 § 1i 3 oraz 108 k.p.c.
wzw.z§2ust. 112,83, § 12 ust. 2, § 13 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 28 wrzesnia 2002r. w sprawie oplat za czynnoSci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (t.j. Dz.
U. 2013. 461 z p6Zn. zm.).
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