Sygn. akt IT AKa 174/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 wrze$nia 2020 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia SA Dariusz Malak
Sedziowie: SA Krzysztof Ciemnoczolowski

SO del. Rafal Rys (spr.)

Protokolant: st. sekr. sgdowy Aleksandra Konkol
przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w G. M. G.
po rozpoznaniu w dniu 29 wrze$nia 2020 r.
sprawy

M. K., c. H., ur. (...) wP.

oskarzonej z art. 284 § 2 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 kk. w zw. z art. 294 § 1
k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronice oskarzonej
od wyroku Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 22 listopada 2019 r., sygn. akt IV K 283/18
I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zwalnia oskarzona z kosztéw sadowych postepowania odwolawczego, za$ jego wydatkami obciaza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 174/20

Zalgcznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA




1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

wyrok Sgdu Okregowego w Gdansku z 22.11.2019 roku, sygn. akt IV K 283/18 (osk. M. K.)

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

[x] obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

[x] na korzy$c¢

# na niekorzy$c

[x] w calosci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty




Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

(]

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

(]

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

[x]

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

[x]

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moéglt on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

(]

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

(]

art. 439 k.p.k.

(]

brak zarzutow

1.4. Wnioski

[x] uchylenie [x]

zmiana




2. Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dow o6 d Numer karty
do kt 6 rego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedace

podstawa ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktéore sqd uznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce  znaczenia dla

ustalenia faktéow)




Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowod

Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

STANOWISKO
ODWOLAWCZEGO
WOBEC ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i wnioskéw

SADU

Lp.

Zarzut

1.

naruszenie przepisow
postepowania, majace wplyw na
tre$¢ orzeczenia, tj. art. 410 kpk
w zw. z art. 4 kpk, art. 5 §2 kpk
i art. 7 kpk, wynikajace z oparcia
oskarzonej
tylko na dowodach obcigzajacych i
pominiecia dowodéw dla oskarzonej
korzystnych, bez wszechstronnego
rozwazenia
dowodowego, z naruszeniem zasady
swobodnej oceny dowodow

orzeczenia o winie

zebranego materialu

[] zasadny
[] cze$ciowo zasadny

[x] niezasadny

2.

blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
rozstrzygniecia, majacy istotny
wplyw na jego tresé, polegajacy na
uznaniu, ze oskarzona w okresie
od 1.02.2011r. do 26.01.2015r1.,
bedac zatrudniona na stanowisku
starszej ksiegowej i wykonujacej
czynno$ci  kasjera w  (..) -
Panstwowym Instytucie (..) z
siedziba w G., dzialajac w krotkich
odstepach czasu,
z  gory
przywlaszczyla sobie powierzone
pieniedzy
717.815,72
Znacznej

w  wykonaniu
powzietego  zamiaru,
jej mienie w postaci
w  lacznej  kwocie

zl, stanowigce mienie
wartoSci i poprzez nieuzasadnione

pobieranie gotowki z kasy w

# zasadny
# czeSciowo zasadny

[x] niezasadny




zlotych polskich oraz w walucie
EURO i USD, podrabiajac lub
przerabiajac dokumenty ksiegowe
w celu uzycia ich za autentyczne,
czyniac sobie z tego stale zrddlo
dochodu, dokonujgc przerobienia
dokumentéw  wymienionych w
akcie oskarzenia oraz w
opisie przypisanego jej czynu,
pomimo powaznych watpliwoéci
w tym wzgledzie, wynikajacych z
zebranego materialu dowodowego,
a w tym zarébwno z zeznan
Swiadkow, wyjasnien oskarzonej,
a takze zgromadzonych w toku
postepowania dokumentow

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

ad.1i2

Poniewaz zarzuty opisane w
punktach 1 i 2 apelacji zasadniczo
sie dubluja (na skutek wadliwej
oceny dowodow, mialo dojsé
do blednych ustalenn faktycznych
w sprawie), za§ sam obronca
wskazuje w uzasadnieniu apelacji,
ze oba zarzuty sa ze sobg $ciSle
zwigzane i dlatego beda w tresci
apelacji oméwione lgcznie (str.
2 apelacji) - zostana one takze
w treéci niniejszego uzasadnienia
przeanalizowane  lacznie, gdyz
pozwoli to na osiagniecie
wiekszej zwartoéci i przejrzystosci
przedstawianego wywodu.

Jako calkowicie chybione ocenié
nalezy - w ocenie Sadu Apelacyjnego
- zarzuty  przedstawione w
punktach 1 i 2 apelacji obroncy
oskarzonej M. K.. Zarzuty te
nie mogly przynie$¢ skutkow
oczekiwanych przez skarzacego,
albowiem twierdzenia przez niego
formulowane sa  pozbawione




niezbednego  zakotwiczenia w
realiach procesowych
rozpoznawanej sprawy; podejmuje
on w gruncie rzeczy goloslowna
polemike vA prawidlowymi
ustaleniami  Sadu  Okregowego,
prezentujac wybiéreza i subiektywna
optyke oceny dowodow oraz
poczynionych na ich podstawie
ustalen faktycznych. Argumenty
przywolane przez autora apelacji
zadng miara nie moga przekonywac
co do tego, izby dowody, ktore
stanowily dla Sadu I instancji
podstawe ustalen faktycznych, w
szczegoblnosci zeznania §wiadkow 1.
J. i B. K. (1), ocenione zostaly
w spos6b wadliwy i sprzeczny
z podstawowymi zasadami
kodeksowymi. W ocenie Sadu
Apelacyjnego, to wlasnie skarzacy
usiluje w sposdb dowolny wykazaé
prawdziwo$¢ tez postawionych we
wniesionym $rodku odwolawczym,
zasadzajac je  wylacznie na
wlasnych, subiektywnych ocenach
i przekonaniach; bazujacych
dodatkowo, w sposdb bezkrytyczny
i bezrefleksyjny, na tresci wyjasnien
M. K., ocenionych wnikliwie
przez Sad I instancji. Skarzacy
zupelie abstrahuje od tego,
ze Sad meriti  oparl sie
w swych ustaleniach faktycznych
na zeznaniach pracownikéw
pokrzywdzonego Instytutu, ktore
w znaczacej czeéci podwazyly
wiarygodno$¢ relacji procesowych
oskarzonej. Sad Okregowy w
sposéb wyczerpujacy przedstawil
tez, z jakich powodéw uznal te
wlaénie zeznania za wiarygodne,
odmawiajgc tym samym wiary
wyjasnieniom  oskarzonej K,
w  ktorych starala sie ona
wykluczaé swoja wine, przerzucajac
odpowiedzialno$§¢ za szkode na
ogolnie pojmowane warunki pracy i
organizacje pracy w (...). Rozwazania
te, znajdujace sie w treSci pisemnego




uzasadnienia zaskarzonego wyroku,
zashuguja na pelnag aprobate Sadu
odwolawczego, a tym samym brak
jest powodu, aby w tym miejscu
ponownie je prezentowac. Skarzacy
nie prébowal nawet polemizowac
z ta, bardzo rzeczowa, oceng
dokonang przez Sad I instancji,
nie wykazywal i nie eksponowal
jakichkolwiek bledow w toku
rozumowania prowadzacego do
takiej wladnie oceny tych dowodow
(kluczowych w sprawie), skupiajac
sie w istocie na powtarzaniu tych
samych argumentow, tj. opartych
na zalozeniu prawdziwo$ci relacji
procesowych oskarzonej M. K. i
fakcie braku przyznania sie przez
niag do zarzucanego jej czynu,
co - z zalozenia - nie moglo
przynie$¢ skutku oczekiwanego
przez apelujgcego.

Dokonanej przez Sad I instancji
oceny zebranych dowodéw, w tym
zeznan $wiadkow - przelozonych
oskarzonej: I. J. (kierowniczki
sekeji) i B. K. (1) (kierowniczki
dzialu), a takze poczynionych na
ich podstawie ustalen faktycznych,
nie podwazaja z pewnoSciga -
wbrew twierdzeniom apelujacego -
okoliczno$ci, ze oskarzona posiadata
pozytywna opinie w pracy i
byla ona nagradzana. Oczywistym
pozostaje bowiem, ze do czasu
wykrycia przestepczej dzialalnosci
oskarzonej, odpowiednio przez
nig maskowanej (z wuwagi na
kumulacje uprawnien kasowych i
ksiegowych), nie bylo powodow
do innego jej  traktowania
przez  przelozonych. Logicznym
jest nawet to, ze oskarzona
celowo starala sie nie wzbudzaé
jakichkolwiek podejrzen, aby nie
sprowadzi¢ na siebie kontroli,
ktora moglaby przeciez doprowadzic¢
do wcezedniejszego odkrycia
ujawnionych ~w  postepowaniu




nieprawidlowos$ci i1 uniemozliwic¢
dalsze wyprowadzanie pieniedzy z
kasy pokrzywdzonego Instytutu.

W toku postepowania dowodowego
nie znalazly potwierdzenia tezy
podnoszone przez skarzacego,
jakoby w zakladzie pracy
nie zapewniono odpowiedniego
zabezpieczenia  miejsca  pracy
oskarzonej, tzn. aby kasa i
pomieszczenie kasowe nie byly
prawidlowo chronione  przed
dostepem 0s6b  niepowolanych.
Przestuchani w sprawie Swiadkowie
- pracownicy Instytutu -
jednoznacznie potwierdzili, ze klucz
do kasy podlegal &cislej ewidencji
(pobrania byly odnotowywane),
za§ po przeniesieniu kasy w
nowe miejsce - posiadala ona
zabezpieczenia elektroniczne (PIN)
oraz monitoring (w pomieszczeniu
kasowym oraz na korytarzu).
Co jednak najwazniejsze - =z
zebranych dowodéw wynika, ze
oskarzona nigdy nie zglaszala
przelozonym zastrzezen w tym
zakresie (nawet ustnie), a zatem
obecnie formulowane twierdzenia
maja cel wylacznie procesowy (linia
obrony). Ponadto oskarzona, jako
jedyny pracownik Instytutu, przyjeta
materialng odpowiedzialno$¢ za
stan kasy, a takze posiadala
wylaczny dostep do modulu
kasowego i  generowala w
nim codzienne raporty kasowe.
Skoro nie wystepowaly w nich
jakiekolwiek braki, to obecnie
podnoszone przez obrone sugestie
co do ewentualnych, niezawinionych
przez  oskarzong  niedoboréw
finansowych (niezaleznie od ich
zroédla) nie moga by¢ uznane za
zasadne i prawdziwe. Podobnie
nalezy oceni¢ abstrakcyjna wrecz
relacje oskarzonej, jakoby na
okolo rok przed ujawnieniem jej
czynu mialo dojé¢ do kradziezy




z kasy - przez nieustalona osobe
- kwoty ponad 100.000 zlotych,
zaS§ oskarzona (odpowiedzialna
materialnie za stan kasy) nikomu
tego nie zglosila, bo obawiala
sie przelozonych. Naiwnos¢ takiego
tlumaczenia nie wymaga dalszego
komentarza - tym bardziej, ze
oskarzona musialaby dodatkowo
w takiej sytuacji tak spreparowaé
dokumenty kasowe, aby ukry¢ te
szkode w raportach kasowych.
Ponadto - jak wustalono - w
kasie Instytutu nie przechowywano
jednorazowo tak wysokich kwot.

Niezasadnie  réwniez  obronca
skupia sie na kwestii
ewentualnej odpowiedzialnoSci ww.
przelozonych oskarzonej za jakoéc
jej pracy i na fakcie niewykrycia
ubytkow w kasie przez okres
kilku lat (2011-2015). Z zebranych
dowodow, w tym dowodow
z dokumentow ksiegowych
Instytutu, wynika, ze oskarzona
- korzystajac z  posiadanych
kompetencji - doskonale maskowala
swoja  przestepcza  dzialalnosé,
przerabiajac ~ lub podrabiajac
zarO6wno same raporty kasowe, jak i
stanowiace ich podstawe dokumenty
zrodlowe - tak, aby w przypadku
rutynowej kontroli ubytki w kasie
nie zostaly odkryte. Schemat ten
(wystepujacy do$¢ czesto w tego
typu sprawach) pozwalal jej przez
kilka lat nie wzbudza¢ wiekszych
podejrzen - do czasu przypadkowego
w gruncie rzeczy zdarzenia, kiedy
to na poczatku 2015 roku
przelozona oskarzonej zaglebila sie
nieco w rozliczenie jednej =z
zaliczek. Przedmiotem oceny w toku
niniejszego postepowania nie jest
z pewnoscig jako$¢ sprawowanej
kontroli nad praca oskarzonej przez
osoby ja nadzorujace, a nawet
jezeli faktycznie wystepowaly w
tym zakresie pewne mankamenty




(postepowanie karne w tej czesci
zostalo umorzone), to fakt ten nie
podwaza wiarygodnoéci zgodnych
zeznan S$wiadkow I. J. i B. K.
(1), popartych zeznaniami innych
pracownikéw (...), a takze zebrana
w sprawie dokumentacja ksiegowa,
oceniong nastepnie przez bieglych (z
zakresu ksiegowo$ci oraz z zakresu
badan pisma recznego). Dowody te
uzupelniaja sie.

Nie zashuguja takze na
uwzglednienie podnoszone przez
autora apelacji zastrzezenia

co do wysoko$ci wyliczonej
pierwotnie szkody (409.497,47 z}),
stanowigcej podstawe wytoczenia
przez pokrzywdzonego powodztwa
cywilnego, w  stosunku do
wysokosSci szkody ustalonej przez
Sad I instancji w procesie
karnym. Z  przeprowadzonych
dowodow w sposéb jednoznaczny
wynika bowiem, ze pierwotne,
wstepne  wyliczenia  powolanej
doraznie komisji Instytutu byly
nastepnie  weryfikowane przez
pokrzywdzonego w toku bardziej
dokladnych kontroli wewnetrznych,
obejmujacych szerszy  zakres
czasowy (kolejne lata wstecz)
i kolejne dokumenty, co
doprowadzilo do ustalenia kwoty
finalnie  przyjetej w  tresci
zaskarzonego wyroku. Brak
zgloszenia przez pokrzywdzonego
dalszych roszczen w postepowaniu
cywilnym nie podwaza bynajmniej
tych ustalen, gdyz roszczenia
te mogly stanowi¢ (i stanowily)
przedmiot rozstrzygniecia w
obecnym postepowaniu karnym
(art. 46 kk). Owczeénie chodzilo o
szybkie sformulowanie roszczenia,
gdyz spor toczyl sie przed sadem
pracy, za$ oskarzona kwestionowala
tryb rozwiazania z nia stosunku
pracy przez pracodawce.




Nie znalazly potwierdzenia w
materiale =~ dowodowym  takze
sugestie skarzacego, ze pieniadze
z kasy mogly ubywa¢ podczas
nieobecno$ci oskarzonej w pracy
(urlopy, zwolnienia), gdyz nie
przestrzegano zasad protokolarnego
przekazania kasy pomiedzy
oskarzona i jej zmiennikami, a
takze nie wykonywano stosownej
inwentaryzacji. Okolicznos$ci te
byly skrupulatnie badane przez
Sad Okregowy, za$§ =z zeznan
Swiadkéw, ktorzy mieli okazje
zastepowaé w kasie oskarzong M.
K. (np. B. P.) wynika jednolicie -
odmiennie, niz to podaje oskarzona
- ze kazdorazowo pieniadze
byly zliczane, co potwierdzano
odpowiednimi zapisami \
dokumentacji wewnetrznej. Co
wiecej, jak zauwaza nawet skarzacy
(str. 4 apelacji), a co potwierdzaja
wymienieni §wiadkowie - oskarzona
sama prosila osoby ja zastepujace
i zabiegala o to, aby osoby
te nie wprowadzaly zadnych
dokumentéw do systemu kasowego,
gdyz oskarzona miala to robi¢
osobiScie, po  powrocie do
pracy. Praktyka taka w sposbb
oczywisty ulatwiala oskarzonej
ukrycie opisywanej Wyzej,
nielegalnej dzialalnoSci i chronila
ja  przed niebezpieczenstwem
przypadkowego zdemaskowania

przez osobe zastepujaca.
Okoliczno$é ta - zapewne wbrew
intencji obroncy - przemawia

na niekorzy$¢ oskarzonej, nie
wykazujac bynajmniej, Ze w ten
sposob mogto doj$é do zaboru z kasy
Srodkoéw przez innych pracownikow
Instytutu, lecz obrazujac zakres
swoistej kontroli, jaka nad ta
dzialalnoScia roztaczala wlasnie
oskarzona K. W przypadku
ewentualnych ubytkéw kasowych,
wprowadzajac po powrocie do




pracy dane do systemu kasowego,
niewatpliwie odkrytaby te niedobory
i staralaby sie je wyjasni¢ (jako
osoba materialnie odpowiedzialna
za stan kasy). Miala w
ten spos6b takze mozliwoéc
umieszczania w  dokumentacji
ksiegowej podrobionych lub
przerobionych dokumentéw, na
ktorych figurowaly daty zbiezne z
okresami nieobecnoSci oskarzonej
w pracy, co mialo - w
zamySle oskarzonej - oddalac
od niej ewentualne zarzuty.
Wbrew stanowisku obroncy -
istnienie tego rodzaju dokumentéow
w zabezpieczconym w sprawie
materiale dowodowym w zadnej
mierze nie wspiera wyjasnien
oskarzonej, lecz potwierdza opisany
w zaskarzonym wyroku mechanizm
j€j przestepczego dzialania.
Dodatkowo autentyczno$¢ tych
dokumentow (np. FV, wyciagi
bankowe, rozliczenia delegacji i
zaliczek) - wprowadzonych przez
oskarzong do systemu - zostala
zakwestionowana w opinii bieglego
z zakresu badania pisma recznego,
a takze w zeznaniach S$wiadkow,
ktérych podpisy zostaly w tych
dokumentach podrobione.

Nie ma racji skarzacy podajac
w  uzasadnieniu  apelacji, ze
Sad Okregowy nie dysponowal
pelna dokumentacja zrédlowa i
dlatego opart swoje ustalenia
na opinii bieglej z zakresu
rachunkowosSci (str. 4 apelacji).
Twierdzenie to zawiera wewnetrzna
sprzeczno$¢ logiczna, albowiem
gdyby faktycznie nie zabezpieczono
niezbednej dokumentacji, to biegla
nie bylaby w stanie wydaé
kategorycznej opinii lub wskazalaby
w jej tre$ci na istotne przeszkody
w tym zakresie. Okolicznoéci
takie nie mialy jednak miejsca.
W toku S§ledztwa zabezpieczono




calos¢ dostepnego w Instytucie
materialu zrédlowego, ktory zostal
nastepnie - z jednej strony -
poddany ocenie bieglej z zakresu
rachunkowosci, z drugiej natomiast
- wykorzystany w procesie podczas
przestuchan $wiadkéw, zwlaszeza
przelozonych oskarzonej (I. J. i B.
K. (1)) oraz innych pracownikéow,
ktérych podpisy zostaly na tych
dokumentach podrobione. Warto
podkresli¢é, ze autor apelacji
nie probowal nawet precyzowac,
jakiego rodzaju braki (ilo$ciowe lub
jakoSciowe) mialy rzekomo wystapié
w dokumentacji wykorzystanej w
toku prowadzonego postepowania
karnego. Zarzut ten jawi sie zatem
jako calkowicie golostowny.

Dalszy zarzut apelujacego réwniez
opiera sie na pozornej
jedynie sprzeczno$ci, dotyczacej
wzajemnego zestawienia i oceny
przez Sad I instancji dowodéw
z opinii bieglej z zakresu
rachunkowosci oraz zeznan §wiadka
B. K. (1). Pytanie obroncy: "na czym
ostatecznie oparl sie Sad- na opinii
bieglej, czy na analizie B. K. (1) ?"
sugeruje wyraznie, ze apelujacy nie
zapoznal sie z szeroka, niewatpliwie
trafng, argumentacja przedstawiona
w tej materii w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku (str. 31-32),
lub tez - nie bedac w stanie sprostac
jakosci owego wywodu - postanowil
go calkowicie zignorowac¢. Wypada
zatem przypomnie¢, ze Sad I
instancji uznal oba wymienione
dowody za wiarygodne, gdyz
zasadniczo s3 one  zgodne,
zwlaszcza ~w  zakresie  opisu
mechanizmu dzialania oskarzonej,
ktory umozliwilt jej - w sposob
niepostrzezony - przez kilka lat
wyprowadzac¢ regularnie okreslone
kwoty z kasy pokrzywdzonego
Instytutu. Schemat ten jest
bardzo istotny, gdyz ukazuje




zakres obowigzkow  oskarzonej
- sprzyjajacy dzialaniu w
ukryciu, a jednocze$nie pokazuje
faktyczne zabiegi podejmowane
systematycznie przez oskarzona,
umozliwiajace tuszowanie
wytwarzanych przez nig niedoboréw
w kasie (falszowanie wyciagow
bankowych, podrabianie
dokumentéw dotyczacych delegacji
i zaliczek, umieszczanie operacji
w raportach kasowych juz po
ich zamknieciu lub po zamknieciu
kasy, itp.). Pewne r6znice pojawily
sie jedynie co do wysokosci
wyliczonej szkody, a to z uwagi
na odmienne zakwalifikowanie
niektéorych ~ dokumentéw  jako
potwierdzajacych prawdziwe
operacje kasowe. Biegla operowala
wylacznie materialem Zrodlowym,
za§ Swiadek B. K. (1) posiadala
wieloletnie do§wiadczenie w pracy w
dziale, w ktérym zatrudniona byla
oskarzona M. K. (jest kierownikiem
tego dzialu), a zatem - jak
trafnie ocenil Sad meriti - bardzo
dobrze znala specyfike transakcji
przeprowadzanych w (...), sposéb
ich dokumentowania, panujace w
zakladzie pracy zwyczaje i praktyki
w obrocie kasowym. Dodatkowo
nie bez znaczenia pozostaje
sposéb prowadzenia przestuchan
tego $wiadka w postepowaniu
przygotowawczym. Uwazna lektura
akt sprawy pozwala na stwierdzenie,
ze byla ona  wielokrotnie,
drobiazgowo przestluchiwana na
okoliczno$é¢ niemal kazdej,
pojedynczej transakcji zarzucanej
oskarzonej, za$ w czasie przestuchan
intensywnie okazywano $wiadkowi
wszystkie zabezpieczone w sprawie
dokumenty, aby mogla sie do
nich odnie$¢ i skomentowac sposob
ich wujecia przez oskarzong w
module kasowym. Tak zmudna
analiza doprowadzila do pojawienia
sie - w kilku przypadkach -




uzasadnionych watpliwo$ci $wiadka
co do autentycznoSci opisywanych
transakcji, co roéznicowalo ocene
Swiadka w stosunku do wyliczen
zawartych w opinii bieglej. W tej
sytuacji Sad Okregowy stlusznie
przyjal, ze - nie kwestionujac
wiarygodno$ci obu dowodéw -
nalezy jednak te rozbieznosci
poczytaé na korzy$é oskarzonej,
co tez znalazlo odzwierciedlenie
w opisie czynu przypisanego
ostatecznie oskarzonej. Obronca
taktycznie zapomina w tym
fragmencie argumentacji o tym,
Zze  operacja ta  przebiegala
zdecydowanie na korzy$¢ oskarzonej
- zgodnie z regulami zawartymi w
art. 5 §2 kpk (in dubio pro reo),
ktérego naruszenie (paradoksalnie)
obronca zarzuca Sadowi I instancji
w jednym z zarzutéw apelacyjnych.
Nadto bezpodstawne sa zarzuty
obroncy, ze Swiadek B. K. (1)
nie jest wiarygodna, gdyz jest
osobiécie zainteresowana wynikiem
sprawy - takze z tego powodu,
ze to wlasnie ona wychwycila
te operacje graniczne, ktore
ostatecznie = zmniejszyly  zakres
odpowiedzialnos$ci oskarzonej,
korygujac nieznacznie wysokosé
szkody wyliczong przez biegla.
Jeszcze raz nalezy podkreslié,
ze na tej podstawie nie mozna
zasadnie formulowaé negatywnych
ocen pod kierunkiem bieglej A.
W., ktora - w przeciwienstwie
do $wiadka B. K. (1) - nie
miala osobistego i bezposredniego
kontaktu z operacjami finansowymi
ujawnianymi w treSci badanych
dokumentow.

Tego rodzaju, wywazone podejscie
do obu analizowanych dowodéw
pozwolilo Sadowi Okregowemu na
ustalenie zar6wno mechanizmu
dzialania  oskarzonej, jak i
wysokoSci  spowodowanej przez




nig szkody materialnej, za$§ ta
ostatnia okoliczno§é - wbrew
sugestiom  skarzacego - nie
byla wyprowadzana wylacznie z
dwo6ch omawianych wyzej dowodow,
lecz ustalenia te znajduja pelne
oparcie w innych dowodach,
w tym zeznaniach pracownikow
Instytutu, wspieranych  opinig
bieglego z  zakresu badania
pisma recznego, a takze w
opisach przeplywoéw finansowych w
zasobach oskarzonej oraz sposobie
jej zachowania bezpos$rednio po
odkryciu jej bezprawnych dzialan
przez przetozonych (o czym nizej).
W tej sytuacji bezprzedmiotowe
sa  watpliwoéci  zglaszane w
uzasadnieniu apelacji, w ktoérych
obronca  sygnalizuje, Ze nie
ma pewno$ci co przesadzilo o
stanowisku Sadu - opinia bieglej,
czy analiza §wiadka K. (1), zawarta
w jej zeznaniach. Wszystkie te
dowody zostaly poprawnie ocenione
we wzajemnym ich powiazaniu, z
zachowaniem zasad procesowych, o
ktérych mowa w art. 7 kpki art. 5 §2
kpk.

Bezzasadny jest w koncu zarzut,
jakoby Sad 1 instancji nie
ustosunkowal sie do wyjasnien
skladanych w  sprawie przez
oskarzona, w szczegéOlnoSci za$
do tych zlozonych na rozprawie
w dniu 21.12.2018 roku. Zarzut
ten jest bardzo lakoniczny, a
obronca nie wskazuje, o ktore
konkretnie fakty i okolicznoéci
zawarte w wyjasnieniach oskarzonej
mu chodzi, a ktére mialy rzekomo
by¢ potwierdzone "w zeznaniach
stawajgcych w sprawie $wiadkow".
Takie ujecie omawianego zarzutu
ZNaczaco utrudnia rzeczowe
odniesienie sie do jego istoty. W
tej sytuacji nalezy jedynie wskazaé,
ze szerokie odniesienie sie do treSci
wyjaénien oskarzonej (ze Sledztwa




i z postepowania sgdowego),
uzupelione wymagang ocena tego
dowodu, zostalo zaprezentowane
na stronach 30-31 pisemnego
uzasadnienia zaskarzonego wyroku.
Ocena ta jest prawidlowa.

Na  zakonczenie, w  sposbéb
syntetyczny (zwiezly),
przedstawione zostana dodatkowe
argumenty przemawiajace -
zdaniem Sadu Apelacyjnego -
za tym, ze ustalenia faktyczne
poczynione przez Sad I instancji
sg prawidlowe, za§ wyjasnienia
oskarzonej stanowia  jedynie
element przyjetej przez nig
linii obrony, ukierunkowanej na
unikniecie odpowiedzialnoSci karnej
za zarzucone jej przestepstwo:

- sprawa niedoboru w Kkasie
Instytutu zostala ujawniona
przypadkowo, na skutek
nieszczesSliwego dla  oskarzonej
zbiegu  okolicznosci, a zatem
nie byla to z  pewnosciag
planowana akcja zaszkodzenia
oskarzonej przez wspolpracownikow
(z jakiegokolwiek  ewentualnie
powodu - choé¢ takowego w toku
postepowania i tak nie ustalono);

- po ujawnieniu sprawy oskarzona
podjela wobec pracodawcy szereg
nerwowych czynno$ci, majacych
maskowaé odkryty niedobér w
kasie: o$wiadczyla, ze dokumenty
shuzbowe przechowuje w domu, ze
cze$é pieniedzy z kasy pozyczyla i
zapomniala ich oddaé (9.000 EUR),
ze 7 rok wczeéniej byla kradziez z
kasy kwoty ponad 100.000 zlotych,
za§ oskarzona jej nie zglosila
z obawy przed konsekwencjami,
dokonala zwrotu niewielkiej czesci
pieniedzy - osobi$cie lub przez
inne osoby (4.000 EUR oraz 7.000
PLN), nie podjela wspblpracy z
pracodawcg i niezwlocznie udala sie




na zwolnienie lekarskie, z ktbrego
juz nie powrdcila;

- oskarzona byla jedyna osoba w
Instytucie z dostepem do modulu
kasowego, z odpowiedzialnoécia
materialng za stan kasy oraz
wykonujaca  codzienne raporty
kasowe, a zatem bylaby w stanie
na biezaco wychwyci¢ niedobory
w kasie (nawet niewielkie), jezeli
faktycznie powstalyby bez jej
udzialu, a nadto mialaby w tym
oczywisty interes majgtkowy;

- przy zarobkach miesiecznych rzedu
2.000 - 3.000 zlotych, na kontach
bankowych i lokatach oskarzonej
(k. 387-429, 434-478, 590-611)
ujawniono systematyczne zasilenia
siegajace kilkudziesieciu tysiecy
zlotych  miesiecznie, kosztowne
zakupy w centrach handlowych
(nmp. DH B. w G.), za§ w
2014 roku oskarzona nabyla od
dewelopera mieszkanie w G.; w toku
postepowania nie wskazala na zrodla
tak znacznych przychodéw;

- wszelkie wskazywane przez
oskarzona, potencjalne mozliwosci
niekontrolowanego wyplywu
pieniedzy zZ kasy zostaly
jednoznacznie  wykluczone —w
toku prowadzonego w sprawie
postepowania dowodowego
(dotyczy to m.in. rzekomej kradziezy
pieniedzy w kwocie ponad 100.000
zlotych, dzialan oséb zastepujacych
oskarzona podczas jej nieobecnoéci,
zmiany komputerowego systemu
kasowego na nowy, czy
wydawania tymczasowo pieniedzy
z kasy na tzw. "karteczki",
z  pOzniejszym  uzupelianiem
poprawnej dokumentacji kasowej);
w tym ostatnim przypadku -
jak podkredlit to Sad I instancji
- nawet w swych wyja$nieniach
oskarzona przyznawala, ze




ostatecznie pieniadze byly zawsze
rozliczane prawidlowo, a dokumenty
uzupehiano;

- informatycy zatrudnieni w
Instytucie przeéledzili logowania w
module kasowym (login, haslo) i
nie wykryto, aby kwestionowane
raporty kasowe - np. takie,
ktéore byly ponownie otwierane
w celu dokonania zmian lub
byly uzupeliane po godzinach
zamkniecia kasy - wprowadzaly do
systemu jakiekolwiek inne osoby
poza oskarzong M. K..

Whniosek

1.

o zmiane zaskarzonego wyroku
i uniewinnienie oskarzonej od
popehienia przypisanego jej czynu,

[] zasadny
[] cze$ciowo zasadny

[x] niezasadny

2.

ewentualnie - o  uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy  Sadowi  Okregowemu
w  Gdansku do  ponownego
rozpoznania

[1 zasadny
[1 cze$ciowo zasadny

[x] niezasadny

3.

o uchylenie orzeczonego obowigzku
naprawienia szkody

[1 zasadny
[1 czeSciowo zasadny

[x] niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

ad.1

« wniosek nie mogl zostaé
uwzgledniony, albowiem oba
zarzuty apelacyjne, majace za
zadanie podwazy¢ trafnosé




zaskarzonego wyroku, okazaly
sie bezzasadne; tym samym
brak bylo podstaw do
uniewinnienia oskarzonej od
popehlienia przypisanego jej

przestepstwa;
ad.2
« wniosek nie posiada
jakichkolwiek podstaw
prawnych; w toku

postepowania  odwolawczego
nie ujawniono okolicznosci,

ktore powodowalyby
koniecznos§é uchylenia
zaskarzonego wyroku i
przekazania sprawy do

ponownego rozpoznania w
I instancji (katalog ten
jest obecnie do§¢ mocno
ograniczony - art. 437 §2 kpk);

ad.3

« brak bylo réwniez podstaw
do  uchylenia  obowigzku

naprawienia szkody,
orzeczonego w punkcie
4  zaskarzonego  wyroku;
rozstrzygniecie to jest
konsekwencja przypisania
oskarzonej przestepstwa
powodujacego okreslona

szkode materialng w mieniu
pokrzywdzonego (dotad nie
naprawiong), a takze
uwzglednia  fakt, ze co
do pozostatej czedci szkody
toczy sie pomiedzy stronami
postepowanie cywilne,
przedmiotem Kktorego jest ta
wlasnie cze$¢, ktéra wynikala
z  pierwotnego, wstepnego
wyliczenia dokonanego przez
komisje powolana przez
pokrzywdzony Instytut.




4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

- zaskarzony wyrok (w calosci)

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Z powodu nieuwzglednienia zadnego z zarzutow
apelacyjnych oraz braku podstaw do dzialania Sadu
odwolawczego z urzedu, tj. ingerencji w tresé
zaskarzonego rozstrzygniecia, wyrok ten nalezalo
utrzymaé w mocy. Orzeczono o tym w punkcie I wyroku
Sadu Apelacyjnego.

Dostrzezono wprawdzie pewne, drobne uchybienia w
tresci wyroku Sadu Okregowego, jednakze z uwagi na
brak stosownego zarzutu apelacyjnego (art. 433 §1
kpk) oraz mozliwosci kwalifikacji tych niedociagnie¢ w
ramach trybu z art. 440 kpk (razaca niesprawiedliwos$¢),
nie dokonano korekty zaskarzonego wyroku w tym
zakresie. Sad odwolawczy ma na mysli nastepujace
kwestie:

» wskazanie w  kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonej artykutlu 12 §1 kk, zamiast
art. 12 kk, tj. w brzmieniu obowigzujacym w stanie
prawnym zastosowanym przez Sad I instancji na
mocy art. 4 §1 kk (stan przed 1.07.2015r1.);

« zbedne powolanie w podstawie wymiaru kary - obok
art. 65 §1 kk - dodatkowo art. 64 §2 kk (por. wyrok




SA w Katowicach z 12.04.2012 r., sygn. akt IT AKa

79/12, LEX nr 1220218).

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w calo$ci

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia




5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego

postepowania

5.4. Inne

zawarte w wyroku

rozstrzygniecia

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

pkt IT

Zwolniono w caloSci oskarzonag z kosztéw sadowych
w postepowaniu odwolawczym (na podstawie art. 624
§1 kpk), jego wydatkami obcigzajac Skarb Panstwa,
majgc na uwadze - z jednej strony - aktualng sytuacje
zyciowa i majatkowa oskarzonej, brak istotnego majatku
dostepnego dla skutecznej egzekucji, z drugiej za$ -
fakt obciazenia oskarzonej obowiazkiem naprawienia
szkody w tym postepowaniu oraz potencjalny obowigzek
wynikajacy z zawislego juz uprzednio postepowania
cywilnego.

7. PODPIS

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonej M. K.
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | wyrok Sadu I instancji - w
rozstrzygniecia albo | catoéci

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja




1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

[x] na korzy$¢

# na niekorzysé

[x] w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

[x]

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia




[x]

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢é tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

[x]

uchylenie

[x]

zmiana




