Sygn. akt IT AKa 276/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 pazdziernika 2022 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku IT Wydziatl Karny
w sktadzie:

Przewodniczacy: SSA Stawomir Steinborn (spr.)
Sedziowie: SA Dorota Rostankowska

SA Marta Urbanska

Protokolant: sekr. sad. Iwona Sidorko

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w S.A. K.
po rozpoznaniu w dniu 13 pazdziernika 2022 r.
sprawy

Z.T.,s.Z,ur.(..)wcC.,

oskarzonego o czyn z art. 189a § 1 k.k. i art. 189 § 3 k.k. wzw. z art. 189 § 1 k.k. i art. 207 § 2 k.k. wzw. z art. 207 § 1
k.k.iart. 203 k.k.iart. 204 § 3 k.k. wzw. z art. 204 § 2 k.k. iart. 204 § 3 k.k. wzw. z art. 204 § 1 k.k.iart. 204 § 2 k.k.
iart. 204 § 1 k.k.iart. 245 k.k.iart. 197 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. i wzw. z art. 64 § 1 k.k,,

J.C,s.J,ur.(..)wC.,

oskarzonego o czyn z art. 189 § 1 k.k.iart. 189 § 3 k.k. wzw. zart. 189 § 1 k.k. i art. 207 § 2 k.k. wzw. zart. 207 § 1 k.k.
iart. 203 k.k. i art. 204 § 3 k.k. wzw. z art. 204 § 2 k.k.iart. 204 § 3 k.k. wzw. z art. 204 § 1 k.k.iart. 204 § 2k.k. i
art. 204 § 1 k.k.iart. 245 k.k.iart. 197 § 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k k.,

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i obroncéw oskarzonych od wyroku Sadu Okregowego w Shupsku
z dnia 28 wrzeénia 2018 r., sygn. akt IT K 8/14

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (tekst jedn. Dz. U. z 2022 r., poz.
1184) oraz § 2 pkt 1i 2, § 4 ust. 11 3, § 17 ust. 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika
2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu (tekst jedn. Dz. U. z 2019 r., poz. 18) w zw. z § 11 ust. 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia
22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat a czynnoéci adwokackie (Dz.U. poz. 1800 ze zm.) zasadza na rzecz adw. Z. K.
z Kancelarii Adwokackiej w S. tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu J. C.
w postepowaniu apelacyjnym z urzedu oplate w kwocie 1.200 (tysiac dwiescie) zlotych brutto oraz niezbedne wydatki
poniesione przez obronice w kwocie 464 (czterysta sze$c¢dziesiat cztery) zlote;

na podstawie art. 636 § 2 k.p.k. w zw. z art. 633 k.p.k. w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 6, art. 6 i art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 r. o oplatach w sprawach karnych (tekst jedn. Dz.U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 z pdzn. zm.) zasgdza od oskarzonych



Z.T.1iJ. C. koszty sadowe za postepowanie odwolawcze w czedciach zwigzanych ze sprawg kazdego z nich, w tym
oplate za druga instancje w kwocie po 600 (szes$¢set) zlotych.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny uznal, ze zrealizowanie obowigzku wynikajacego z tredci art. 457 § 3 k.p.k. wzw. zart. 433 § 1i2 k.p.k.
w taki sposob, ktéry zagwarantuje stronom prawo do rzetelnego procesu odwolawczego, a wiec pozwoli na rzetelne
i konkretne ustosunkowanie sie do kazdego istotnego argumentu zawartego w apelacjach stron oraz przedstawienie
takiej oceny w uzasadnieniu wyroku sadu odwolawczego, wymaga odstapienia od sporzadzenia uzasadnienia tego
wyroku na formularzu UK 2 (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 sierpnia 2020 r., I KA 1/20, OSNK 2020, z.
9-10, poz. 41). Jednocze$nie nalezy wskazaé, ze w ocenie Sadu Apelacyjnego obowiazek sporzadzania uzasadnienia na
formularzu, stosownie do wytycznych zawartych w rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwo$ci wydanym na podstawie
art. 9g9a § 2 k.p.k., stoi w sprzecznosci z konstytucyjna zasadg sadowego wymiaru sprawiedliwo$ci.

* KK
Sad Okregowy w Slupsku wyrokiem z dnia 28 wrze$nia 2018 r. w sprawie II K 8/14:
w odniesieniu do oskarzonego Z. T.:

uznat go za winnego przestepstwa zakwalifikowanego z art. 204 § 1, 21 3 k.k.iart. 189a § 1 k.k.iart. 189 § 1 k.k. i art.
191 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. po zastosowaniu
art. 4 § 1 k.k. i wymierzyl mu kare 6 lat pozbawienia wolno$ci,

na podstawie art. 45 § 1 k.k. po zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. orzekl wobec niego przepadek korzys$ci majatkowe;j
osiggnietej z powyzszego przestepstwa w wysokoéci 25.347,50 zl,

na podstawie art. 41a § 2 k.k. po zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. orzekl na okres 5 lat §rodek karny w postaci zakazu
kontaktowania sie osobistego oraz przy uzyciu wszelkich §rodkoéw komunikacji z pokrzywdzona M. A.,

uznatl go za winnego przestepstwa zakwalifikowanego z art. 189 § 1 k.k. i wymierzyl mu kare roku pozbawienia
wolnosci,

uznal go za winnego przestepstwa zakwalifikowanego z art. 197 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. przy zastosowaniu art.
12 k.k. i wymierzyl mu kare 3 lat pozbawienia wolnoSci,

na podstawie art. 85 § 11 2 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. polgczyl orzeczone wobec niego jednostkowe kary pozbawienia
wolno$ci i wymierzyl kare laczna 7 lat pozbawienia wolnosci,

zaliczyl na poczet kary lacznej okres tymczasowego aresztowania oskarzonego w sprawie;
w odniesieniu do oskarzonego J. C.:

uznal go za winnego przestepstwa zakwalifikowanego z art. 204 § 1, 21 3 k.k. i art. 189a § 1 k.k.iart. 189 § 1 k.k. i art.
191 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. po zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. i wymierzyl
mu kare 5 lat pozbawienia wolnoSci,

na podstawie art. 45 § 1 k.k. po zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. orzekl wobec niego przepadek korzy$ci majatkowej
osiagnietej z powyzszego przestepstwa w wysokos$ci 23.467,50 zl,

na podstawie art. 41a § 2 k.k. po zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. orzekl na okres 5 lat érodek karny w postaci zakazu
kontaktowania sie osobistego oraz przy uzyciu wszelkich $rodkéw komunikacji z pokrzywdzona M. A.,

uznal go za winnego przestepstwa zakwalifikowanego z art. 197 § 1 k.k. i wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia wolno$ci,



na podstawie art. 85 § 1i 2 k.k. wzw. z art. 86 § 1 k.k. polaczyl orzeczone wobec niego jednostkowe kary pozbawienia
wolno$ci i wymierzyl kare taczna 6 lat pozbawienia wolnoéci,

zaliczyt na poczet kary lgcznej okres tymczasowego aresztowania oskarzonego w sprawie.
Wskazany wyrok zawiera rowniez rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow procesu.

Od wskazanego wyroku apelacje wniost prokurator, zaskarzajac wyrok w odniesieniu do Z. T. w zakresie punktu 4 iw
odniesieniu do obu oskarzonych w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze — na niekorzy$¢ oskarzonych i zarzucit:

obraze art. 64 § 1 k.k. poprzez jego pominiecie w kwalifikacji prawnej czynu opisanego w punkcie 4 wyroku
zakwalifikowanego jako wystepek z art. 189 § 1 k.k., pomimo ze w $wietle poczynionych przez Sad ustalen czyn ten
popelniony zostal z uzyciem przemocy, a co za tym idzie nalezalo przyjaé, iz oskarzony Z. T. czynu tego dopusScil sie
w ciggu pieciu lat od odbycia kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze powyzej sze$ciu miesiecy orzeczonej za umys$lne
przestepstwo podobne;

razaca niewspolmiernoéc orzeczonych w stosunku do Z. T. kar jednostkowych oraz kary lacznej w stosunku do stopnia
winy i spolecznej szkodliwo$ci czynéw, jakich dopuscil sie oskarzony, a takze w stosunku do celow wychowawczych
i zapobiegawczych, jakie kara winna spelnia¢, przy niedostatecznym uwzglednieniu faktu dzialania warunkach
recydywy oraz w warunkach art. 65 § 1 k.k.,

razaca niewspotmiernoé¢ orzeczonych w stosunku do J. C. kar jednostkowych oraz kary lgcznej w stosunku do stopnia
winy i spolecznej szkodliwo$ci czyndw, jakich dopuscil sie oskarzony, a takze w stosunku do cel6w wychowawczych i
zapobiegawczych, jakie kara winna spelnia¢, przy niedostatecznym uwzglednieniu faktu dzialania w warunkach art.
658 1kk.

W petitum apelacji prokurator wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:
w pkt 1 wymierzenie Z. T. kary 8 lat pozbawienia wolnosci,

w pkt 4 przyjecie, ze Z. T. czynu dopuscit sie bedac uprzednio karanym miedzy innymi za przestepstwa z art. 280 § 1
k.k. oraz z art. 157 § 1 k.k. wyrokiem Sadu Rejonowego w Czuchowie z dnia 16 stycznia 2003 r. w sprawie o sygn. akt IT
K 55/01 na kare laczna 6 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktdra to kara nastepnie zostala polaczona wyrokiem
lacznym Sadu Rejonowego w Czuchowie z dnia 24 sierpnia 2009 r. w sprawie o sygn. akt IT K 190/09 do kary lacznej
7 lat pozbawienia wolnoSci, ktora odbyt w okresie od dnia 8 maja 2005 r. do 29 stycznia 2011 r. i przed uptywem
pieciu lat od odbycia tej kary oraz zakwalifikowanie czynu jako wystepku z art. 189 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i
wymierzenie oskarzonemu Z. T. kary 2 lat pozbawienia wolnoéci,

w pkt 5 wymierzenie Z. T. kary 6 lat pozbawienia wolnoéci,

w pkt 6 wymierzenie Z. T. kary lacznej 12 lat pozbawienia wolnosci,
w pkt 8 wymierzenie J. C. kary 7 lat pozbawienia wolnoSci,

w pkt 11 wymierzenie J. C. kary 5 lat pozbawienia wolnoSci,

w pkt 8 wymierzenie J. C. kary lacznej 10 lat pozbawienia wolnosci.

Od wskazanego wyroku Sadu Okregowego w Stupsku apelacje wnidst takze obronca Z. T., zaskarzajac wyrok w calosci.
Obronca zarzucil:

naruszenie prawa materialnego, tj. art. 189a § 1 k.k. poprzez jego bledna wykladnie i nieprawidlowe zastosowanie
i bezpodstawne przyjecie na podstawie prawidlowo ustalonego stanu faktycznego, ze doszlo do zrealizowania
przestanek przestepstwa stypizowanego w art. 189a § 1 k.k., podczas gdy celem i zakresem ochrony wskazanej



normy prawnej sa czynnosci zmierzajace do uzyskania faktycznego wladztwa nad czlowiekiem lub utrzymywanie tego
wladztwa w okre$lonym czasie, podczas gdy, o ile w ustalonym przez Sad stanie faktycznym mozna by probowaé
przyjac czynnoéci zmierzajace do ulatwienia czy tez umozliwienia pokrzywdzonej M. A. uprawiania prostytucji, to nie
sposob przyjaé, aby doszlo do realizacji czynnoéci majacych na celu uzyskanie lub utrzymywanie faktycznego wladztwa
nad pokrzywdzona,

obraze przepisu postepowania, tj. art. 170 § 1 pkt 4 k.p.k. poprzez oddalenie dowodu o ponowne przestuchanie
w charakterze $wiadka P. K. z uwagi na okoliczno$¢, ze dowodu tego nie da sie przeprowadzié¢, podczas gdy po
przesluchaniu funkcjonariusza policji T. D. okolicznosé¢ ta odpadla, bowiem $wiadek D. w spos6b precyzyjny byl w
stanie wyjaéni¢, ktore zeznan $wiadkow protokolowanych w ramach konfrontacji nalezg do P. K., a ktére do M. G.,
co na obecnym etapie postepowania daje mozliwo$¢ przeprowadzenia przestuchania P. K. w spos6b prawidlowy,
precyzyjny i zupehy,

obraze przepisu postepowania, tj. art. 172 k.p.k. poprzez oddalenie dowodu o przeprowadzenie konfrontacji pomiedzy
M.G.aM.H,M.G.aM.K,,M.B.aR. W,, M. G. aE. K, M. G. aP. K, w sytuacji, gdy material dowodowy zabieral
rozbiezno$ci pomiedzy zeznaniami wskazanych §wiadkéw, a czynno$é polegajaca na skonfrontowaniu ich zeznan
mogla pozwolié¢ na rozja$nienie okoliczno$ci majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia w niniejszej sprawie,

obraze przepisdw postepowania, tj. art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez dowolng analize zebranego w
sprawie materialu dowodowego i bledna ocene zgromadzonych w sprawie dowodéw, prowadzacg do bezpodstawnego
przyjecia, ze oskarzony Z. T. nie mégl pozostawac w bledzie co do okoliczno$ci wieku pokrzywdzonej M. A., w sytuacji
gdy material dowodowy zebrany przez Sad meriti nie daje jednoznacznej podstawy do jednoznacznej oceny wskazanej
okolicznoSci, przez co watpliwo$ci w tym zakresie winny byé oceniane na korzy$¢ oskarzonego,

obraze przepiséw postepowania, tj. art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez dowolng analize zebranego w
sprawie materialu dowodowego i bledna ocene zgromadzonych w sprawie dowodow, prowadzgcg do bezpodstawnego
przyjecia, ze oskarzony Z. T. w okresie od marca 2012 do kwietnia 2012 r. w blizej nieustalonym dniu zadawal ciosy
pieSciami oraz otwarta dlonia w plecy, posladki i nogi, stosowat wobec M. G. przemoc, bowiem material dowodowy
w tym zakresie nie pozwala na takie przyjecie ponad wszelka watpliwo$¢, zwlaszcza z uwagi na nieprecyzyjnosé
zaoferowanych w tym zakresie dowoddw oraz z uwagi na watpliwo$ci w tym zakresie wywodzace sie z zeznan samej
pokrzywdzonej, a nieznajdujace potwierdzenia w zeznaniach osob bliskich pokrzywdzonej, w szczegbdlnosci M. H.,

obraze przepiséw postepowania, tj. art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez dowolng analize zebranego w
sprawie materialu dowodowego i bledna ocene zgromadzonych w sprawie dowodow, prowadzgcg do bezpodstawnego
przyjecia, ze oskarzony Z. T. w okresie od marca 2012 do kwietnia 2012 r. w bliZej nieustalonym dniu skrepowal nogi i
rece taSma oraz zakneblowal usta O. N., pozbawiajac jej w ten sposoéb wolnoSci, a nastepnie zadawat ciosy noga od stotu
i metalowym pogrzebaczem, stosujac w ten sposéb przemoc w stosunku do O. N., podczas gdy material dowodowy
w tym zakresie nie pozwala na takie przyjecie ponad wszelka watpliwo$¢, bowiem relacja bezposrednia pochodzi
wylacznie od pokrzywdzonej i pozostaje w sprzecznoSci z wyjasnieniami oskarzonych, a zadna cze$¢ materiatu
dowodowego nie pozwala na ustalenie, zeby obrazenia po opisywane przez O. N. faktycznie zaistnialy we wskazanym
zakresie, a takze relacja pokrzywdzonej wydaje sie nieprawdopodobna, jesli skonfrontujemy ja z zeznaniami $wiadka
M. R,

obraze przepiséw postepowania, tj. art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez dowolng analize zebranego w
sprawie materialu dowodowego i bledna ocene zgromadzonych w sprawie dowodow, prowadzgcg do bezpodstawnego
przyjecia, ze oskarzony Z. T. w nocy z 22 na 23 stycznia 2012 r. wykorzystujgc stosunek zaleznoSci polecit innym
osobom, by pozbawili A. C. wolnoéci, podczas gdy z materialu dowodowego zebranego w niniejszej sprawie nie
sposoéb takich wnioskéw co do postepowania oskarzonego wyprowadzié, zwlaszcza z uwagi na sprzeczno$é¢ dowodow
odnoszacych sie do wskazanego zdarzenia historycznego, w szczegblno$ci sprzecznoéci z zeznaniami Swiadka M. K.,
ktdéra w sposob precyzyjny i zgola odmienny od pokrzywdzonej opisala przedmiotowe zdarzenie,



obraze przepiséw postepowania, tj. art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez dowolng analize zebranego w
sprawie materialu dowodowego i btedna ocene zgromadzonych w sprawie dowod6w, prowadzaca do bezpodstawnego
przyjecia, ze oskarzony Z. T. wielokrotnie poprzez $ciskanie reka, przeprowadzenie sila do pokoju lub lazienki,
lapanie za wlosy, bicie pieSciami i otwartymi dloimi po calym ciele, w tym po plecach i glowie, a takze poprzez
duszenie doprowadzil S. W. do obcowania plciowego, podczas gdy zebrany w sprawie material dowodowy nie daje
dostatecznych podstaw, ze zdarzenia opisywane w jednym z przesluchan przez S. W. mialy miejsce, zwlaszcza ze
pokrzywdzona sie z nich wycofala, a $wiadkowie, w tym K. K. czy M. B., ktorych nie sposob uzna¢ za sprzyjajacych
oskarzonemu, nie potwierdzaja wskazanej relacji i nakreslaja odmienne wzajemne stosunki laczace oskarzonego z
pokrzywdzona, w ktdrych nie sposéb bezkrytycznie uznac jej zeznan za wiarygodne,

obraze przepisOw postepowania, tj. art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez dowolng analize zebranego w
sprawie materialu dowodowego i btedna ocene zgromadzonych w sprawie dowod6w, prowadzaca do bezpodstawnego
przyjecia, ze oskarzony Z. T. wspolnie i w porozumieniu z J. C. naklanial H. M. i M. R. do uprawiania prostytucji,
podczas gdy nawet same pokrzywdzone w swoich zeznaniach nie potwierdzaja, by uznawaty zachowanie oskarzonego
jako naklanianie czy przekonywanie do uprawiania prostytucji,

obraze przepisOw postepowania, tj. art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez dowolna analize zebranego
w sprawie materialu dowodowego i bledng ocene zgromadzonych w sprawie dowodéw, prowadzaca do calkowicie
dowolnego ustalenia zakresu teoretycznego zakresu korzySci majatkowej, jaka mieli uzyskac oskarzenia, a wynikajgca
z materialu niejednoznacznego i niepozwalajgcego na tak dalekie wnioski co do kwot, jakie mieli uzyskaé¢ oskarzeni.

W petitum apelacji obronica wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
z uwagi na konieczno$¢ przeprowadzenia oddalonych dowodéw i uzupeklienia materiatu dowodowego, ewentualnie
o zmiane zaskarzonego wyroku i:

wylaczenie z opisu czynu ciaglego zarzucanego oskarzonemu czynnos$ci zwigzanych z przemoca stosowana w stosunku
do M. G., pozbawienia wolnosci i stosowania przemocy wobec O. N., dopuszczenia sie handlu ludZmi w stosunku do
M. A,, naklonienia H. M. i M. R. do uprawiania prostytucji,

uniewinnienie oskarzonego Z. T. od popelnienia czynu opisanego w punkcie 4 sentencji wyroku,
uniewinnienie oskarzonego Z. T. od popelnienia czynu opisanego w punkcie 5 sentencji wyroku.

Od wskazanego wyroku Sadu Okregowego w Stupsku apelacje wniost takze obronica oskarzonego J. C., zaskarzajac
wyrok w caloS$ci i zarzucajac:

naruszenie prawa materialnego w postaci art. 189a § 1 k.k. i art. 28 § 1 k.k. oraz art. 115 § 22 k.k. polegajace
na przypisaniu oskarzonemu J. C. popelienia przestepstwa handlu ludZmi w odniesieniu do pokrzywdzonej
maloletniej M. A., podczas gdy material dowodowy zgromadzony w sprawie wskazuje, ze czynno$ci sprawcze w postaci
werbowania i transportu maloletniej, konieczne dla uznania, ze w przypadku maloletniej doszlo do przestepstwa z
art. 189a § 1 k.k. nastapily albo bez udzialu tego oskarzonego (werbowanie), albo w sytuacji, kiedy nie miat on wiedzy
o maloletno$ci pokrzywdzonej (transport) i dzialal w bledzie usprawiedliwionym przekonaniu, iz M. A. jest osoba
pelnoletnia,

blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajacy na uznaniu w punkcie 11 sentencji
wyroku, iz oskarzony J. C. dopusScil sie przestepstwa z art. 197 § 1 k.k. wobec pokrzywdzonej S. W., podczas gdy material
dowodowy w postaci sprzecznych i niewiarygodnych zeznah pokrzywdzonej nie pozwala na uznanie, iz faktycznie w
ogoble doszlo do tego przestepstwa,

blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajacy na oparciu o tych ustalen w znacznej
czedci na zeznaniach M. G., w sytuacji, gdy wymieniona byla osobiScie zainteresowania w obcigzeniu oskarzonego,
skladajac zeznania dzialala — jak sama przyznala — z checi zemsty, wielokrotnie skladata klamliwe i falszywe zeznania,



fingowala zdarzenia, ktére w ogdle nie mialy miejsca, co calkowicie dyskwalifikuje ja jako wiarygodnego $wiadka
oraz jej zeznania jako pelnowarto$ciowy dowod w sprawie, co w konsekwencji doprowadzilo do blednych ustalen, iz
oskarzony C. naklanial pokrzywdzone do uprawiania prostytucji,

blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajacy na nietrafnych ustaleniach w
przedmiocie uzycia przemocy wobec pokrzywdzonej O. N. celem zmuszenia jej do uprawiania prostytucji, podczas gdy
zgromadzony material dowodowy wskazuje, ze ta pokrzywdzona uprawiala prostytucje z wlasnej woli i zaprzestawala
oraz wracala do tych czynnoSci w zaleznoS$ci od wlasnych decyzji.

W petitum apelacji obronca wnioést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wyeliminowanie w pkt 8 kwalifikacji
prawnej art. 189a § 1 k.k. i uznanie, ze oskarzony J. C. nie dopuscil sie przestepstwa handlu ludZmi wobec maloletniej
M. A,, a nadto wyeliminowanie z opisu czynu w pkt 8 wyroku i kwalifikacji prawnej z art. 191 § 1 k.k. i w konsekwencji
skazanie go na kare w znacznie nizszym wymiarze oraz uniewinnienie oskarzonego od czynu z art. 197 § 1 k.k.
opisanego w pkt 11 sentencji wyroku, ewentualnie uchylenie wyroku w zaskarzonej czeéci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacje oskarzyciela publicznego i obroncow nalezato uznaé za niezasadne w calosci.
Zarzuty dotyczgce oddalenia wnioskéw dowodowych (pkt 2 i 3 apelacji obroncy Z. T.)

Wniosek dowodowy o ponowne przestuchanie P. K. oraz przeprowadzenie konfrontacji M. G. ze §wiadkami M. H., M.
K.,R. W, E.K.iP. K. obronica oskarzonego Z. T. zlozyl w piémie z dnia 20 lutego 2018 r. (k. 5102-5103). W odniesieniu
do przestuchania P. K. wskazal okolicznosSci, na ktére mialaby ona zostaé przestuchana, jak rowniez podniosl, ze
nie udalo sie tej czynnoSci przeprowadzi¢ w drodze pomocy prawnej przez Sad Rejonowy w Chojnicach, a zwlaszcza
odczytac wezeéniej zlozonych zeznan z uwagi na nieprzejrzysto$c spisanych protokoléw konfrontacji. Z kolei, jesli idzie
o wnioskowane konfrontacje, to obronca podal okolicznosci, na ktére te czynno$ci mialyby zostaé¢ przeprowadzone
oraz wskazal, ze biorac pod uwage dotychczasowe zeznania wskazanych we wniosku swiadkéw oraz ogo6l zebranego
w sprawie materialu dowodowego, nalezy w ocenie obroncy uzupemhic¢ go poprzez przeprowadzenie konfrontacji,
co ,moze rozjaéni¢ pewne rozbiezno$ci i niepewnos$ci na skutek zestawienia zeznan jednego i drugiego $wiadka”,
za$ ,niektore informacje co do poszczegdlnych okoliczno$ci mozliwe sa do pozyskania jedynie przy wykorzystaniu
mozliwos$ci rozjasnienia okreslonych okolicznosci zeznaniami innego Swiadka”.

Na rozprawie w dniu 28 lutego 2018 r. obronca podtrzymal wniosek wnioski i wskazal, ze ,przeprowadzenie
konfrontacji moze poméc w wyjasnieniu pewnych elementéw, ktére w relacji poszczegdlnych $wiadkow byly
nieprecyzyjne badz rozbiezne w zakresie, ktory moglby wynikaé z uplywu czasu i zawiloéci sprawy” (k. 5116v).
W odniesieniu do przestuchania P. K. obronica wskazal, ze na etapie przesluchania przed Sagdem Rejonowym w
Chojnicach nie bylo mozliwe pelne odczytanie temu §wiadkowi zeznan wezeéniej ztozonych w ramach konfrontacji z
M. G., bowiem dopiero pdézniej §wiadek T. D. wyjasnil, ktore wypowiedzi w protokole odnosily sie do ktérego §wiadka
(k. 5116v).

Sad Okregowy na rozprawie w dniu 12 marca 2018 r. oddalil wskazane powyzej wnioski dowodowe. Jesli idzie o
konfrontacje wskazal, ze jest ona czynno$cig fakultatywna, uzalezniong od oceny organu procesowego, a z uwagi na
wielokrotno$¢ przestuchan wiekszo$ci zawnioskowanych $wiadkow w toku calego postepowania oraz kilkuletni uptyw
czasu od analizowanych zdarzen brak jest podstaw do zakladania, ze w obliczu konfrontacji swiadkowie stuchani w
sprawie zmienig swoje dotychczasowe stanowiska (k. 5150-5151). Z kolei wniosek o przestuchanie P. K. zostat oddalony
na podstawie art. 170 § 1 pkt 4 k.p.k., z uwagi na to, ze strony mialy pelna mozliwosé zadawania pytan §wiadkowi w
trakcie przestuchania w drodze pomocy prawnej przed Sadem Rejonowym w Chojnicach, za$ z zeznan funkcjonariusza
policji T. D. wynika, Ze nie jest on w stanie w sposdb jednoznaczny zajaé¢ stanowiska co do przypisania wszystkich



poszczegdlnych wypowiedzi poszezegdlnym konfrontowanym $wiadkom, zatem dowodu z zeznan P. K. zlozonych w
trakcie konfrontacji nie da sie w pelni prawidlowo przeprowadzi¢ (k. 5151).

W ocenie Sadu Apelacyjnego nie sposéb przywolanych decyzji procesowych uznaé za bledne. Zwrocié nalezy uwage,
ze zaréwno P. K, jak i osoby, ktére mialyby zgodnie z wnioskiem obroncy zostaé skonfrontowane, byly przynajmniej
kilkukrotnie przestuchiwane w toku calego postepowania karnego w sprawie. Podkresli¢ nalezy, ze juz same wnioski
dowodowe obroncy byly do$¢ ogoélnikowe. Nie uleglo to zmianie rowniez na etapie apelacji, bowiem skarzacy bardzo
lakonicznie uzasadnil omawiane zarzuty apelacyjne, przede wszystkim zaniechal sprecyzowania, jakie konkretne
okoliczno$ci wskazywane w zeznaniach swiadkow wymagaja wyjasnienia poprzez wnioskowane konfrontacje.

Gléwnym argumentem, jeSli idzie o przestuchanie P. K. byl fakt, ze policjant, ktory przeprowadzal czynno$c
konfrontacji M. G. i P. K., zostal przestuchany na okoliczno$é¢ przebiegu tej czynnosci i wskazal, ktore wypowiedzi
nalezy przyporzadkowaé ktéremu §wiadkowi. Zarzut apelacyjny zostal ograniczony do przedstawienia stanowiska, ze
$wiadek T. D. wyjaénil w ramach swojego przestuchania watpliwoéci, jakie zaistnialy przy odczytywaniu wczesniej
skladanych przez P. K. zeznan, a co za tym idzie czynno$¢ ta winna by¢ dokonczona. Skarzacy nie odniost sie zatem
w zaden sposéb do stanowiska wyrazonego przez Sad Okregowy zaré6wno w postanowieniu o oddaleniu wniosku
dowodowego, jak i w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (s. 152-153). Tymczasem nawet pobiezne zapoznanie sie ze
zlozonymi na rozprawie w dniu 22 listopada 2016 r. przez T. D. zeznaniami dotyczacymi czynno$ci konfrontacji miedzy
M. G.iP. K. (k. 4285v-4290v) wskazuje, ze §wiadek ten nie byl w stanie przyporzadkowac szeregu zaprotokotowanych
wypowiedzi konkretnej osobie. W trakcie przestuchania $wiadkowi okazano protokél konfrontacji z k. 802-805,
zapoznal sie on z jego treécig, a nastepnie w odniesieniu do poszczegblnych fragmentow staral sie wskazaé, czyja jest
konkretna wypowiedz zawarta w protokole. Tylko w odniesieniu do nielicznych wypowiedzi §wiadek mial pewnos¢,
od kogo one pochodza. Zauwazalne jest, ze o ile $wiadek potrafit zidentyfikowaé wypowiedzi w poczatkowej czeSci
protokotu konfrontacji, to juz przy czwartym pytaniu, ktore zostalo skierowane do os6b konfrontowanych, T. D.
nie mial juz pewnosci, kogo wypowiedz zostala zaprotokolowana. Wyjasnil, Ze niejasno$¢ protokotu konfrontacji
wynika z tego, ze w czasie przeprowadzania tej czynno$ci korzystal z testowego elektronicznego formularza protokotu
konfrontacji i cze$¢ wypowiedzi nie zostala zamieszczona we wlaéciwej tabeli (k. 4287-4287v). Poczawszy od pytania
piatego na k. 803 poprzez kolejne pytania na k. 803v, 804, 804v i 805 protokolu T. D. w istocie nie byl w
stanie wskaza¢, do kogo nalezy dana zaprotokolowana wypowiedz, tylko sporadycznie identyfikujac osobe i to w
zasadzie opierajac sie przy odpowiedzi na analizie tre$ciowej danej wypowiedzi, uznajac, ze musiala ona pasé¢ z ust
jednej lub drugiej konfrontowanej osoby. Identyfikacja autorstwa zaprotokolowanych wypowiedzi nie opierala sie
zatem na kryteriach obiektywnych, np. przyjetym schemacie protokolowania, konstrukeji protokolu, adnotacjach w
protokole itp. T. D. w wiekszoSci sytuacji formulowal mniej lub bardziej stanowcze przypuszczenie co do autorstwa
danej wypowiedzi w oparciu o jej tre$¢. Znamienne jest, ze w toku calego przestuchania poswieconego identyfikacji
osoby, ktorej wypowiedzZ zaprotokotowano, Swiadek T. D. poslugiwal sie stwierdzeniami ,wydaje sie”, ,nie mam
stuprocentowej pewnoéci”, ,nie potrafie powiedzie¢, czyja to jest odpowiedz”, ,nie wiem, kogo jest to odpowiedz”.
W zwigzku z powyzszym nie sposob uznaé, aby nawet te stwierdzenia, w ktorych T. D. wskazal §wiadka, od ktorego
pochodzi dana zaprotokolowana wypowiedz, byly na tyle pewne, aby mozliwe bylo odczytanie ich w toku czynnoéci
przestuchania zgodnie z trescig art. 391 § 1 k.p.k. Podkres$li¢ nalezy, ze $wiadkowi przestuchiwanemu na rozprawie
wolno zgodnie z art. 391 § 1 k.p.k. odczytywaé ,,protokoly ztozonych poprzednio przez niego zeznan”, co jednoznacznie
wskazuje, ze odczytaniu podlegaja tylko takie protokoly, ktére bez zadnych watpliwosci zawieraja wypowiedzi
przestuchiwanego $wiadka. W $wietle powyzszego w pelni podzieli¢ nalezy ocene Sadu Okregowego, ze nie mozna byto
w sposob jednoznaczny przypisat poszczegbdlnych wypowiedzi zawartych w protokole na k. 802-805 poszczegblnym
konfrontowanym §wiadkom, co uniemozliwialo ich odczytanie P. K., a tym samym powtoérzenie jej przestuchania nie
przyniostoby w tym aspekcie niczego nowego w poré6wnaniu z przestuchaniem przed Sadem Rejonowym w Chojnicach.
W zwiazku z powyzszym nalezalo zarzut naruszenia art. 170 § 1 pkt 4 k.p.k. uznac za niezasadny.

Przechodzgc do kwestii oddalenia wniosku dowodowego o przeprowadzenie konfrontacji M. G. z innymi §wiadkami,
nalezy przypomnie¢, ze w orzecznictwie ugruntowany jest poglad, iz przeprowadzenie dowodu z konfrontacji
Swiadkow jest fakultatywne. Przepis art. 172 k.p.k. nie naklada na sad obowigzku przeprowadzenia konfrontacji



swiadkow w kazdym wypadku sprzeczno$ci w ich zeznaniach, lecz tylko w sytuacji, gdy moze to sie przyczyni¢ do
prawidlowego ustalenia stanu faktycznego (zob. postanowienie SN z dnia 27 lutego 2001 r., III KKN 484/99, LEX
nr 48854; postanowienie SN z dnia 29 maja 2008 r., V KK 99/08, LEX nr 435313; postanowienie SN z dnia 21
stycznia 2016 r., II KK 372/15, LEX nr 1959482). Konfrontacja powinna by¢ przeprowadzona wowczas, gdy tego
rodzaju metoda dowodzenia zostanie uznana przez organ procesowy za jedyny i ostateczny $§rodek do wyja$nienia
istotnych sprzeczno$ci pojawiajacych sie w relacjach osob przestuchiwanych. Decyzja w przedmiocie przeprowadzenia
konfrontacji pozostawiona jest ocenie organu procesowego co do celowosci tej czynno$ci w konkretnej sprawie (zob.
postanowienie SN z dnia 20 sierpnia 2014 r., IT KK 204/14, OSNKW 2015, z. 1, poz. 6; postanowienie SN z dnia 19
sierpnia 2003 r., WK 15/03, OSNKW-R 2003, poz. 1740).

Skarzacy nie wykazal celowosci przeprowadzenia konfrontacji miedzy M. G. a M. H.,, M. K, R. W, E. K. i P. K,
zwlaszcza nie wskazal on konkretnych rozbieznosci wymagajacych wyjasnienia. Zaré6wno we wniosku dowodowym,
jak i w apelacji obrorica ogolnikowo pisze o ,pewnych rozbieznoS$ciach i watpliwo$ciach” bez konkretnego wskazania,
jakie rozbiezno$ci w zeznaniach §wiadkéw wymagaja ich skonfrontowania. Sam fakt, ze takie rozbieznoS$ci zachodza,
nie jest jeszcze wystarczajagcym argumentem, aby taka czynno$é przeprowadzaé, skoro celowe byloby to dopiero
woweczas, gdy z jednej strony mialyby one istotny charakter, z drugiej za$ istnialy racjonalne podstawy oczekiwaé, iz
dzieki jej przeprowadzeniu mogg one zostaé¢ usuniete. W zwigzku z tym trudno za przekonujace uzasadnienie potrzeby
przeprowadzenia konfrontacji uzna¢ nawet stanowisko zaprezentowane w apelacji co do konfrontacji M. G. i M. H..
Jesli idzie o kwestionowana przez skarzacego okoliczno$¢ pobicia pokrzywdzonej, to wystarczy zwro6cié uwage, ze
M. H. nie byt $§wiadkiem tych zdarzen i swoja wiedze — zreszta do$¢ ogolna — posiada wylgcznie z relacji M. G.. Ich
konfrontacja nie bylaby zatem w stanie przyczynic sie do istotnego wyja$nienia okolicznoéci zdarzenia. W odniesieniu
do pozostalych $wiadkéw, ktoérzy mieliby zostaé skonfrontowani z M. G. skarzacy nie przedstawil w uzasadnieniu
apelacji jakiejkolwiek argumentacji. Podkresli¢ za$ trzeba, Ze czynno$¢ ta wnioskowana byla przez obronice w lutym
2018 1., kiedy od zdarzen objetych aktem oskarzenia uplynelo juz 6 lat i jak wynika z zeznan sktadanych przez te osoby
w toku rozprawy gléwnej, szereg okolicznos$ci pozacieralo sie juz w ich pamieci. Skarzacy nie przedstawit za$ zadnej
konkretnej rozbiezno$ci miedzy zeznaniami wskazanych we wniosku $wiadkow, nie wspominajac o takiej, ktéra bylaby
na tyle istotna, iz przemawialaby za podjeciem proby jej usuniecia w drodze konfrontacji.

Reasumujac, Sad Apelacyjny podziela stanowisko Sadu a quo co do braku celowo$ci przeprowadzenia konfrontacji
Swiadkéw wskazanych we wniosku obroficy z dnia 20 lutego 2018 r. Skarzacy nie wskazal ani konkretnych
watpliwosci i rozbiezno$ci w ich zeznaniach, ktore uzasadnialyby przeprowadzenie konfrontacji, ani jakichkolwiek
argumentow pozwalajacych sadzié¢, ze konfrontacja przyniostaby oczekiwane przez obronce efekty. W konsekwencji
zarzut naruszenia art. 172 k.p.k. nalezalo uznaé za niezasadny.

Kwestia przypisania oskarzonym handlu ludzmi (pkt 1 i 4 apelacji obroncy Z. T., pkt I apelacji
obroncy J. C.).

W pierwszej kolejnos$ci nalezy odnie$é sie do argumentacji dotyczacej Swiadomosci oskarzonych, iz M. A. byla osoba
maloletnia w czasie, gdy werbowano ja i przywieziono do C. (1), a nastepnie ulatwiali oni jej uprawianie prostytucji i
czerpali z tego korzySci majatkowe, co ma kluczowe znaczenie z punktu widzenia przyjecia kwalifikacji prawnej z art.
189a § 1 k.k.iart. 204 § 3 k.k.

Jesli idzie o sposdb ujecia pierwszego zarzutu w apelacji obroncy J. C., to nalezy zauwazy¢, ze cho¢ skarzacy zarzucil
obraze prawa materialnego w postaci art. 189a § 1 k.k., art. 28 § 1 k.k. i art. 115 § 22 k.k., to w istocie kwestionuje on
nie wykladnie i zastosowanie wskazanych przepiséw, lecz dokonane przez Sad a quo ustalenia faktyczne, na ktérych
oparty zostal zaskarzony wyrok. Nalezy zatem skarzacemu przypomnieé, ze obraza prawa materialnego polega na
wadliwym jego zastosowaniu (lub niezastosowaniu) w orzeczeniu opartym na prawidlowych ustaleniach faktycznych.
W konsekwencji nie mozna mdéwi¢ o obrazie prawa materialnego, gdy wadliwo$§é orzeczenia w tym zakresie jest
wynikiem blednych ustalen przyjetych za jego podstawe (zob. m.in. wyrok SN z dnia 23 lipca 1974 r., V KR 212/74,
OSNKW 1974, nr 12, poz. 233; postanowienie SN z dnia 10 paZzdziernika 2012 r., V KK 67/12, LEX nr 1228632).
Cho¢ w uzasadnieniu obronca wskazal, ze podnosi naruszenie prawa materialnego ,,polegajace na blednej subsumpcji



art. 189a § 1 k.k. wobec prawidlowo ustalonego stanu faktycznego”, jednak juz w kolejnych zdaniach zaprezentowal
wlasna wersje zdarzen, istotnie odmienng od ustalen poczynionych przez Sad a quo. Zaréwno wiec sam zarzut, jak
i przedstawione w apelacji jego uzasadnienie jednoznacznie wskazuja, ze obronca kwestionuje ustalenia faktyczne
dokonane w zaskarzonym wyroku.

Argumentacja obu obroficow co do ustalen Sadu a quo dotyczacych SwiadomosSci oskarzonych w momencie
werbowania i przewozenia M. A., Ze jest ona maloletnia, opiera sie na przedstawieniu wlasnej wersji zdarzen i
wskazywaniu na watpliwoSci, jakie w ich ocenie wynikaja z materialu dowodowego, przy jednoczesnym zignorowaniu
szczegblowej analizy, jaka w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku zaprezentowat Sad Okregowy (s. 82-85). Trudno
wiec, aby tak przyjety sposob zakwestionowania ustalen faktycznych mogl by¢ skuteczny, skoro w istocie skarzacy nie
przedstawili zadnych argumentéw przekonujgcych, iz dokonana przez Sad a quo ocena dowodéw co do analizowanej
kwestii narusza reguly wynikajace z tresci art. 7 k.p.k.

Whbrew sugestiom skarzacych, ktorzy usitowali wykazac niewiarygodno$¢ M. A., jej zeznania co do wiedzy oskarzonych,
iz nie jest ona pelnoletnia, momentu, kiedy sie o tym dowiedzieli oraz rozméw dotyczacych tego, czym mialaby
zajmowac sie w C. (1), byly konsekwentne w toku calego postepowania. Przypomniec¢ nalezy, ze juz podczas pierwszego
przesluchania M. A. zeznala, iz rozmawiajac z M. M. i K. K. na temat pracy w C. (1)w agencji domyslila sie, jaki ma by¢
charakter tej pracy. Nie padlo wowczas jednak, na czym ta praca mialaby dokladnie polega¢, ani ze chodzi o uprawianie
seksu (k. 58; podobnie k. 1940). Kiedy jednak M.

A. jechala z oskarzonymi oraz M. M. i K. K. z L. do C. (1), Z. T. (ktéry wowczas przedstawial sie jej jako A.) zapytal
sie jej, czy wie, po co jedzie, na co M. A. odpowiedziala, ze K. jej troche powiedziala. Wyraznie tez wskazala: ,Pytali
sie mnie, ile mam lat. Ja wtedy mialam skonczone 17 lat. Powiedzieli, Zze porozmawiamy na miejscu.” (k. 58). Podczas
kolejnego przestuchania M. A. réwniez wyraznie zeznala, ze w samochodzie oskarzeni zapytali sie jej o wiek, na co ona
odpowiedziala, ze ma 17 lat. Co istotne, $wiadek dodala, ze oskarzeni woéwczas zastanawiali sie, jak ten fakt ukryé na
wypadek kontroli policji (k. 1933). Twierdzenia te §wiadek konsekwentnie podtrzymywata w toku tego przestuchania
(k. 1940, 1946) oraz na kolejnej rozprawie, gdy kontynuowano jej przestuchanie (k. 2225v). Przestuchiwana po raz
drugi w postepowaniu jurysdykcyjnym M. A. ponownie wskazala: ,0go6lnie rozmowa trwala calg droge i oskarzeni
dopiero wtedy sie dowiedzieli, ze ja nie mialam skoniczonych 18 lat.” (k. 3256v). Jednocze$nie §wiadek podczas obu
przesluchan w postepowaniu sadowym konsekwentnie zaprzeczala, aby byla taka sytuacja, ze oskarzony J. C. pytal
sie jej, czy ma dowod osobisty, a ona mu go pokazala. Wyraznie wskazala, ze nie miala wéwczas dowodu osobistego
(okazala dowod osobisty wydany dopiero w dniu(...)), w tym roéwniez dowodu tymczasowego, a posiadala miala jedynie
legitymacje szkolna i indeks (k. 1950v, k. 3262v).

Roéwniez w odniesieniu do kwestii samego werbowania M. A. konsekwentnie twierdzila, ze w oparciu o rozmowy
telefoniczne z M. M. i K. K. oraz rozmowy prowadzone w aucie jedynie domyslala sie, w jakim charakterze ma
pracowac, to jednak po przyjezdzie do C. (1), w mieszkaniu na ul. (...)miala miejsce rozmowa dotyczaca konkretnie
juz charakteru pracy i uczestniczyli w niej obaj oskarzeni. ,W mieszkaniu w kuchni zostalam sama z P. (...), A. (...)
i M. [M.]. RozmawialiSmy o tym, ze tutaj przychodza klienci. Powiedzieli, ze wybieram swoje nowe imie, ze sama
ustalam ceny, ze bede miala §wiadczy¢ ustugi seksualne. (...) UstaliliSmy, ze zrobimy zdjecia. Ustaliliémy, ze ja dostane
40%, a oni biorg 60%. (...) O warunkach rozmawialam z P. i A..” (k. 59; podobnie k. 1933v). M. A. jednoznacznie
wskazywala, ze to oskarzeni — a nie jeden z nich — przedstawili warunki, na jakich bedzie pracowac i jak to bedzie
wygladaé (k. 1940). To od oskarzonych podczas pierwszej rozmowy w kuchni dowiedziala sie, ze praca bedzie polegaé
na Swiadczeniu uslug seksualnych (k. 1946). W niemal identyczny sposéb M. A. opisala jej zaangazowanie do pracy
na rzecz oskarzonych, gdy byla przestuchiwana po raz drugi w postepowaniu sadowym (k. 3256v). Dodala przy tym,
ze na poczatku nie pracowala ,,przy drodze”, bo oskarzeni bali sie odpowiedzialnoSci, Ze nie miata skonczonych 18
lat (k. 3257v).

Wynika z powyzszego, ze M. A. bardzo konsekwentnie w swoich zeznaniach przedstawiala zaré6wno kwestie, kiedy i w
jakich okoliczno$ciach oskarzeni dowiedzieli sie, ile ma lat, jak rowniez, ze to obaj oskarzeni uzgadniali z nig warunki
wspotpracy. W tym kontekscie catkowicie nieprzekonujaco brzmia proby wykazania przez obronce Z. T., iz do zeznan
M. A. nalezy podchodzi¢ ostroznie z uwagi na jej wczeéniejszy sposodb zycia, m.in. zazywanie dopalaczy. Sugestie,



ze jej relacje mogly zostaé znieksztalcone z uwagi na jej stan psychiczny i potencjalne odurzanie sie, sa catkowicie
golostowne. Nie tylko w zeznaniach M. A., ale réwniez i innych oséb nie spos6b odnalezé racjonalnych podstaw do
takich twierdzen. Rowniez fakt, ze droge z E. do C. (1)M. A. odbyla w towarzystwie swojego znajomego M. M., a
wezedniej rozmawiala ze znajoma K. K., w zaden sposob nie wyklucza, aby w trakcie drogi nie mogl pojawic sie temat
jej wieku. Nie chodzi tu przeciez o wiedze M. M. i K. K., lecz o Swiadomo$¢ oskarzonych, a ci przeciez dopiero woéwczas
osobiécie poznali M. A.. Skoro tez pokrzywdzona wyraznie powiedziala, ze nie ma jeszcze 18 lat, to bez znaczenia jest,
czy jej wyglad mogl sugerowad, ze jest osoba pelnoletnia.

Sad Apelacyjny podziela ocene Sadu a quo, ze zeznania K. K., iz informacja o tym, ze M. A. ma 17 lat, wyszla juz po
jej przyjezdzie (k. 5004v) nie podwazaja poczynionych ustalen. Zwrdcic trzeba uwage, ze K. K. nie byla stanowcza
w swoich twierdzeniach — moéwila, ze sprawa ta wyszla ,chyba” krétko po przyjezdzie, a nastepnie wskazywala, ze
nie pamieta, czy byla na ten temat mowa w czasie jazdy. Tymczasem — co celnie wypunktowal Sad Okregowy —
nawet oskarzeni nie twierdzili, ze nie bylo rozmowy na temat wieku pokrzywdzonej w czasie podrézy samochodem.
W zwiazku z tym przywolane stwierdzenia K. K. nie sposéb uzna¢ za miarodajne.

W $wietle zeznann M. A. nieprzekonujace sa sugestie obroncy J. C., iz nalezaloby ustala¢, czy pokrzywdzona
mogla dysponowaé dowodem osobistym innej osoby. Trzeba bowiem zauwazy¢, ze $wiadek bardzo konsekwentnie
zaprzeczala, aby w ogole sytuacja z okazywaniem oskarzonym dowodu miala miejsce, z kolei Sad Okregowy w
przekonujacy sposob zdyskwalifikowal takie twierdzenia prezentowane przez oskarzonych. Skarzacy nie przedstawil
za$ zadnych argumentdw, ktdre podwazalyby te ocene. Argument ze zlego prowadzenia sie pokrzywdzonej nie dowodzi
przeciez, ze w jego ramach miala ona dostep do dowodu osobistego innej osoby, nie wspominajac jeszcze o tym, ze
przyjecie takiej hipotezy nakazywaloby uzna¢, iz oskarzeni tego faktu, iz pokrzywdzona pokazuje im dowod innej
osoby, nie zauwazyli. Rzecz idzie przeciez nie tylko o dane osobowe, ale rowniez o wizerunek osoby, do ktorej nalezy
dowdd osobisty. Wywod skarzacego w istocie nalezy wiec traktowaé wylgcznie jako golostowne twierdzenia, ktore nie
maja wystarczajacego zaczepienia w materiale dowodowym.

W tych warunkach stanowisko obroncy Z. T., jakoby material dowodowy co do kwestii SwiadomoSci oskarzonych co do
wieku M. A. byl sprzeczny ze soba i niemozliwe bylo wyprowadzenie jednoznacznego wniosku w tym zakresie, jawi sie
jako catkowicie nieprzekonujace i oderwane od realiéw dowodowych sprawy. Tak samo nalezy oceni¢ forsowane przez
obronce J. C. stanowisko, iz oskarzony ten pozostawal w usprawiedliwionym bledzie co do znamienia maloletniosci.

Pozbawione podstaw sa rowniez twierdzenia obroncy J. C., jakoby ten oskarzony w ogoéle nie naklanial M. A. do
uprawiania prostytucji. Skarzacy rozmija sie z faktami, twierdzac, ze to M. M. i K. K. w rozmowie telefonicznej z
M. A. naklonili ja do uprawiania prostytucji. Jak bowiem wynika z przywolanych wyzej zeznan M. A., w rozmowach
telefonicznych nie bylo wprost mowy o tym, co mialaby robi¢ w C. (1), a jedynie na podstawie ich treSci domyslala
sie, jaki ma by¢ charakter jej pracy. Wprost zostalo jej to jednak powiedziane dopiero po przyjezdzie do C. (1),
kiedy w kuchni mieszkania na ul. (...)rozmawiala z oskarzonymi. Wéwczas tez uzgodnila ona zasady wspolpracy.
Jednocze$nie nalezy podkreslié, ze zgoda pokrzywdzonej na wykorzystanie jej w prostytucji pozostaje bez znaczenia
na gruncie definicji handlu ludZmi okreslonej w art. 115 § 22 k.k. Nawet zatem, gdyby zalozy¢, ze juz w czasie podrdzy
pokrzywdzona godzila sie na taki rodzaj pracy, nie skutkowaloby to zdekompletowaniem znamion przestepstwa z
art. 189a § 1 k.k. Jednoczesnie uwzgledniajac charakter dzialalno$ci prowadzonej woéwczas przez oskarzonych oraz
ich relacje z M. M., ktory peknit role ochroniarza w agencji oskarzonych, nie sposéb racjonalnie zaklada¢, aby M.
M. podejmowal dzialania w celu zaangazowania M. A. do pracy w tej agencji bez wiedzy i akceptacji oskarzonych.
Jednocze$nie obronica J. C. catkowicie pomija, ze kluczowa z punktu widzenia zaangazowania M. A. do pracy w agencji
oskarzonych byla rozmowa przeprowadzona z nia po przyjezdzie do C. (1), w ktérej — co nie budzi zadnych watpliwo$ci
— uczestniczyl oskarzony J. C.. Nalezy zatem w peli podzieli¢ stanowisko Sadu Okregowego, ze zachowania te
wyczerpuja znamie ,werbunku”, o ktérym mowa w art. 115 § 22 k.k. (s. 82 uzasadnienia).

Bez znaczenia jest, ze oskarzeni dopiero w trakcie transportowania M. A. z zamiarem, aby podjela ona prace jako
prostytutka, dowiedzieli sie, ze nie jest ona pelnoletnia, skoro pomimo tej wiedzy kontynuowali swoje dzialania,
przywiezli ja do C. (1) i dokoniczyli proces werbowania do tej pracy. Calkowicie chybione w zwigzku z tym jest rowniez



stanowisko obroncy J. C., ze nalezaloby ustalaé, na jakim etapie podrozy pokrzywdzona powiedziala, ze nie jest
pelnoletnia i czy mozliwy byt powr6t do L.. Istotne jest, ze z zeznan pokrzywdzonej wynika, ze rozmowa ta miala
miejsce w trakcie drogi, a nie dopiero po przybyciu do celu podrézy. Poza tym obronca calkowicie pomija fakt, ze
drugie z zachowan wyczerpujacych znamiona handlu ludZmi, tj., werbowanie, mialo miejsce réwniez po zakonczeniu
podro6zy do C. (1).

Niezasadny jest rowniez wywod obroncy Z. T. co do obrazy prawa materialnego w postaci przepisu art. 189a § 1
k.k. Skarzacy w swojej apelacji lansowal teze, ze celem i zakresem ochrony tego przepisu sg czynnoéci zmierzajace
do uzyskania faktycznego wladztwa nad czlowiekiem lub utrzymywanie tego wladztwa w okre$lonym czasie, czego
nie mozna przyjac, jesli idzie o zachowanie oskarzonych wzgledem pokrzywdzonej M. A.. Zarzut ten bazuje na
prezentowanym niekiedy w starszym orzecznictwie (zwlaszcza sprzed wprowadzenia z dniem 8 wrzesnia 2010 r.
definicji legalnej handlu ludZzmi w art. 115 § 22 k.k.) utozsamianiu przestepstwa handlu ludzmi z handlem czlowiekiem
jako obrotem towarem. Takie podglady odpowiadaly uzywanemu w powszechnej polszczyznie zwrotowi ,handel
zywym towarem”, ktore niewatpliwie jest znacznie wezsze znaczeniowo niz ,handel ludZmi” w rozumieniu art. 115 §
22 k.k. Jedli jednak poréwnac juz chocby definicje handlu ludzmi z art. 115 § 22 k.k. i definicje niewolnictwa z art. 115
§ 23 k.k., to widoczne jest, ze w tej drugiej mowa jest o traktowaniu czlowieka jako przedmiotu wlasnoéci, podczas
gdy pierwsza obejmuje takie dzialania jak ,werbowanie, transport, dostarczanie, przekazywanie, przechowywanie
lub przyjmowanie osoby” w okreslonym celu i przy uzyciu okreslonych metod dzialania. Nie wymaga sie w niej,
aby sprawca stat sie swoistym wlascicielem lub tez dysponentem osoby pokrzywdzonej, ktorej catkowicie odebrano
mozliwo$¢ decydowania o sobie.

W orzecznictwie trafnie wskazywano juz na gruncie art. 253 k.k., ze uzyty w tym przepisie termin "handel ludZmi"
nie mogt by¢ rozumiany jako prosta (sumaryczna) semantyczna zbitka znaczen dwdch stéw ("handel" oraz "ludzmi"),
ale jako zwrot, w ktorym polaczenie tych sléw (samoistnie rozumianych zgodnie z ich jezykowym brzmieniem)
implikowalo jednak odrebnym znaczeniem. Termin "handlu ludZzmi" nie dotyczy zatem obrotu cywilnoprawnego
czlowiekiem, ale stuzy okresleniu pewnego zjawiska, ktére sprowadza sie do zachowan majacych na celu wykorzystanie
czlowieka (zob. wyrok SN z dnia 17 pazdziernika 2017 r., V KK 103/17, OSNKW 2018, z. 2, poz. 13; wyrok SN z dnia 27
lutego 2019 1., V KK 458/17, LEX nr 2640563; podobnie postanowienie SN z dnia 4 lipca 2017 r., IV KK 86/17, LEX
nr 2340612; wyrok SA w Poznaniu z dnia 24 pazdziernika 2019 r., II AKa 67/19, LEX nr 3070013). Tym bardziej na
gruncie art. 189a § 1 k.k. i definicji handlu ludZmi okreslonej w art. 115 § 22 k.k. nie spos6b zaakceptowac stanowisko, iz
przypisanie handlu ludZzmi wymaga uzyskania przez sprawce wladztwa nad dang osobg, a osoby bedace przedmiotem
tego handlu musza zosta¢ pozbawione w sposob calkowity i staly mozliwosci decydowania o swoim losie. W takim
ujeciu skarzacy wydaje sie utozsamia¢ handel ludZzmi z pozbawieniem ich wolno$ci, choé¢ przeciez jak jasno wynika z
treéci art. 115 § 22 k.k., przepis ten nie wymaga tak daleko idacego skutku dzialan sprawcy. W przestepstwie handlu
ludZzmi chodzi bowiem o podjecie dzialan (werbowanie, transport, dostarczanie, przekazywanie, przechowywanie
lub przyjmowanie osoby) w celu niegodziwego wykorzystania drugiego czlowieka. Uprzedmiotowienie ofiary handlu
ludZmi nie musi wigzac sie z pozbawieniem jej wolnoéci lub odebraniem mozliwos$ci jakiegokolwiek decydowania o
sobie.

Na gruncie stanu faktycznego sprawy trzeba podkresli¢, ze oskarzeni werbowali i przewozili maloletnia pokrzywdzona
w celu wykorzystania jej w prostytucji, co w pelni odpowiada definicji handlu ludzmi okreslonej w art. 115 § 22 k.k.
Wykorzystanie ofiary to osiagniecie korzysci jej kosztem, uzyskanie zyskow z jej pracy, wyzyskanie jej. Dla osiggniecia
tego celu nie bylo konieczne posuniecie sie do tak daleko idacego dzialania jak pozbawienie jej wolnosci. Pozbawienie
wolnoSci w ogoéle nie stanowi znamienia handlu ludzmi.

W zwigzku z powyzszym zarzut obroncy oskarzonego Z. T. naruszenia art. 189a § 1 k.k. nalezalo uznaé za bezzasadny.

Zarzuty dotyczqce wiarygodnosci M. G. i stosowania przemocy przez oskarzonych w ramach czynu
z pkt 1 i 8 wyroku (pkt 5 i 6 apelacji obroncy Z. T., pkt III i IV apelacji obroncy J. C.).



Nie sposéb podzieli¢ stanowiska skarzacych dotyczacego oceny zeznan M. G.. Argumentacja obroncy J. C. jest
ogoblnikowa i oparta na wybiérczym podejSciu do materialu dowodowego. Wbrew sugestiom skarzacego, lektura
uzasadnienia wyroku (s. 146-150) jasno dowodzi, ze Sad Okregowy szczegdlowo rozwazyl fakt, ze M. G. skladajac
zawiadomienie o przestepstwie i zeznania obcigzajace oskarzonych — jak sama przyznala — kierowala sie checia zemsty
oraz zawiadomila organy Scigania o tym, ze zostala zgwalcona przez jednego z klientow, cho¢ nie mialo to miejsca. W
zwigzku z tym Sad a quo — jak wyraznie podkreélit — za podstawe ustalen faktycznych przyjal tylko takie jej zeznania,
ktbre uznal za konsekwentnie i jednoznacznie zaprezentowane oraz wykazane, a zwlaszcza znajdujace potwierdzenie
w pozostalym materiale dowodowym. Tymczasem obronica J. C. — poza wyrazeniem braku aprobaty dla wyniku
dokonanej przez Sad a quo oceny dowodéw — nie ustosunkowal sie w zaden sposéb do argumentacji przedstawionej
w uzasadnieniu wyroku.

Podobnie rzecz ma sie z zarzutem sformutowanym przez drugiego z obroncow, ktdry jedynie odwolal sie do faktu, iz
Sad a quo nie dal wiary M. G. co do iloSci zdarzen, w ktérych oskarzeni stosowali wobec niej przemoc. Tymczasem
Sad wyjasnil swoje rozumowanie, a fakt, ze w tym zakresie zeznania pokrzywdzonej nie byly na tyle precyzyjne, aby
rozstrzygnaé w sposob jednoznaczny, ile bylo tych zdarzen, nie podwaza wiarygodno$ci jej zeznan w sposob generalny.
Skarzacy pomija przy tym, ze o zdarzeniu, ktére wedle zeznan M. G. mialo mie¢ miejsce w C. (1)w mieszkaniu na ul.
(...), mowili rowniez inni $wiadkowie — O. N. (k. 73) i M. A. (k. 60). Skarzacy nie wskazal, jakie elementy w zeznaniach
M. H. nie pozwalaja w jego ocenie uznaé relacji M. G. za wiarygodna. Oczywistym jest, ze skoro M. H. nie byl Swiadkiem
pobicia pokrzywdzonej, to jego zeznania maja charakter jedynie dowodu pochodnego, bowiem opieraja sie na relacji
innych os6b oraz co najwyzej wlasnych obserwacjach skutkow dzialan oskarzonych. W tym zakresie — na pewnym
poziomie ogo6lnosSci wynikajacym z powyzszych uwarunkowan — zeznania M. H. koresponduja zreszta z zeznaniami M.
G.. M6wil on choéby, ze M. G. opowiadala mu, iz C. weze$niej juz ja pobil, cho¢ nie pamietal w jakich okolicznoSciach
mialo to miejsce (k. 55). Brak blizszych szczeg6low jest jednak calkowicie zrozumialy, skoro M. H. nie przebywal z M.
G. w czasie, gdy w lokalach przez nig zajmowanych byli oskarzeni.

W ocenie Sadu Apelacyjnego takze fakt, ze M. G. upozorowala wlasne porwanie, nie $wiadczy o calkowitej
niewiarygodnoSci jej twierdzen. Przypomniec trzeba, ze jak wynika z jej zeznan (k. 1792-1792v), upozorowala ona
swoje porwanie razem ze swoim 6wczesnym chlopakiem M. H. oraz K. A. i A. Z., aby w ten sposéb uwolni¢ sie od
oskarzonych, ktoérzy nie zezwalali jej na spotkania z M. H.. Chodzilo o to, aby oskarzeni wiedzieli, ze M. G. nie uciekla
sama, gdyz wowczas spotkalyby ja konsekwencje, gdyby ja odnalezli. Ostatecznie jednak zapomniala ona zabraé
swoje dokumenty i musiata po nie wrdci¢, a w konsekwencji caly plan sie rozsypal. W ocenie Sadu Apelacyjnego to
zdarzenie nie dowodzi zatem sklonnos$ci §wiadka do falszowania rzeczywistosci. Mialo ono bowiem konkretny i w tych
warunkach racjonalny powod. Nie bylo ono tez wynikiem tendencji do nieprawdziwego obciazania oskarzonych.

W dalszej kolejnosci obronca J. C. — kwestionujac wiarygodno$¢ M. G. — podnosi, ze ,szereg dowodoéw wskazuje,
iz rzeczywisto$¢ miala sie zgola inaczej” i to M. G. byla organizatorem dzialalnoéci opartej na prostytuowaniu
sie kobiet. Rzecz jednak w tym, ze obronca nie wskazal ani jednego z owego ,szeregu” dowodow. Tymczasem
lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku (s. 112-114) i zawarta w nim argumentacja jednoznacznie przekonuje,
iz to oskarzeni zorganizowali cale przedsiewziecie i czerpali z niego korzysci. Skarzacy nie zaprezentowal zadnej
kontrargumentacji co do analizy Sadu a quo dotyczacej tego elementu linii obrony oskarzonych. Sad ten wskazal tez
— w przeciwienistwie do obronicy — konkretne dowody, na ktérych oparl taki wniosek. Sa to m.in. zeznania O. N. (s.
114-115 uzasadnienia), M. A. (s. 118-119 uzasadnienia), S. W.(s. 119 uzasadnienia), A. C. (s. 119-121 uzasadnienia), P.
K.ilL C. (s. 121 uzasadnienia), A. S. i E. K. (s. 126-128 uzasadnienia), K. K. (s. 129 uzasadnienia) oraz §wiadkow, ktorzy
wynajmowali mieszkania, w ktérych prowadzony byl zarzucany oskarzonym proceder (s. 132-134 uzasadnienia).
Obronca J. C. ani jednym zdaniem nie odniost sie do tej szerokiej i szczegblowej argumentacji Sadu a quo. Tymczasem
z przywolanych dowod6w jasno wynika, ze to oskarzeni organizowali i zarzadzali calym procederem oraz czerpali
korzyéci majatkowe z prostytucji, a ich wyjasnienia, w ktorych usilowali przekonac, ze dzialalno$¢ te prowadzila M.
G., nie mialy nic wspolnego z rzeczywistos$cia.



Wywdd obroncy J. C. kwestionujacy ustalenia faktyczne dotyczace stosowania przez tego oskarzonego przemocy
wobec O. N. niezbyt pochlebnie §wiadczy o znajomosci samej sprawy przez obronce. Trzeba bowiem zauwazy¢, ze
celem stosowania przemocy wobec O. N. nie bylo zmuszenie jej do uprawiania prostytucji, jak wskazal to skarzacy
w zarzucie. Juz chocby z opisu czynu zawartego w pkt 1 b) i 8 b) zaskarzonego wyroku wynika jasno, ze oskarzonym
przypisano stosowanie przemocy wobec O. N. w celu zmuszenia jej do zaniechania spotkan z mezczyzna poza lokalem,
w ktérym uprawiala prostytucje. Fakt zatem, ze pokrzywdzona calkowicie dobrowolnie trudnila sie prostytucjg i miala
mozliwo$¢ zrezygnowania z niej, w zaden sposo6b nie podwaza, ze doszlo do opisanego zdarzenia. Przyczyna, dla ktorej
doszlo do pobicia O. N. przez oskarzonych, bylo odkrycie przez nich, ze spotyka sie ona ze swoim klientem R. N. poza
wynajmowanym przez nich lokalem. Celem pobicia nie bylo zatem zmuszenie O. N. do uprawiania prostytucji, choé
oskarzeni dzialali motywowani checia ochrony swoich dochodéw, ktore czerpali z uprawiania prostytucji m.in. przez
pokrzywdzona. Kwestia ta zostala przekonujaco wyjasniona przez Sad Okregowy (zob. s. 46-48 uzasadnienia), a zarzut
skarzacego jest calkowicie chybiony.

Nie przekonuje rowniez argumentacja przedstawiona co do tego zdarzenia przez drugiego z obroncéw. Niewatpliwie
glownym dowodem w tym zakresie sa zeznania samej pokrzywdzonej, jednak wynika to z okolicznosci samego
zdarzenia, bowiem polegalo ono na tym, ze oskarzeni zabrali pokrzywdzona do innego pokoju i dokonali jej pobicia bez
Swiadkow. W konsekwencji nie dziwi, ze inne osoby przedstawily w swoich zeznaniach jedynie pewne fragmentaryczne
informacje co do tego zdarzenia. Skarzacy pomija jednak, ze Sad Okregowy w swojej analizie na s. 46-48 i 101-102
uzasadnienia wskazal dowody, ktore wspieraja wersje pokrzywdzone;j. Z tego punktu widzenia nie jest istotne, czy M.
R. dala wiare relacji pokrzywdzonej, to jest bowiem rola Sadu dokonujacego oceny dowodow, lecz przede wszystkim
to, ze zeznala ona, iz O. N. mowila jej, ze zostala pobita palka lub pretem, tak, ze miala cale lydki w siniakach.
Powodem mialto by¢ to, ze chciala umoéwi¢ sie z klientem na miescie (k. 545v). Koresponduje to zatem z wersja
przedstawiong przez pokrzywdzona. Skarzacy pomija przy tym zeznania M. A. i S. W., ktére potwierdzily, iz takie
zdarzenie mialo miejsce i widzialy pozniej siniaki na ciele O. N.. Roéwniez nie przekonuje argument obroncy, iz
gdyby pobicie pokrzywdzonej mialo zostaé¢ zrealizowane w sposdb i z natezeniem przedstawianym przez nia, to
musiatlaby ona doznaé¢ bardzo powaznego naruszenia czynnoéci narzadow ciala. Skarzacy przeoczyl, ze cho¢ O. N.
mowila, ze byla bita drewniana noga od stolu i metalowym pogrzebaczem, to jednocze$nie wskazywala, ze byta bita po
piszczelach, kostkach, pietach i dloniach, a przy tym bito ja w taki sposob, aby nie miala §ladow na ciele (k. 72). Po tym
zdarzeniu miala jednak siniaki na calych nogach i rekach i byla obolala (k. 72). Wynika z tego, ze choé¢ Z. T. do bicia
pokrzywdzonej uzyt dosé powaznych narzedzi, to jednak robit to w taki sposob, aby zada¢ jej bdl, a nie spowodowac
uszkodzen ciala. Takie dzialanie byloby nieracjonalne z perspektywy oskarzonych, skoro czerpali oni zyski z prostytucji
pokrzywdzonej, a celem pobicia bylo zmuszenie jej do tego, aby nie przyjmowala klientdbw poza mieszkaniem, co
ulatwiato im posiadanie pelnej kontroli nad przychodami z jej pracy. Zadanie pokrzywdzonej powazniejszych obrazen
niz siniaki wylaczyloby ja na dluzej z mozliwo$ci pracy na rzecz oskarzonych. Jak zas wiadomo, bicie w stopy i dlonie
jest niezwykle bolesne, a wiec bylo wystarczajace z punktu widzenia celéw oskarzonych.

Reasumujgc, omawiane zarzuty obroncéw i przedstawiona na ich poparcie argumentacje nalezalo uznaé za
nieprzekonujace.

Zarzuty dotyczqce zgwalcenia S. W. (pkt 8 apelacji obroncy Z. T., pkt II apelacji obroncy J. C.).

Jako do$¢ nieudolne nalezy oceni¢ podjete w apelacjach przez obu obroncéw proby zdyskredytowania zeznan S.
W., w ktorych obcigzyta ona Z. T. i J. C. w zakresie przypisanych im w pkt 5 i 11 czynéw z art. 197 § 1 k.k. Przede
wszystkim argumentacja obroficow niemal calkowicie pomija bardzo szczegdtowa ocene zeznan S. W.dokonang na
s. 59-69 uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Skarzacy ograniczyli sie bowiem do przedstawienia kilku ogélnikowych
stwierdzen, ktore w ich ocenie wskazuja na watpliwoSci dotyczace wiarygodnosci jej zeznan, w ogoble nie odnoszac sie
do wnikliwego wywodu zaprezentowanego przez Sad a quo. Nadinterpretacja postawy S. W. w toku postepowania
jurysdykcyjnego jest twierdzenie obroncy Z. T., jakoby wycofala sie ona z zeznan obciazajacych oskarzonych. Nie
sposob uzna¢ takiego stwierdzenia za przekonujace, skoro milczeniem zbywa ono szczegélowa analize postawysS.
W., ktorej dokonal Sad Okregowy. Nie powielajac tego wywodu, Sad Apelacyjny wskazuje, ze w pelni go podziela



i do niego odsyla. Sad a quo przekonujaco bowiem wykazal, ze w istocie postawaS. W.prezentowana podczas
przestuchan na rozprawie gléwnej Swiadczyla o tym, ze obawiala sie ona o zycie i zdrowie swoje i najblizszych
i nie byla w stanie sprosta¢ obowiazkowi zlozenia zeznan przed Sadem. Brak odpowiedzi na pytania, zaslanianie
sie niepamiecia, unikanie konkretnych stwierdzen, ktére moglyby negatywnie zosta¢ odebrane przez oskarzonych,
nie bylo wynikiem tego, ze S. W. poprzednio w postepowaniu przygotowawczym zlozyla nieprawdziwe zeznania,
lecz wynikalo z autentycznego strachu, ktory $wiadek odczuwala w czasie przestuchania na rozprawie gléwne;j.
Znajduje to potwierdzenie zar6wno w opiniach bieglych psychologow, jak i dowodach, z ktérych wynika, ze kierowano
do niej grozby i usitowano wplynaé na tre$¢ jej zeznan (m.in. wiadomos$ci tekstowe z pogrézkami — k. 2774v).
Trafnie zatem Sad a quo uznal, Zze za wiarygodne nalezy uznaé zeznania zlozone przezS. W. w postepowaniu
przygotowawczym. Swoista manipulacje stanowi zabieg obroncy J. C., ktory dla wsparcia swojego twierdzenia o braku
wiarygodnos$ci S. W.przywolal fragment opinii psychologicznej relacjonowanej na s. 65 uzasadnienia zaskarzonego
wyroku. Zwroci¢ bowiem nalezy uwage, ze cytowany fragment opinii nie dotyczy wiarygodno$ci S. W. in genere, lecz
konkretnie skladanych przez nig zeznah w toku postepowania sadowego, ktore silnie naznaczone byly strachem przed
oskarzonymi. W zwiazku z tym z opinii psychologicznej jasno wynika, ze to zeznania zlozone przed Sadem, w ktérych
usilowala ona unika¢ obcigzania oskarzonych, nalezy traktowac¢ jako motywowane dgzeniem do ochrony siebie i
nienarazania na zagrozenie, co jednoznacznie dowodzi, ze brak w ich treéci informacji obciazajacych oskarzonych nie
byl wynikiem tego, ze oskarzeni zarzucanych im czynéw sie nie dopusécili. W zwiazku z tym za wiarygodne nalezalo
uzna¢ zaznania zlozone w toku postepowania przygotowawczego, kiedy $wiadek liczyla na ochrone ze strony organéw
Scigania i w pelni relacjonowala zdarzenia objete aktem oskarzenia.

WiarygodnoSci tych zeznan nie podwaza fakt, ze S. W. pozostawala przez pewien czas w relacji emocjonalnej ze
Z. T.. Tego ona sama nie ukrywala, a jednoczeénie relacja taka nie wyklucza przeciez mozliwosci doprowadzenia
jej przemoca do obcowania plciowego. Tak samo fakt, ze S. W. odnosila osobiste korzysci z relacji ze Z. T. nie
Swiadczy jeszcze, ze zgwalcenie jej nie mialo miejsca. S. W. do$¢ jasno wypowiadala sie o sytuacjach, kiedy dochodzito
do zmuszania jej sila przez Z. T. do obcowania plciowego. Wskazala, kiedy taka sytuacja miala miejsce po raz
pierwszy (k. 431) oraz opisala, Ze na przestrzeni kilku miesiecy zdarzalo sie to regularnie i jak to przebiegalo (k.
432, 434, 437). Zrozumiale jest, ze skoro nie byly to sytuacje odosobnione, doszlo do pewnego zlania sie tych
wspomnien w jej pamieci i nie byla w stanie kazdej z nich wypreparowa¢ jako odrebnego zdarzenia cechujacego sie
niepowtarzanymi okoliczno$ciami. Niezasadne jest zatem oczekiwanie obroncy Z. T., aby dokonaé oceny, ktére ze
zblizen byly dobrowolne, a ktore nie. Istotne jest bowiem, ze w Swietle materialu dowodowego w okresie od listopada
2011 1. do kwietnia 2012 r. Z. T. wielokrotnie doprowadzit pokrzywdzona przemoca do obcowania plciowego.

Rowniez relacja S. W. dotyczaca zgwalcenia jej przez J. C. oceniona musi by¢ jako wiarygodna. Opisala ona te sytuacje
do$¢ szczegdlowo i osadzita w konkretnych okoliczno$ciach towarzyszacych: ,,Po okolo miesigcu czasu, bylo to chyba
w listopadzie 2011 r. zaczal znowu przechodzi¢ J.. Pogodzili sie z (...). Zaczal przyjezdzac z M.. Na jakiej§ imprezie
J. mnie wykorzystal. Ja poszlam spaé, a J. przyszedl do mojego pokoju. Bardzo dlugo z nim walczytam, krzyczalam.
Wtedy przyszedt (...) i zaczal sie $§miaé, powiedzial chyba J., ze bedzie musiat zaplacic.” (k. 432). Nie sposéb zgodzié
sie zatem z obronca J. C., aby nalezalo uznac te zeznania za niewiarygodne.

Whbrew stanowisku obroncy Z. T., wiarygodnosci zeznan S. W.nie podwazaja rozbieznoSci, jakie zachodza miedzy
nimi a relacjami M. B.. Pomijajac juz fakt, ze skarzacy zadnej z takich rozbiezno$ci nie wskazal, pozostajac jedynie
na poziomie bardzo ogoélnikowego twierdzenia, trzeba przede wszystkim zauwazy¢, ze z zeznan M. B. wynika, iz nie
przebywala ona przez caly czas z S. W., a zatem nie musiala uczestniczy¢ w zdarzeniach, o ktérych moéwila ta ostatnia.
Z tych zeznan wynika rowniez, ze S. W. nie wtajemniczala M. B. szczegdlowo w swoje 6wczesne zycie, a z kolei M. B. po
tym, kiedy zorientowala sie, czym zajmuje sie S. W., rowniez nie chciala z nig utrzymywa¢ kontaktu. Miala wéwczas
chlopaka, ktory nie lubil S. W. i w zwiazku z tym rzadko sie z nig widywala.

Niezaleznie od tego, w zeznaniach M. B. mozna jednak odnaleZ¢ informacje potwierdzajgce okolicznosci, o ktérych
zeznawala S. W.. Przykladowo, M. B. opisala zdarzenie, kiedy to podczas pobytu w barze Z. T. zlapal i zaczal ja dusic, a
kiedy ja puscil, to razem z S. W. uciekly przed nim do lasu i zadzwonily po kogo$, zeby je stamtad zabral (k. 2526), ktore
to zdarzenie opisywala rowniez S. W. (k. 434). M. B. potwierdzila réwniez, ze S. W. bardzo sie bala oskarzonego Z. T.



(k. 2526), za$ na pytanie czy S. zalila sie kiedy$ na sposdb, w jaki jest traktowana przez (...)(Z. T.), odpowiedziala: ,Raz
powiedziala, ze na sile ja bral, nie wiem, tak mowila po prostu.” (k. 2526v). M. B. zeznala rowniez o S. W.: ,Mowila
tylko, ze on (...) ja bral na sile i ja gwalcil, ale gdzie i w jakich okoliczno$ciach tego nie wiem.” (k. 2530).

Jednocze$nie nalezy zauwazy¢, ze M. B. w swoich zeznaniach wyrazala dos§¢ krytyczna ocene osoby S. W. — jej
zachowania, sposobu prowadzenia sie i wiarygodnosci, co bez watpienia nie pozostawalo bez wplywu na tresc jej
zeznan. W istocie jednak byly to oceny tego Swiadka, tymczasem istotniejsze jest, ze relacjonujac fakty, potwierdzila
ona, iz S. W. moéwila jej o tym, ze Z. T. zmuszal ja przemoca do obcowania plciowego, co niewatpliwie wspiera
wiarygodno$c¢ depozycji S. W..

W ocenie Sadu Apelacyjnego rowniez zeznania K. K. nie podwazaja wiarygodnoSci twierdzen S. W.. Nalezy bowiem
zauwazy¢, ze cho¢ K. K. zaprzeczala, aby miala wiedze na temat tego, aby ktéras z kobiet miala zosta¢ zgwalcona,
a takze twierdzila, ze Z. T. dobrze traktowal (...) (k. 5000-5000vV), to jednak zeznania K. K. nalezy traktowac z
duza ostroznoécia, bowiem cechuje je ewidentna sklonnoéé do unikania obcigzania oskarzonych. Swiadek ewidentnie
zaslaniala sie niepamiecia i zaprzeczala, aby miala wiedze co do réznych sytuacji. Co istotne, zaprzeczala nawet
zdarzeniom, ktore jednoznacznie wynikaly z zeznan innych Swiadkéw, np. pobiciu jednej z kobiet za pomoca
podlokietnika od fotela, zwiazaniu ndg i rak i zakneblowaniu ust O. N. (k. 5005). W zwiazku z powyzszym trudno
uznaé, aby zeznania K. K. §wiadczyly, ze do gwalcenia S. W.nie dochodzilo.

Reasumujgc, zarzuty obroncéw obu oskarzonych kwestionujace ocene materialu dowodowego dotyczacego
zgwalcenia S. W.nalezy uznac za nietrafne i oparte na wybiorczej argumentacji.

Kuwestia przypisania Z. T. polecenia pozbawienia wolnosci A. C. (pkt 7 apelacji obroncy Z. T.).

Argumentacja obroncy Z. T. co do oceny dowodéw dotyczacych zdarzenia, w ktérym doszto do pozbawienia wolnosci
A. C. ma charakter wybiorczy i pomija argumentacje zaprezentowana przez Sad a quo (s. 72-74). Skarzacy pominal
przede wszystkim fakt, ze zeznania pokrzywdzonej zostaly potwierdzone przez B. D., za$ zeznania M. K. s3 jawnie
nacechowane tendencja do chronienia oskarzonych. Wbrew sugestiom obroncy, Sad a quo przedstawil okolicznosci,
dla ktorych ta ostatnie przyjela taka postawe procesowa (zob. s. 135-136 uzasadnienia). W ich $wietle nie jest ona
taka niezrozumiala, jak sugeruje to obronca. Przypomnie¢ trzeba, ze M. K. miala pretensje do innych pokrzywdzonych
za zdarzenia, jakie mialy miejsce w maju 2012 r. w P.. Jednocze$nie naklaniala ona A. C. do wycofania zeznan
zlozonych na niekorzy$c¢ oskarzonych (k. 4321v-4322). Jak stusznie zauwazyt Sad Okregowy, M. K. zaprzeczala
nie tylko temu, aby doszlo do pozbawienia wolnoSci A. C. — twierdzila, ze jedynie sama spoliczkowala ja w celu
uspokojenia, gdyz byla ona pod wplywem alkoholu i narkotykéw i awanturowala sie (k. 4320-4320v) — ale réwniez
temu, ze w Hotelu (...) w C. uprawiano prostytucje. Twierdzila rowniez, ze oskarzeni przebywali w miejscach, w
ktérych pracowaly pokrzywdzone, jako zwykli klienci, za§ pokrzywdzone pracowaly samodzielnie i jedynie placily
jednej dziewczynie za wynajem mieszkania (k. 4318v-4319, 4321). Takie twierdzenia stoja w ewidentnej sprzeczno$ci
z innymi dowodami zgromadzonymi w sprawie. Analiza zeznah M. K. prowadzi do wniosku, iz sa one co do
kluczowych kwestii nieprawdziwe. Sam fakt, ze pokrzywdzona byta pod wplywem alkoholu, nie odbiera jej zeznaniom
wiarygodno$ci, zwlaszcza ze potwierdza je B. D., ktéra w takim stanie sie wowczas nie znajdowala. Nie sposdb zatem
bylo podzieli¢ zarzut podniesiony w apelacji obroncy Z. T..

Zarzut apelacji prokuratora obrazy art. 64 § 1 k.k. (czyn z pkt 4 wyroku)

Apelacja prokuratora nie mogta zosta¢ uwzgledniona przede wszystkim z uwagi na sposob, w jaki ujety zostal
przedmiotowy zarzut. Przypomnie¢ nalezy, ze prokurator podniést zarzut obrazy prawa materialnego w postaci art.
64 § 1 k.k. poprzez jego pominiecie w kwalifikacji prawnej czynu opisanego w pkt 4 wyroku. W petitum apelacji wni6st
za$ o dokonanie zmiany opisu tego czynu i przyjecie, ze ,,Z. T. czynu dopuscil sie bedac uprzednio karanym miedzy
innymi za przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. oraz z art. 157 § 1 k.k. wyrokiem Sadu Rejonowego w Czuchowie z dnia 16
stycznia 2003 r. w sprawie o sygn. akt II K 55/01 na kare 1aczng 6 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, kt6ra to kara
nastepnie zostala polgczona wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Czuchowie z dnia 24 sierpnia 2009 r. w sprawie
o sygn. akt I K190/09 do kary lacznej 7 lat pozbawienia wolno$ci, kt6rag odbyt w okresie od dnia 8 maja 2005 r. do 29



stycznia 2011 r. i przed uplywem pieciu lat od odbycia tej kary” oraz uzupehienie kwalifikacji o przepis art 64 § 1 k.k.
Z treéci uzasadnienia apelacji wynika jednocze$nie, ze prokurator nie kwestionuje ustalen faktycznych poczynionych
przez Sad w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Zwrocic jednak nalezy uwage, ze w opisie czynu w punkcie 4 wyroku ustalono jedynie, ze Z. T. ,wykorzystujac stosunek
zaleznoSci polecil innym osobom, by pozbawili wolnosci A. C.”. Wynika stad jednoznacznie, ze zawarty w sentencji
wyroku opis czynu przypisanego oskarzonemu nie zawiera zadnych ustalen co do sposobu popelnienia tego czynu,
poza tym, ze oskarzony polecil innym osobom pozbawi¢ pokrzywdzong wolno$ci. Brak jest zatem ustalen co do tego,
jak doszlo do pozbawienia jej wolnoéci. Takie ustalenia znalazly sie jedynie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku,
gdzie wskazano, ze oskarzony polecit ochroniarzom pozbawié¢ A. C. wolnoéci poprzez jej zlapanie i zwigzanie, w wyniku
czego jeden mezczyzna skrepowal jej rece i nogi, a drugi wsadzil jej do ust papierowa chusteczke. Nastepnie zamknieto
ja w pokoju (s. 6-7 uzasadnienia).

Skarzacy prokurator wprawdzie zauwazyl, ze przestepstwami podobnymi zgodnie z art. 115 § 3 k.k. sa przestepstwa
popelnione z uzyciem przemocy, jednak z faktu tego nie wyciagnat wlasciwych wnioskéw. Prokurator przeoczyl
bowiem, ze opis czynu w sentencji wyroku nie zawiera zadnych ustalen faktycznych dotyczacych sposobu popehienia
czynu z art. 189 § 1 k.k. i wyrokowi zarzucil jedynie obraze prawa materialnego. Jak juz przywolywano na wstepie w
odniesieniu do apelacji obroncy J. C., zarzut obrazy prawa materialnego zaklada, ze skarzacy nie kwestionuje ustalen
faktycznych lezacych u podstaw danego rozstrzygniecia. Obraza prawa materialnego polega bowiem na wadliwym jego
zastosowaniu (lub niezastosowaniu) w orzeczeniu opartym na prawidlowych ustaleniach faktycznych. Osiagniecie
celu, do ktorego zmierzat skarzacy wymagalo za$ podniesienia zarzutu obrazy prawa procesowego w postaci art. 413
§ 2 pkt 1 k.p.k. polegajacego na niedostatecznie szczegdlowym opisie czynu i pominieciu ustalenia, ze Z. T. polecil
pozbawic¢ A. C. wolnoSci poprzez jej ztapanie i zwiazanie, wskutek czego dwaj mezczyzni skrepowali jej rece i nogi, cow
dalszej konsekwencji skutkowalo niezastosowaniem przepisu art. 64 § 1 k.k. Dopiero bowiem uzupelnienie opisu czynu
o takie ustalenie otwieraloby droge do ewentualnego stwierdzenia, ze zar6wno aktualnie przypisany oskarzonemu
czyn z art. 189 § 1 k.k., jak i czyny z art. 280 § 1 k.k. i art. 157 § 1 k.k., za ktére w przeszlo$ci odbywat kare pozbawienia
wolnoSci, zostaly popelnione z uzyciem przemocy, a zatem stanowig przestepstwa podobne w rozumieniu art. 115 §
3 kk.

Przypomnie¢ nalezy, ze Sad odwolawczy zgodnie z art. 433 § 1 k.p.k. rozpoznaje sprawe w granicach zaskarzenia, a
jezeli w $rodku odwolawczym zostaly wskazane zarzuty stawiane rozstrzygnieciu — robwniez w granicach podniesionych
zarzutéw, uwzgledniajac tre$c art. 447 § 1-3, a w zakresie szerszym w wypadkach wskazanych w art. 435, art. 439
§ 1, art. 440 i art. 455 k.p.k. Analiza podniesionego w apelacji prokuratora zarzutu obrazy prawa materialnego w
postaci art. 64 § 1 k.k. prowadzi do wniosku, iz nie jest on zasadny, albowiem opis czynu w pkt 4 sentencji wyroku nie
zawiera ustalenia faktycznego dotyczacego popelienia tego czynu z uzyciem przemocy. Skarzgcy nie zarzucil bowiem
niezupelnoSci opisu tego czynu w tym wyroku. Jednoczeénie tego rodzaju uchybienie nie podlegalo korekcie z urzedu,
bowiem nie mie$ci sie ono w katalogu bezwzglednych przyczyn odwolawczych z art. 439 § 1 k.p.k., a takze nie polega
wylacznie na btednej kwalifikacji prawnej (art. 455 k.p.k.). Jednoczeénie nalezy zauwazy¢, ze przepis art. 440 k.p.k. nie
zezwala na zmiane wyroku na niekorzy$¢ oskarzonego, za$ jego uchylenie z urzedu jest mozliwe wylacznie w sytuacji
okreslonej w art. 437 § 2 zdanie drugie k.p.k. Oczywistym za$ jest, ze wskazana sytuacja nie mieéci sie w zadnym z
przypadkow, kiedy zgodnie z art. 437 § 2 k.p.k. mozliwe jest uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania.

Niezaleznie od powyzszego, zarzut prokuratora nie byl przekonujacy réwniez w warstwie merytorycznej. Skarzacy
prokurator — jak sie wydaje — jako co$ oczywistego uznal, ze Z. T. popeil czyn z art. 189 § 1 k.k. z zastosowaniem
przemocy. Tymczasem kwestia ta wymagala bez watpienia poglebionej analizy w apelacji. Zgodnie bowiem z
ugruntowanym stanowiskiem orzecznictwa i doktryny prawa karnego istota sprawstwa polecajacego tkwi w tym,
ze jakkolwiek sprawca ten nie steruje zachowaniem bezpos$redniego wykonawcy czynu zabronionego w trakcie jego
realizacji, to w stanowczej formie poleca mu (nakazuje, obcigza go obowiagzkiem, zleca) jego zrealizowanie, przy
czym wykonawca tego czynu pozostaje od polecajacego w stosunku zalezno$ci, wynikajacej z konkretnego, chocby
niemajacego formalnego charakteru, ukladu sytuacyjnego, ktory wywohuje miedzy tymi osobami relacje o tej wlaénie



postaci. Chodzi wiec o rodzaj podporzadkowania, podleglosci (nie tylko stuzbowej), czy szczegélnego polozenia
osoby, wobec ktorej sprawca kieruje polecenie, jaka to sytuacja powoduje, ze wykonanie tego polecenia jawi sie
tej osobie jako konieczno$¢, z kolei z odmowa wiaze ona negatywne skutki, jak np. utrate §rodkéw utrzymania,
dachu nad glowa, mozliwosci uczenia sie, pracy, utrate zdrowia, wykonanie grozby (zob. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 25 czerwca 2008 r., IV KK 39/08, OSNKW 2008, z. 9, poz. 73). Istota sprawstwa polecajacego sprowadza
sie do swoistego wladztwa nad bezpo$rednim wykonawca, jednak bez wladztwa nad realizacja czynu zabronionego
przez bezposredniego wykonawce, ktory pozostaje w zaleznos$ci od polecajacego, wynikajacej z konkretnego, cho¢by
niemajacego formalnego charakteru (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 26 listopada 2015 r., II
AKa 197/15, LEX nr 2071948). Wynika z powyzszego, ze sprawca polecajacy nie musi posiada¢ kontroli nad
tym, jak przestepstwo, ktérego popelnienie poleca, zostanie przez bezposredniego wykonawce zrealizowane. Nie
uczestniczy on bowiem w realizacji czynu zabronionego przez adresata polecenia. Sprawstwo polecajace tym rézni
sie od wspolsprawstwa, ze dla sprawcy polecajacego sposob realizacji polecenia moze mie¢ calkowicie drugorzedne
znaczenie, a nawet nie by¢ w ogoéle obejmowany §wiadomoscia.

Przektadajgc powyzsze na sytuacje faktyczng w przedmiotowej sprawie, nalezy zauwazy¢, ze zachowanie Z. T. polegato
na tym, ze polecil on dwém ochroniarzom pozbawienie pokrzywdzonej wolnosci. W zwiazku z tym samo jego dzialanie
w zadnym momencie nie polegalo na zastosowaniu przemocy. Dodatkowo trzeba uwzglednia¢ rowniez i to, ze samo
pozbawienie wolnoSci niekoniecznie musi wigzaé sie z uzyciem przemocy, moze by¢ rowniez i wynikiem chocby
podstepu. Oczywiscie nalezy mie¢ na wzgledzie, ze — jak wynika z zeznan $§wiadkéw — oskarzony mial polecié
ochroniarzom, zeby zlapali i zwigzali pokrzywdzona. To jednak juz zachowanie wykonawcow polecenia wigzato
sie z uzyciem przemocy. W zwiazku z tym kwestia popelnienia przez oskarzonego przestepstwa z zastosowaniem
przemocy wcale nie przedstawia sie w sposob tak oczywisty, jak wydaje sie to przyjmowaé skarzacy. Nie wydaje
sie, aby rzecz sprowadzala sie wylacznie do akceptowania przez oskarzonego okre$lonego dzialania sprawcéw lub
braku przeciwdzialania mu. Jak wynika z powyzszego, nawet gdyby pomina¢ podnoszona powyzej kwestie braku
odpowiedniego zarzutu dotyczacego prawidlowosci opisu czynu, to rowniez i zarzut obrazy art. 64 § 1 k.k. jest w
istocie dotkniety powaznymi mankamentami. Skarzacy powinien bowiem byl wykaza¢, ze na gruncie art. 115 § 3 k.k.
pojecie ,przestepstwo z zastosowaniem przemocy” obejmuje rowniez sytuacje, gdy wprawdzie sprawca polecajacy
nie stosuje przemocy, lecz czynia to wykonawcy polecenia. Wymagalo to poglebionej analizy wskazanego pojecia
z uwzglednieniem istoty sprawstwa polecajacego oraz relacji zachodzacych miedzy polecajgcym a wykonawcami
polecenia. Skarzacy wszystkich tych uwarunkowan w ogble nie dostrzegt i nie zaprezentowat argumentacji, ktéra
moglaby przekonywad, iz rzeczywiscie w omawianej sytuacji mamy jednak do czynienia z przestepstwem popelionym
przez sprawce polecajacego z zastosowaniem przemocy. W konsekwencji rowniez i z tych wzgledéw trudno byto uznaé
zarzut obrazy art. 64 § 1 k.k. za zasadny.

Pozostale zarzuty apelacji obroncy Z. T. (pkt 9 i 10).

Podniesiony przez obronce oskarzonego Z. T. zarzut wadliwej oceny dowodéw w zakresie naklaniania H. M. i M. R.
do uprawiania prostytucji nie zostal w apelacji szerzej uzasadniony. Skarzacy wskazat jedynie, ze pokrzywdzone te w
swoich zeznaniach same nie potwierdzaly, by uznawaly zachowanie oskarzonego jako naklanianie lub przekonywanie
do uprawiania prostytucji. Przypomnie¢ jednak trzeba, ze M. R. zeznala, iz kiedy przyjechala do C. (1): ,Chlopaki
zaczeli rozmawiaé z nami, ze mozemy sobie zarobié, ze bedziemy sobie tam normalnie mieszka¢ i prostytuowac sie,
tzn. uprawiaé seks z obcymi mezezyznami za pieniadze. Podali stawke 150 z} za seks, z czego polowa dla nich. My
dojechaliSmy na wieczor. SiedzieliSmy w duzym pokoju, pili§my wodke, jedliémy i wtedy oni zaczeli rozmawiac o
tym, zebySmy byly prostytutkami. (...) Oni na mnie krzyczeli, ze ja wiedzialam, po co przyjezdzam, probowali mi to
wmowic. Ja odpuécitlam i pomyslalam, ze rano co§ wymysle. Oni mysleli, ze ja sie zgadzam. (...) Rano ja powiedzialam,
ze wracam do domu. Oni przekonywali mnie, zebym zostala, ale bez przemocy.” (k. 545). W dalszej czesci zeznan
opisala ona rowniez, ze oskarzeni méwili o tym, co mialaby robié i za ile (k. 545v). Wynika z tego jasno, ze oskarzeni
naklaniali M. R. do uprawiania prostytucji, a pieniedzmi z tego miala sie z nimi dzieli¢. Niezrozumiale jest w tym
Swietle twierdzenie skarzacego, jakoby sama M. R. nie traktowala tego jako naklaniania do uprawiania prostytucji. Z jej
zeznan wynika co$ zgola przeciwnego — zorientowala sie, jakiego rodzaju dzialalno$¢ jest prowadzona w mieszkaniu,



do ktérego przyjechala i na czym ma polega¢ proponowane jej zajecie i odmoéwila jego podjecia sie wlasnie z uwagi
na jego charakter.

Analogiczna sytuacja miala miejsce w przypadku H. M.. Zeznala ona, ze kilkukrotnie bywala w mieszkaniu na ul. (...)
w C. (1)i zorientowala sie, ze jest tam agencja towarzyska. Wskazala, ze dziewczyny, ktére tam pracowaly, pytaly ja,
czy tez nie chcialaby tam pracowaé. Rowniez oskarzeni kiedy$ zapytali sie jej, czy nie chcialby tam pracowac. Dodala:
»W sumie to czeéciej P. (...) mnie namawial”. Ona nie byla tym jednak w ogole zainteresowana (k. 563, 564). Z tych
zeznan réwniez jasno wynika, iz oskarzeni naklaniali H. M. do uprawiania prostytucji. Fakt, ze byto to bezskuteczne,
bowiem ona odmoéwila, nie powoduje, aby do przestepstwa z art. 204 § 1 k.k. nie doszlo. Czyn ten ma bowiem charakter
formalny.

Obronca Z. T. nie uzasadnit réwniez zarzutu wadliwej oceny dowodéw w zakresie dotyczacym ustalenia zakresu
korzysci majatkowej, jaka mieli uzyskaé oskarzeni. Nie sposoéb bowiem za takie uzasadnienie uznac¢ twierdzenie, ze
ustalenia te wynikaja z materialu niejednoznacznego i niepozwalajacego na tak dalekie wnioski co do kwot, jakie
mieli uzyska¢ oskarzeni. W tych warunkach Sad Apelacyjny uznaje za stosowne odesta¢ do szerokich rozwazan
zawartych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (s. 155-164), w ktorych Sad a quo szczegdlowo wskazal, jakie
ustalenia i zalozenia przyjal obliczajac wysoko$é korzysci majatkowej, jaka oskarzeni osiagneli z popelnionych przez
nich przestepstw. Nastepnie Sad obliczyl wysoko$é tej korzysci w odniesieniu do kazdej z kobiet, ktore pracowaly na
rzecz oskarzonych. W pelni zatem mozliwe jest przesledzenie toku rozumowania Sadu Okregowego, za$ skarzacy nie
zadal sobie nawet podstawowego trudu, aby przedstawié¢ swoje zastrzezenia do przyjetej metody obliczen lub wskazac,
jakie niejednoznacznos$ci w materiale dowodowym je podwazaja. Nie sposob zatem byto taki zarzut apelacyjny uznaé
za zasadny.

Zarzuty apelacji prokuratora dotyczqgce wymiaru kary

Zarzuty apelacji prokuratorskiej dotyczace razacej niewspolmierno$ci kar jednostkowych i kar lacznych
wymierzonych oskarzonym nalezalo uznaé za bezzasadne.

Trzeba najpierw podkreslié, ze w judykaturze i doktrynie powszechnie przyjmuje sie, iz razaca niewspotmiernosé kary,
o jakiej mowa w art. 438 pkt 4 k.p.k., nie dotyczy kazdej réznicy w ocenie surowosci lub lagodno$ci kary, lecz jedynie
niewspotmiernoéci o charakterze wyraznym, oczywistym i widocznym na pierwszy rzut oka. Na gruncie art. 438 pkt
4 k.p.k. nie chodzi o kazda ewentualng r6éznice w ocenach co do wymiaru kary, ale o roéznice ocen tak zasadniczej
natury, iz kare dotychczas wymierzona nazwac¢ mozna byloby — réwniez w potocznym znaczeniu tego stowa — «razaco»
niewspoétmierna, tj. niewspdélmierng w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowaé (zob. m.in. wyrok SN z dnia 2
lutego 1995 r., II KRN 198/94, OSN — Prok. i Pr. 1995, nr 6, poz. 18). Skarzacy powinien zatem byl wykazaé, ze w
Swietle okoliczno$ci sprawy (zaré6wno przedmiotowych, jak i podmiotowych) kary wymierzone oskarzonym sa razaco
lagodne. Tymczasem argumentacja przedstawiona w apelacji jest oparta na wybiérezym podejsciu do okolicznoSci
sprawy, w efekcie skarzacemu nie udalo sie wykazac, ze kara zostala orzeczona w tak niskim wymiarze, ze nie
jest mozliwe zaakceptowanie takiego rozstrzygniecia. Wywod skarzacego w duzej mierze opiera sie na nadmiernym
eksponowaniu okoliczno$ci wplywajacych obostrzajaco na wymiar kary. Prokurator nie dostrzega, ze wymierzajac
kare sad zobowiazany jest uwzgledni¢ miedzy innymi stopien spolecznej szkodliwoéci czynu. Innymi slowy, kara w
pierwszej kolejnosci powinna odpowiada¢ stopniowi spolecznej szkodliwoSci czynu, przy wlasciwym uwzglednieniu
okoliczno$ci obostrzajacych i lagodzacych. Wbrew sugestii, jaka mozna odnie$c¢ po lekturze apelacji, brak okoliczno$ci
lagodzacych nie oznacza w zaden sposdb, ze kara powinna zosta¢ wymierzona w gérnych granicach ustawowego
zagrozenia. Okoliczno$ci lagodzace i obostrzajace wplywaja bowiem na wymiar kary w ten sposo6b, ze moga skutkowaé
wymierzeniem kary surowszej lub lagodniejszej w stosunku do tego, co wynika ze stopnia spotecznej szkodliwoSci
czynu w ,podstawowym” stopniu. Calkowicie nieprzekonujace jest przy tym twierdzenie skarzacego, jakoby kary
wymierzone oskarzonym oscylowaly w dolnych granicach ustawowego zagrozenia. Jedynie kara 2 lat pozbawienia
wolnoéci orzeczonaJ. C. za czyn z art. 197 § 1 k.k. zostala wymierzona w dolnej granicy ustawowego zagrozenia, podczas
gdy kary wymierzone za czyny z art. 204 § 1, 2 i 3 k.k. i inne oraz za czyn z art. 189 § 1 k.k. znacznie przekraczaja



gbrna granice ustawowego zagrozenia. Co za$ najistotniejsze, kary jednostkowe i kary lgczne wymierzone oskarzonym
w pelni odpowiadaja dyrektywom okres§lonym w art. 53 § 1i 2 k.k.

Jesli idzie o kary wymierzone za czyny z art. 197 § 1 k.k., skarzacy nie dostrzega, ze J. C. przypisano jednorazowe
dzialanie polegajace na zgwalceniu S. W.. Kara 2 lat pozbawienia wolnoSci we wlasciwym stopniu odpowiada
okoliczno$ciom, w jakich do tego zgodnie z zeznaniami pokrzywdzonej mialo dojsé¢, w tym uwzglednia okolicznoéci
dzialania samego oskarzonego wzgledem pokrzywdzonej. Z kolei co do Z. T. ustalono, ze wielokrotnie dopuscil sie
on zgwalcenia tej pokrzywdzonej, jednak nie udalo sie ustali¢ dokladnej liczby tych zdarzen, co nie moglo pozostac
bez wplywu na wymiar kary w tym sensie, ze nalezalo te okoliczno$¢ z uwagi na brak dokladnej liczby zdarzen
traktowaé jako okoliczno$é o ograniczonym wplywie na wymiar kary. Brak bylo bowiem podstaw do przyjmowania,
ze bylo ich np. kilkadziesigt lub kilkaset, gdyz byloby to calkowicie dowolne. Wbhrew stanowisku skarzacego, nie
sposob uzna¢, aby procesowa postawa pokrzywdzonej byla bezpoérednio wynikiem traumy odniesionej wskutek
przypisanych oskarzonym czynéw. Jak bowiem wynika z opinii psychologicznych i analizy Sadu a quo, S. W. skladajac
zeznania przed Sadem bala sie oskarzonych, lecz bylo to przede wszystkim wynikiem pogrézek i naciskéw, jakie
na nig usilowano wywiera¢ w zwiazku z jej rola $wiadka w postepowaniu karnym. Biegli psycholodzy rzeczywiScie
wskazywali, ze pokrzywdzona wykazywala typowe objawy zachowania ofiar przestepstw seksualnych, jednak nie
ustalono, aby trauma ta miala ponadprzecietny charakter, co mogloby uzasadnia¢ wymierzenie oskarzonym istotnie
surowszej kary. Duza powsciagliwo$¢ w relacjonowaniu zdarzen przez pokrzywdzong wynikala z obaw przed
konsekwencjami zlozenia zeznan, a nie z tego, ze pokrzywdzona nie byla psychicznie w stanie opowiadaé¢ o tych
zdarzeniach z uwagi na traume wywolang przestepstwami, ktorych ofiara padia.

Argumentacja prokuratora dotyczaca kar wymierzonych oskarzonym za czyny z art. 204 § 1, 2 i 3 k.k., art. 189a §
1 kk., art. 189 § 1 k.k. i art. 191 § 1 k.k. jest wybitnie jednostronna. W zaden spos6b nie uzasadnit on twierdzenia,
ze juz sam fakt dzialania oskarzonych w warunkach okreslonych w art. 65 § 1 k.k. uzasadnia orzeczenie wobec
nich kar w wymiarze zblizonym do goérnej granicy zagrozenia. Notabene, sam skarzacy w swojej argumentacji
nie jest konsekwentny, skoro wnidsl w apelacji o wymierzenie oskarzonym za wskazane czyny kar 8 i 7 lat
pozbawienia wolnoéci, a zatem jedynie o 2 lata wyzszych niz przewiduja kwestionowane rozstrzygniecia wyroku i
zdecydowanie nizszych niz gorna granica zagrozenia przewidziana w bedacym podstawa wymiaru kary przepisie
art. 189a § 1 k.k. Poglad skarzacego stoi przede wszystkim w oczywistej sprzecznos$ci z trescig art. 65 § 1 kk. w
zw. z art. 64 § 2 k.k., z ktorej wynika, ze kare takiemu sprawcy wymierza sie powyzej dolnej granicy zagrozenia.
Na stopien, w jakim zaostrzona zostanie kara sprawcy, o ktorym mowa w art. 65 § 1 k.k., wplywa zatem stopien
natezenia okolicznoéci wskazanych w tym przepisie, np. skala korzys$ci odniesionych z przestepstwa, stopien, w jakim
popehianie przestepstw nabralo ,zawodowego” charakteru itp. Skarzacy jednak w ogole nie odnidst sie to tego rodzaju
okoliczno$ci, a wiec nie wykazal stopnia, w ktérym kara wymierzana oskarzonym powinna ulec obostrzeniu.

W ocenie Sadu Apelacyjnego wymierzone oskarzonym kary za czyny z art. 204 § 1, 2 i 3 k.k. s3 adekwatne do skali
przestepczej dzialalno$ci, ktéra byla prowadzona przez okres okolo dziewieciu miesiecy, obejmowala naklanianie
i czerpanie korzysci z prostytucji szeSciu kobiet oraz naklanianie do prostytucji kolejnych dwbéch. Jeéli idzie o
handel ludZmi, nalezy mie¢ na wzgledzie, ze dotyczylo to tylko jednej osoby, a pokrzywdzona M. A. miala woéwczas
17 lat i 6 miesiecy, jak réwniez zgodzila sie na to, aby uprawia¢ prostytucje. Ta ostatnia kwestia nie powoduje
oczywiscie, aby zachowanie oskarzonych nie wyczerpywato znamion przestepstwa z art. 189a § 1 k.k., jednak powinno
to by¢ uwzglednione przy wymiarze kary. Skarzacy nie dostrzega roéwniez, ze choé¢ oskarzeni stosowali przemoc
wobec pracujacych dla nich kobiet, jednak nie mialo to charakteru systemowego, a raczej incydentalny. Byly to
bowiem tylko dwie sytuacje i dotyczyly M. G. i O. N.. Przyklad choéby H. M. i M. R. wskazuje, ze kobiety mialy
mozliwo§¢ odmowienia wspolpracy z oskarzonymi. Skarzgcy domagajac sie wymierzenia surowszych kar calkowicie te
okolicznoSci przestepstw zignorowal, pozostajac na poziomie do$é ogblnikowej argumentacji nacechowanej uzyciem
duzej ilo$ci przymiotnikéw. Do istoty dzialalnos$ci polegajacej na naklanianiu do prostytucji i czerpaniu z tego korzysci
z reguly nalezy za$ dzialanie w sposob przemyslany, zaplanowany i zorganizowany.

Sad Okregowy wymierzajac kare mial na uwadze w odniesieniu do Z. T. zaréwno to, ze byl on wczesniej uprzednio
karany, jak i fakt, ze czynu przypisanego w pkt 1 i 5 wyroku dopuscit sie w warunkach recydywy z art. 64 § 1 k.k. W



zwiazku z tym Sad dostrzegal potrzebe odpowiednio intensywnego odzialywania na tego oskarzonego w warunkach
penitencjarnych. W konsekwencji argument prokuratora, iz wskazany oskarzony swoja przestepcza dzialalno$c¢, ktora
stanowila przedmiot niniejszej sprawy, rozpoczal juz kilka miesiecy po opuszczeniu zakladu karnego, nie wplywal
zasadniczo na ocene rozstrzygnie¢ o karze. Wymierzona oskarzonemu kara bierze bowiem pod uwage fakt uprzedniej
karalnosci oskarzonego, co wskazuje na niepowodzenie dotychczasowych oddzialywan resocjalizacyjnych, ktére
wobec niego podejmowano, a w konsekwencji wynikajaca z tego potrzebe mocniejszego ksztaltowania pozadanych
jego postaw, co wymaga odpowiednio dlugiego czasu izolacji. W ocenie Sagdu Apelacyjnego wymierzona oskarzonemu
kara laczna ma szanse te cele zrealizowaé.

Nie przekonuje rowniez argumentacja odwolujaca sie do zachowania oskarzonych w toku postepowania sagdowego.
Przede wszystkim nie sposéb zgodzi¢ sie z tym, aby jako okoliczno$¢ obcigzajaca potraktowac to, ze ich postawa w toku
postepowania wskazuje, ze nie zrozumieli oni nagannoéci swojego postepowania i nie wyciagneli zadnych krytycznych
wnioskow co do wlasnego postepowania. Nie sposéb bowiem czynié zarzutu oskarzonym, ktoérzy maja prawo bronic sie
przed stawianymi im zarzutami, ze nie wykazywali skruchy w toku postepowania i korzystali z uprawnien procesowych
do zadawania pytan osobom przestuchiwanym. W przeciwnym razie doszloby do naruszenia konstytucyjnego
domniemania niewinno$ci. Niewatpliwie natomiast stosunek prezentowany przez oskarzonych wzgledem $wiadkow,
ich aroganckie zachowanie na rozprawie, proby wywierania nacisku na §wiadkow, moze wskazywaé, ze sa oni osobami
zdemoralizowanymi. Sad a quo mial to jednak na uwadze, bowiem jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku,
uwzglednil negatywne opinie §rodowiskowe o oskarzonych, fakt ich uprzedniej karalnoéci oraz niepowodzenia
w resocjalizacji, przyjmujac zwlaszcza przy wymiarze kary lacznej, ze nalezy przeciwdziala¢ wytworzeniu sie u
oskarzonych przekonania o swojej bezkarnosci.

Argumentacja przedstawiona w apelacji jest réwniez nieprzekonujaca, je$li idzie o odwotlanie sie do wzgledow
prewencji generalnej. Skarzacy rowniez i tu odwolywal sie do do$¢ ogolnikowych stwierdzen. Nie ulega watpliwo$ci,
ze przestepstwa przeciwko wolnosci seksualnej i obyczajno$ci stanowig istotny problem spoleczny. Prokurator
nie dostrzega jednak, Ze wymierzenie surowszej kary nie rozwiaze problemu chronienia sprawcéw przestepstw
przez ich ofiary, czy tez obaw zwigzanych z ujawnieniem przestepstwa i jego sprawcéw. Rzecz bowiem lezy
bardziej w dostepnoSci i efektywnoSci wsparcia udzielanego ofiarom i §wiadkom przez organy Scigania i wymiaru
sprawiedliwo$ci, przede wszystkim zapewnienia im poczucia bezpieczefistwa, aby osoby te nie obawialy sie
negatywnych konsekwencji ze strony oskarzonych. W ocenie Sadu Apelacyjnego wymierzone oskarzonym kary
w odpowiednim stopniu realizuja dyrektywy prewencji generalnej. Apelujacy nie dostrzega, ze kara powinna nie
tyle odstraszaé¢ potencjalnych sprawcow przestepstw, lecz ksztaltowac wlasciwe postawy w spoleczenstwie, w tym
przekonanie, ze sprawce przestepstwa spotyka wlasciwa (adekwatna) kara.

Reasumujgc, stanowisko prokuratora w zakresie kary ma wybitnie polemiczny charakter, oparty na dazeniu do
wymierzenia jak najsurowszych kar. Argumentacja jest jednak powierzchowna i pozbawiona sily przekonywania. W
ocenie Sadu Apelacyjnego kary wymierzone oskarzonym stanowig sprawiedliwa odplate za przestepstwa, ktérych
sie oni dopuscili, a jednocze$nie beda one wystarczajace dla osiggniecia celéw zapobiegawczych i wychowawczych
wzgledem oskarzonego oraz dla realizacji potrzeb w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa.

*¥¥*

Majac na uwadze powyzsze i jednocze$nie nie dostrzegajac okolicznoSci uzasadniajgcych orzekanie poza granicami
zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, Sad Apelacyjny utrzymal w mocy wyrok Sadu Okregowego w Stupsku.
*¥¥*

W zwiagzku z tym, ze wyrok Sadu Apelacyjnego konczy postepowanie, nalezalo stosownie do art. 626 § 1 k.p.k.
rozstrzygnaé o kosztach procesu za postepowanie odwolawcze.

Sad Apelacyjny na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (tekst jedn. Dz. U. z
2022 1., poz. 1184) oraz § 2 pkt 1i 2, § 4 ust. 11 3, § 17 ust. 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia



3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (tekst jedn. Dz. U. z 2019 r., poz. 18) w zw. z § 11 ust. 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat a czynno$ci adwokackie (Dz.U. poz. 1800 ze zm.)
zasadzil na rzecz adw. Z. K. z Kancelarii Adwokackiej w S. tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej oskarzonemu J. C. w postepowaniu apelacyjnym z urzedu oplate w kwocie 1.200 zl brutto oraz niezbedne
wydatki poniesione przez obronice w kwocie 464 zl.

Z kolei na podstawie art. 636 § 2 k.p.k. w zw. z art. 633 k.p.k. w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 6, art. 6 i art. 8 ustawy z dnia 23
czerwca 1973 r. o optatach w sprawach karnych (tekst jedn. Dz.U. z 1983 r. Nt 49, poz. 223 z p6Zn. zm.) Sad Apelacyjny
zasadzil od oskarzonych Z. T. i J. C. koszty sadowe za postepowanie odwolawcze w cze$ciach zwigzanych ze sprawa
kazdego z nich, w tym oplate za drugg instancje w kwocie po 600 zl. Sytuacja majatkowa oskarzonych pozwala na
obcigzenie ich tymi kosztami, za$ apelacje wywiedzione przez ich obroncow byly znacznie dalej idace niz apelacja
prokuratora, co uzasadnialo, aby ponieéli oni calo$¢ kosztow sagdowych za postepowanie odwolawcze.



