Sygn. akt IT AKa 310/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 pazdziernika 2017 1.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Wojciech Andruszkiewicz

Sedziowie: SSA Danuta Matuszewska (spr.)

SSA Dorota Wroblewska

Protokolant: referent-stazysta Dorota Fiertek

przy udziale Prokuratora Prokuratury Regionalnej w Gdansku Krzysztofa Nowickiego
po rozpoznaniu w dniu 18 pazdziernika 2017 r.

sprawy

skazanego J. S. s. B., ur. (...) w G.

o wydanie wyroku lgcznego

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora Prokuratury Okregowej we W.
od wyroku lacznego Sadu Okregowego we Wloclawku

z dnia 30 czerwca 2017 1., sygn. akt IT K 24/17

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze:

1. na podstawie art. 39 § 1i 2 k.k.s., art. 85 § 1i 2 k.k., art. 89 § 1a k.k., art. 89 § 1b k.k. wzw. z art. 20 § 2 k.k.s. laczy
jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci wymierzone J. S. wyrokami Sadu Rejonowego Gdansk - Poludnie w Gdansku
z dnia 25 lutego 2014 r., sygn. akt II K 1456/13 i z dnia 7 stycznia 2015 r., sygn. akt IT K 781/14 oraz kare laczna
pozbawienia wolnoéci wymierzona wyrokiem Sadu Okregowego we Wloclawku z dnia 24 wrzeénia 2015 r., sygn. akt
IT K 87/15 i orzeka kare laczng 2 (dwdch) lat i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

2. na podstawie art. 572 k.p.k. umarza postepowanie w przedmiocie objecia wyrokiem lacznym kary orzeczonej
wyrokiem Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 24 kwietnia 2013 r., sygn. akt IXK 86/13;

3. na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoS$ci zalicza skazanemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdansku, sygn. akt II K781/14
w dniach od 24 lipca 2013 r. do 25 lipca 2013 r. oraz w sprawie Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdansku, sygn.
akt IT K 1456/13 od 16 listopada 2015 r. do 5 stycznia 2017 1., t.j. w zakresie w jakim wykonana zostala zastepcza kara
grzywny orzeczona na podstawie art. 71 § 1 k.k.

II. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostatej czesci,



III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. R. G. z Kancelarii Adwokackiej w P. kwote 147,60 (sto czterdzieSci
siedem 60/100) zl brutto za obrone skazanego z urzedu przed Sadem II instancji;

IV. zwalnia skazanego od wydatkow za postepowanie odwolawcze, obciazajac nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

J. S. zostal skazany prawomocnymi wyrokami:

I. Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 24 kwietnia 2013r. (prawomocnym od dnia 03.05.2013r.) w sprawie sygn. akt IX K
86/13 za przestepstwo zart. 270 § 1 kk wzb. z art. 292 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk popelnione w nieokre§lonym czasie, nie
p6zniej jednak niz w dniu 09 sierpnia 2012r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci ktérej wykonanie warunkowo
zawieszono na okres 3 lat proby oraz na podstawie art. 71 § 1 kk kare 150 stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$c
kazdej stawki na kwote 10 zl, na poczet ktérej zaliczono okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w dniach 10 sierpnia
2012r. i 11 sierpnia 2012r. /okres zatrzymania/, kara grzywny zostala wykonana w dniu 18.12.2014r. ;

II. Sadu Rejonowego Gdansk- Poludnie w Gdansku z dnia 25 lutego 2014r. (prawomocnym od dnia 05.03.2014r.) w
sprawie sygn. akt IT K 1456/13 za ciag przestepstw z art. 270 § 1 kk w zb. z art. 272 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z
art. 12 kk popeklionych w okresie od dnia 14.09.2010r. do dnia 26.10.2010r. i w okresie od dnia 13.12.2010r. do dnia
21.02.2011r. na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci ktorej wykonanie warunkowo zawieszono na okres 5 lat proby oraz
na podstawie art. 71 § 1 kk kare 100 stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$c¢ kazdej stawki na kwote 50 zlotych;
kare grzywny wykonano 05.01.2016r.

III. Sadu Rejonowego Gdansk- Poludnie w Gdansku z dnia 07 stycznia 2015r. (prawomocnym od dnia 14.05.2015t.)
w sprawie sygn. akt II K 781/14 za przestepstwo z art. 291 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk popelnione w dniu 24 lipca
2013 roku na kare 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci i kare 200 stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢
kazdej stawki na kwote 10 zlotych, przy czym na poczet kary pozbawienia wolnoéci zaliczono okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci w dniach od 24.07.2013r. do 25.07.2013r., kare grzywny wykonano 14.04.2016r.

IV. Sadu Okregowego we Wloclawku z dnia 24 wrzeénia 2015r. (prawomocnym od dnia 10.10.2015r1.) w sprawie sygn.
akt IT K 87/15 za przestepstwa: z art. 18 § 3 kk w zw. z art. 55 § 1 kks w zb. z art. 54 § 1 kks w zb. z art. 62 § 2 kks w
zb. z art. 76 § 1 kks w zw. z art. 37 § 1 pkt 2 kks w zw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks popelnione w okresie nie
krotszym niz od dnia 06 pazdziernika 2011r. do dnia 01 lutego 2012r. na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, z
art. 299 § 11 5 kk popelnione w okresie nie krotszym niz od dnia 10 listopada 2011r. do dnia 15 marca 2012r. na kare
1 roku pozbawienia wolnoéci, przy czym w miejsce jednostkowych kar pozbawienia wolno$ci wymierzono kare taczng
1roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na okres 3 lat proby;

Na wniosek skazanego Sad Okregowy we Wloclawku wyrokiem z dnia 30 czerwca 2017r. sygn. akt II K 24/17:

1. na podstawie art. 572 k.p.k. umorzyl postepowanie w zakresie wydania wyroku lacznego w odniesieniu do wyrokow
opisanych w pkt I1i IT;

2. na podstawie art. 2 § 2 k.k.s., art. 39 § 1i 2 k.k.s,, art. 85 k.k., art. 89 § 1a k.k. w zw. z art. 20 § 2 k.k.s. w miejsce
jednostkowych kar pozbawienia wolnoéci orzeczonych wyrokami opisanymi w pkt. II1i IV wymierzyl J. S. kare laczng
2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

3.na podstawia art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej w punkcie 2 kary lacznej pozbawienia wolnosci zaliczyt skazanemu
okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie Sadu Rejonowego Gdansk- Poludnie w Gdansku sygn. akt IT K
781/14 w dniach od 24.07.2013r. do 25.07.2013r.

4. kosztami postepowania w sprawie obciazyt Skarb Panstwa.

Powyzsze orzeczenie zaskarzyl Prokuratur Prokuratury Okregowej we W. zarzucajac:



1. obraze art. 85 kk w zw. z art. 20§ 2 kks ustaw Kodeks karny i Kodeks karny skarbowy w brzmieniu obowiazujacym
przed dniem 1 lipca 2015 roku to jest przed wejSciem w zycie ustawy z dnia 20.02.2015 roku o zmianie Ustawy
Kodeks kamy oraz niektérych innych ustaw ( Dz.U. z 2015 roku poz.396), zastosowanych przez Sad na podstawie
art. 2§ 2 kks , poprzez wymierzenie kary lacznej pozbawienia wolno$ci w miejsce jednostkowych kar pozbawienia
wolno$ci orzeczonych wyrokami Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdansku z dnia 7 stycznia 2015 roku sygn.. IT
K 781/14 i Sadu Okregowego we Wloclawku z dnia 24 wrzeénia 2015 roku sygn.. IT K 87/15 i umorzenie postepowania
w zakresie wydania wyroku lgcznego w odniesieniu do wyrokow Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 24 kwietnia 2013
roku sygn. IXK 86/13 i Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdansku z dnia 25 lutego 2014 roku sygn. I K 1456/13
mimo, ze stosujac przepis art. 85 kk w dwczesnym jego brzmieniu, przed data wydania pierwszego wyroku spoérod
rozpoznawanych - to jest wyroku Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 24 kwietnia 2013 roku sygn. IX K 86/13 obok
przestepstwa nim objetego popekil takze wszystkie przestepstwa objete takze wyrokami opisanymi w punktach II
I IV wyroku lacznego, a uwzgledniajac nawet co do kary wymierzonej w wyroku Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia
24 kwietnia 2013 roku sygn. IX K 86/13 art. 89§ 1 kk w brzmieniu obowigzujacym do 8.06.2010 roku istnialy nadal
podstawy do wymierzenia kary lacznej pozbawienia wolnoSci na podstawie kar pozbawienia wolosci wymierzonych
wyrokami Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdansku z dnia 25 lutego 2014 roku sygn. II K 1456/13 i Sadu
Okregowego we Wloclawku z dnia 24 wrze$nia 2015 roku sygn. II K 87/15 oraz podstawy do umorzenia postepowania
na podstawie art. 572 kpk w zakresie wydania wyroku lacznego w odniesieniu do wyrokéw Sadu Rejonowego w Gdyni
z dnia 24 kwietnia 2013 roku sygn. IX K 86/13 i Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdansku z dnia 7 stycznia
2015 roku sygn.. I K 781/14.

2. obraze art. 2 § 2 kks i art. 4 § 1 kk polegajaca na zastosowaniu Sad przy rozstrzyganiu w niniejszej ustaw Kodeks
kamy i Kodeks kamy skarbowy w brzmieniu obowiazujacym przed dniem 1 lipca 2015 roku, to jest przed wejéciem w
zycie ustawy z dnia 20.02.2015 roku o zmianie Ustawy Kodeks kamy oraz niektérych innych ustaw ( Dz.U. z 2015 roku
Poz.396) mimo, ze tre$¢ powyzej wskazanych ustaw w brzmieniu obowiazujacym w chwili orzekania o karze lacznej
jest wzgledniejsza dla skazanego J. S. .

3. obraze art. 3668 1 kpk w zw. z art. 7 kpk polegajaca na zaniechaniu przez Sad przeprowadzenia dowodu z akt
gléwnych Sadu Rejonowego w Gdyni z dnia 24 kwietnia 2013 roku sygn. IX K 86/13 mimo ,ze przeprowadzenie
dowodu z tych akt moglo doprowadzi¢ do ustalenia czy do popelnienia przestepstwa przypisanego w nim J. S.
rzeczywiScie moglo dojs¢ do 8.06.2010 roku, a tym samym czy istnialy rzeczywiScie podstawy do zastosowania przez
Sad art. 89§ 1 kk w brzmieniu obowigzujacym przed ta data do wymierzonej w nim kary 6 miesiecy pozbawienia
wolnoS$ci w z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat, przy czym dokonanie ustalen w tym
zakresie moglo mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku.

Podnoszac taki zarzuty na zasadzie art. 437§ 11 2 kpk wniost o:

1. zmiane wyroku w jego punkcie 1 poprzez umorzenie na podstawie art. 572 kpk postepowania w zakresie wydania
wyroku lgcznego w odniesieniu do wyroku opisanego w punkcie I,

2. zmiane wyroku w jego punkcie 2 poprzez przyjecie, ze na podstawie art. 85 § 11 2 kk, art. 86 § 1 kk w zw. z art. 89§
la i b kk w miejsce jednostkowych kar pozbawienia wolno$ci orzeczonych wyrokami opisanymi w punktach IT, IIT i
IV wymierza J. S. kare laczna 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

3. zmiane wyroku w jego punkcie 3 poprzez zaliczenie na podstawie art. 577 kpk na poczet orzeczonej w punkcie 2 kary
lacznej pozbawienia wolnoéci obok wyszczegdlnionego w nim okresu rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie
Sadu Rejonowego Gdansk- Poludnie w Gdanisku z dnia 7 stycznia 2015 roku sygn. IT K 781/14, nadto na podstawie art.
71 § 2 kk kary grzywny orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego Gdansk-Poludnie w Gdansku z dnia 25 lutego 2014
roku sygn. II K 1456/13 na podstawie art. 71 § 1 kk i juz wykonane;j.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:



Apelacja Prokuratora Prokuratury Okregowej we W. co do zasady zaslugiwala na uwzglednienie. Racje ma skarzacy,
ze wadliwie Sad I instancji oznaczyt wyroki, w ktorych orzeczone kary, winny zostaé objete weztem kary laczne;j.

Jako bledne oceni¢ nalezalo stanowisko Sadu I instancji, ze istnieja watpliwoSci co do czasu popelnienia przez J. S.
przestepstwa za jakie skazany zostal wyrokiem Sadu Rejonowego w Gdyni z 24 kwietnia 2013 r. w sprawie sygn. akt
IX K 86/13.

Z akt tej sprawy wynika, ze samoch6d marki B. (...), stanowiacy przedmiot przestepstwa jakie przypisano J. S.
wyrokiem z 24 kwietnia 2013 r., skradziony zostal w nocy z 12 na 31 maja 2012r. w miejscowosci H. (k.120,124-135
akt IX K 86/13 Sadu Rejonowego w Gdyni). Juz z tej przyczyny nie mozna podzieli¢ stanowiska Sadu I instancji, ze
nie da sie wykluczy¢, iz skazany przestepstwo to mégt popelnic przed 8 czerwca 2010 r.

Nie wskazuje tez na to opis czynu przypisanego skazanemu wyrokiem z 24 kwietnia 2013 r.

Wyrokiem tym J. S. zostal uznany za winnego czynu zarzucanego mu aktem oskarzenia, kwalifikowanego jako
przestepstwo z art. 27081 k.k. w zb. z art. 29281 k.k. w zw. art. 1182 k.k., polegajacego na tym, ze w niekre§lonym
czasie i miejscu, nie pézniej jednak niz w dniu 09 sierpnia 2012 r. podrobil upowaznienie do wykonywania
przez niego w imieniu osoby o danych U. K. odprawy celnej eksportowej pojazdu marki B. (...) z zamieszczong
na tym upowaznieniu pieczatka Kancelarii Notarialnej (...) w ten sposéb, ze podpisal sie na upowaznieniu jako
osoba upowazniajaca nazwiskiem K. i postuzyl sie tym upowaznieniem przejezdzajac przez granice panstwa tym
pojazdem we wskazanym dniu na przejéciu granicznym (...) i na podstawie towarzyszacych okoliczno$ci mogac
przypuszczaé, ze pojazd pochodzi z kradziezy, udzielilt w ten wyzej wymieniony sposéb pomocy w ukryciu rzeczy
pochodzacej z przestepstwa oraz jej zbyciu.

Z opisu tego wynika, ze to jedynie co do daty podrobienia upowaznienia byly watpliwo$ci, stad tez przyjeto, ze nastapito
to nie p6zniej niz 09 sierpnia 2012 r. Tego jednak dnia, to jest 09 sierpnia 2012 r. oskarzony przejechal przez granice
panstwa- bo do tej daty odnosi sie odnosi sie sformulowanie ,, we wskazanym dniu”. Co oczywiste, jest to zatem
takze czas zakonczenia przez oskarzonego czynno$ci sprawczych przestepstwa, za jakie skazany zostal wyrokiem Sadu
Rejonowego w Gdyni w sprawie IX K 86/13.

W sytuacji, kiedy nie moze by¢ watpliwosci, jak wyzej wykazano, ze wszystkie przestepstwa, jakie nalezy miec
na wzgledzie badajac podstawy do wydania wyroku lacznego, popelnione zostaly przez J. S. po 7 czerwca 2010
r., tracg na znaczeniu rozwazania Sadu I instancji co do uwarunkowan w zakresie laczenia jednostkowych kar
pozbawienia wolnosSci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania, za przestepstwa popelnione przed 8 czerwca
2010 r., aczkolwiek co do zasady, ze stanowiskiem Sadu Okregowego zawartym w pisemnych motywach zaskarzonego
wyroku, co do braku mozliwoéci przy takich karach, orzeczenia bezwzglednej kary lacznej pozbawienia wolnoéci ,
nalezy sie w pelni zgodzié.

Powraca natomiast problem, ktére przepisy odnoszace sie do ksztaltowania kary lacznej nalezy w odniesieniu do J.
S.- stosownie do tresci art. 481 k.k.- zastosowaé- obowigzujace do 30 czerwca 2015 r., czy obowiazujace pod tej dacie-
w brzmieniu nadanym ustawa z dnia 20 lutego 2015 r. 0 zmianie ustawy Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw
(Dz.U. poz. 396).

Sad odwolawczy podzielit stanowisko oskarzyciela publicznego, ze wzgledniejsze dla skazanego sa przepisy nowej
ustawy.

Racje ma oskarzyciel publiczny, ze z uwagi na tre$c¢ art. 8582 k.k. w brzmieniu nadanym cytowana wyzej ustawa, nie
moze by¢ objety wezlem kary lgcznej wyrok Sadu Rejonowego w Gdyni w sprawie IX K 86/13. Nie mozna przy tym
zgodzic sie ze skarzacym, ze przepisy obowiazujace poprzednio, nie wylaczaly tego wyroku jako mozliwego do objecia
wyrokiem lacznym, skoro nie nastapilo zatarcie skazania. Sad Apelacyjny podziela stanowisko Sadu Najwyzszego
wyrazone w wyroku z dnia 14 marca 2017 r. sygn. akt IV KK 363/16 (Lex nr 2261744), ze wydaniu wyroku lacznego
sprzeciwia sie sytuacja, gdy kara wymierzona za pozostajace w realnym zbiegu przestepstwo, w czasie orzekania w



przedmiocie kary lacznej nie mogla by¢ juz wykonana i nigdy do wykonania nie moze zosta¢ wprowadzona. Taka
sytuacja niewatpliwie zachodzi w przypadku okre$lonym przez art. 7584 k.k., tj gdy uplynie 6 miesiecy od zakoniczenia
okresu proby.

Brak zatem warunkéw do objecia wyrokiem lgcznym kary wymierzonej w sprawie Sadu Rejonowego w Gdyni IX K
86/13 tak w stanie prawnym obwigzujacym do 30 czerwca 2015 r. jak i po tej dacie.

Niewatpliwe natomiast w obydwu tych porzadkach prawnych istnieja podstawy do wydania wyroku lacznego
obejmujacego skazania pozostalymi trzema wyrokami, to jest Sagdu Rejonowego Gdansk- Poludnie w Gdansku z dnia
25 lutego 2014 r. sygn. akt IT K 1456/13 i z dnia 7 stycznia 2015 r. sygn. akt II k 781/14, oraz Sadu Okregowego we
Wloclawku z dnia 24 wrze$nia 2015 r. sygn. akt II K 87/15

Stusznie wskazuje oskarzyciel, ze nowa regulacja zawarta w art. 8582 k.k. przewidujaca, ze podstawa orzeczenia
kary lacznej moga by¢ nie tylko kary jednostkowe, ale takze kary laczne, oraz regula redukcyjna z art. 89§1b,
zgodnie z ktoéra orzekajac kare lgczng bez warunkowego zawieszenia jej wykonania, przyjmuje sie, ze miesigc kary
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania réwna sie 15 dniom kary pozbawienia wolnosci bez
warunkowego zawieszenia jej wykonania przesadzaja o tym, ze rozwigzania ustawowe obowiazujace od 1 lipca 2015
r. sg dla skazanego korzystniejsze.

Sad odwolawczy uznal, ze postulowana przez oskarzyciela kara faczna- 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci bylaby
razaco niewspoimiernie surowa.

Podkresli¢ trzeba, ze laczac kary z wyrokéw Sadu Rejonowego Gdansk- Poludnie w Gdanisku sygn. akt II K 1456/13,
IT K 781/14 i Sadu Okregowego we Wloctawku sygn. akt IT K 87/15 mozna orzec kare laczna w granicach od 1 rokui 10
miesiecy do 3 lat i 7 miesiecy pozbawienia wolnoSci. Sad odwolawczy podziela stanowisko Sadu I instancji, ze majac
na wzgledzie odstepy czasowe pomiedzy poszczegélnymi przestepstwami, to, ze skierowane byly przeciwko r6znym
dobrom prawnie chronionym, ksztaltujac kare laczna siegnaé nalezalo po zasade asperacji. Z pewnoécia kumulacja,
czy absorpcja, jako rozwigzania skrajne, stosowane winny by¢ w wyjatkowych wypadkach. Nie wskazal oskarzyciel
publiczny w zlozonej skardze na takie okolicznosci, ktore by przemawialy za wymierzeniem J. S. kary lacznej zblizonej
do gbrnej granicy ustawowo dopuszczalne;j.

Z aktualnej opinii o skazanym z Zakladu Karnego w G. z 02.10. 2017 r. (k. 125) wynika, ze nie byl on karany
dyscyplinarnie; tak jak we wcze$niejszych opiniach (k.3,73) wskazano, ze warunkach izolacji funkcjonuje dobrze,
stosuje sie do obowigzujacych przepisoéw, nie jest uczestnikiem podkultury przestepczej. Wprawdzie w opinii tej
podkreslono, ze w trakcie korzystania z zezwolenia na opuszczenie zakladu karnego w dniu 15.04.2017 r. miala miejsce
interwencja policji z udzialem osadzonego, jednak brak jest jakichkolwiek blizszych danych, ktére by przemawialy za
tym, Ze zajécie to winno mie¢ istotne, negatywne skutki, jak chodzi o ksztaltowanie wymiaru kary lacznej. Nie mozna
jednak tez zapomina¢, ze mimo generalnie pozytywnej opinii w zakladzie karnym, skazany w ostatnim okresie czasu
prezentowal bezkrytyczny stosunek do popelianych przestepstw, co stalo sie przyczyna cofniecia na posiedzeniu w
dniu 27 kwietnia 2017 r. wniosku o jego warunkowe przedterminowe zwolnienie. To z kolei przemawia przeciwko
wymierzeniu kary lacznej pozbawienia wolnosci w dolnym ustawowym zagrozeniu.

W tym stanie rzeczy Sad odwolawczy zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze na podstawie art. 39811 2 k.k.s.,
art. 85811 2 k.k., art. 8981 a k.k., art. 8981 b k.k. w zw. z art. 2082 k.k.s. polaczyt jednostkowe kary pozbawienia
wolnoS$ci wymierzone J. S. wyrokami Sadu Rejonowego Gdansk- Poludnie w Gdanisku z dnia 25 lutego 2014 r., sygn.
akt IT K 1456/13 i z dnia 7 stycznia 2015 r. sygn. akt II K 781/14 oraz kare laczng pozbawienia wolnoSci wymierzong
wyrokiem Sadu Okregowego we Wloclawku z dnia 24 wrze$nia 2015 r. sygn. akt II K 87/15 i orzekl kare laczng 2 lat i
6 miesiecy pozbawienia wolno$ci uznajac, ze kara w takim rozmiarze, bedzie odpowiada¢ wskazanym wyzej regulom,
jakimi kierowa¢ sie nalezy przy orzekaniu kary lacznej oraz okoliczno$ciom przemawiajacym tak na korzy$¢ jak i na
niekorzysé J. S..



Na podstawie art. 572 k.p.k. umorzono postepowanie w przedmiocie objecia wyrokiem lacznym kary orzeczonej
wyrokiem Sadu Rejonowego w Gdyni w sprawie IX K 86/13.

Na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet kary lacznej pozbawienia wolno$ci zaliczono skazanemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie Sadu Rejonowego Gdansk- Poludnie w Gdansku sygn. akt IT K 781/14 w dniach od
24 lipca 2013 r. do 25 lipca 2013 r. oraz w sprawie Sadu Rejonowego Gdansk- Poludnie w Gdansku sygn. akt IT K
1456/13 od 16 listopada 2015 r. do 5 stycznia 2017 r.tj, w zakresie w jakim wykonana zostala zastepcza kara grzywny
orzeczona na podstawie art. 7181 k.k.

W pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymano w mocy.

O kosztach obrony z urzedu skazanego w postepowaniu odwolawczym orzeczono na mocy art. 29 ustawy z dnia
26.05.1982 r. Prawo o adwokaturze (tekst jedn. Dz.U. z 2015r. poz. 615 ) i §17 ust. 5 w zw. z zw. z §4 ust. 3
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 18.10.2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2016 r poz. 1714).

Kierujac sie wzgledami stlusznoéci Sad Apelacyjny zwolnit skazanego z obowiazku uiszczenia kosztow sadowych za
postepowanie odwolawcze (art. 62481 k.p.k.).



