Sygn. akt IT AKa 283/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 marca 2018 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Dorota Rostankowska

Sedziowie: SSA Stawomir Steinborn (spr.)

SSO del. Marta Urbanska

Protokolant: st. sekr. sgdowy Aleksandra Konkol

przy udziale Prokuratora Prokuratury (...) w G. M. M.

po rozpoznaniu w dniu 29 marca 2018 r.

sprawy

M.K.s.J.,ur.(...) weE.

oskarzonego z art. 204 § 1 k.k. w zb. z art. 253 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k k.
W.K.(@@)s.E.,ur.(..)wE.

oskarzonego z art. 204 § 4 k.k. wzb. z art. 253 § 1kk. wzw. zart. 11 § 2 k. k.
K. Z. (1) s. K., ur. (...) wB.

oskarzonego z art. 204 § 4 k.k. wzb. z art. 253 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2k k.
na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Okregowego w Elblagu

z dnia 30 grudnia 2016 r., sygn. akt IT K 34/15

uchyla zaskarzony wyrok w czeéci dotyczacej oskarzonych: M. K. w odniesieniu do czynéw zarzuconych w pkt III,
IV i V aktu oskarzenia, W. K. (1) i K. Z. (1) i w tym zakresie przekazuje sprawe Sadowi Okregowemu w Elblagu do
ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Elblggu wyrokiem z dnia 15 czerwca 2014 r., sygn. II K 129/09, uznal M. K., R. W. (1), W. W., W. K.
(1), K. Z. (1), P. C.i A. W. za winnych zarzucanych im w akcie oskarzenia przestepstw, natomiast uniewinnit R. Z..

Wskazany wyrok w czeSci dotyczacej oskarzonych M. K., R. W. (1), W. W, W. K. (1) i K. Z. (1) wskutek apelacji
obroncow zostal wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 25 lutego 2015 r., sygn. IT AKa 307/14, uchylony i
sprawa zostala przekazana Sadowi Okregowemu w Elblagu do ponownego rozpoznania.



Wskutek ponownego rozpoznania sprawy Sad Okregowy w Elblagu wyrokiem z dnia 30 grudnia 2016 r., sygn. II K
34/15, ustalajac, Ze zarzucone oskarzonym czyny wyczerpuja znamiona wystepku z art. 204 § 1 k.k., na podstawie art.
17 § 1 pkt 6 k.p.k. w zw. z art. 414 § 1 k.p.k. oraz w zw. z art. 101 § 1 pkt 4 k.k. wzw. z art. 102 k. k. wzw. z art. 4 § 1 k.k.
umorzyt postepowanie karne wobec oskarzonych z uwagi na przedawnienie Scigania.

Od wskazanego wyroku apelacje wnidst oskarzyciel publiczny. Zaskarzyt on wyrok w czeéci dotyczacej oskarzonego M.
K. w zakresie odpowiedzialno$ci za przestepstwa zarzucane w zarzutach IV iV aktu oskarzenia, W. K. (1) (zarzut XIII
aktu oskarzenia) oraz K. Z. (1) (zarzut XIV aktu oskarzenia). W petitum apelacji sformulowal zarzut obrazy przepisu
prawa materialnego w postaci art. 189a k.k. poprzez ,,niestuszne uznanie, iz pomimo prawidlowego ustalenia przez sad
elementéw stanu faktycznego poszczegolnych zdarzen w ocenie sadu brak jest przestanek do zakwalifikowania wyzej
wskazanych czynéw oskarzonych jako przestepstw handlu ludzmi”. Jednocze$nie w uzasadnieniu apelacji oskarzyciel
przedstawil stanowisko, z ktérego wynika, iz nie podziela ustalen Sadu Okregowego dotyczacych Swiadomosci
pokrzywdzonych K. B. (1) i M. W. (1) co do charakteru pacy, jaka mialy wykonywac¢ w N. (...)

W konkluzji oskarzyciel wniést o uchylenie wyroku w zaskarzonej czeSci i przekazanie sprawy w tym zakresie do
ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja oskarzyciela publicznego zaslugiwala na uwzglednienie, choé od strony warsztatowej dotknieta jest ona
istotnymi mankamentami.

W pierwszej kolejnosci nalezy zauwazy¢, ze w sposob wadliwy zostal ujety zarzut apelacyjny. W petitum apelacji
zostal on bowiem sformulowany jako zarzut obrazy prawa materialnego w postaci przepisu art. 189a k.k., podczas
gdy analiza uzasadnienia apelacji nie pozostawia zadnych watpliwos$ci co do tego, ze w istocie skarzacy kwestionuje
ustalenia faktyczne, jakie legly u podstaw zaskarzonego wyroku. Zgodnie z regulami sztuki skarzacy powinien zatem
byl sformulowaé zarzut odpowiadajacy podstawie odwolawczej okreslonej w art. 438 pkt 3 k.p.k. W orzecznictwie
utrwalony jest poglad, ze nie ma obrazy prawa materialnego, gdy wadliwo$¢ orzeczenia w tym zakresie jest wynikiem
blednych ustalen przyjetych za jego podstawe (zob. wyrok SN z dnia 23 lipca 1974 r., VKR 212/74, OSNKW 1974, nr 12,
poz. 233). Skoro wiec skarzacy wskazal, ze prawidlowe ustalenia zawarte byly w pierwszym, uchylonym wyroku Sadu
Okregowego w Elblagu z 15 stycznia 2014 r. i nalezy ,,dazy¢ do ich reasumpcji”, a nastepnie w konkluzji uzasadnienia
apelacji wyrazil poglad, iz w jego ocenie ,dzialania oskarzonych nie wyczerpywaly znamion czynu z art. 204 § 1 k.k., jak
blednie przyjal to Sad Okregowy w Elblagu w zaskarzonym wyroku”, lecz wyczerpywaly znamiona stypizowane w art.
189a k.k., nie moze budzié jakichkolwiek watpliwo$ci, ze zarzut apelacyjny jest w istocie zarzutem bledu w ustaleniach
faktycznych odpowiadajacym wzglednej przyczynie odwotawczej okre$lonej w art. 438 pkt 3 k.p.k.

Wskazana niespdjno$c¢ apelacji oskarzyciela publicznego nie mogla skutkowaé zawezeniem jej do zarzutu
podniesionego w czeSci wstepnej i stanowi¢ podstawy do uznania jej za bezzasadng. Zgodnie bowiem z art. 118
§ 1 k.p.k. znaczenie czynnosci procesowej ocenia sie wedlug treéci zlozonego o$wiadczenia. Przepis ten znajduje
zastosowanie roOwniez przy ocenie rzeczywistej treSci srodka odwolawczego, a zwlaszcza zawartych w nim zarzutow
odwolawczych. W orzecznictwie wskazuje sie, ze ustalenie rzeczywistego znaczenia Srodka odwolawczego oznacza
konieczno$¢ uwzglednienia calej jego tresci, a nie tylko czeéci dyspozytywnej (zob. post. SN z dnia 23 kwietnia 2009
r., I KZ 17/09, LEX nr 507952). Trafnie wiec wskazuje sie, ze zarzut podniesiony nie w petitum, ale dopiero w
uzasadnieniu skargi odwolawczej, moze by¢ przedmiotem oceny, poniewaz granice $rodka odwolawczego wyznacza
jego cala tres¢, jezeli z niej wynika (badz da sie wywie$¢) zamiar zaskarzenia (zob. wyrok SA w Krakowie z dnia 27
listopada 2008 r., IT AKa 187/08, KZS 2009, z. 2, poz. 38). W konsekwencji z art. 118 § 1 k.p.k. wyplywa nakaz brania
pod uwage tresci calego $rodka odwolawczego, a nie tylko jej czes$ci wstepnej, bowiem réwniez tre$¢ uzasadnienia
Srodka pozwala na odtworzenie rzeczywistej intencji towarzyszacej jego wniesieniu (por. wyrok SN z dnia 23 maja
2000 r., IV KKN 99/97, OSN — Prok. i Pr. 2000, nr 11, poz. 5; wyrok SN z dnia 16 grudnia 2003 r., WK 23/03,
OSNKW-R 2003, poz. 2724; postanowienie SN z dnia 15 listopada 2006 r., II KK 178/06, OSNKW-R 2006, poz. 2159;
wyrok SN z dnia 3 kwietnia 2007 r., I KK 81/06, OSNKW-R 2007, poz. 758). Co istotne w konteksScie przedmiotowe;j



sprawy, w orzecznictwie nie budzi watpliwosci, ze regula interpretacyjna wyrazona w art. 118 § 1 k.p.k. nalezy kierowac
sie rowniez w przypadku braku spdjnosci miedzy trescia zarzutu kasacji a uzasadnieniem (zob. postanowienie SN z
30.9.1999 r., ITI KZ 74/99, OSNKW 1999, nr 9—10, poz. 57; wyrok SN z dnia 2 wrze$nia 2003 r., Il KK 25/03, LEX nr
80709; postanowienie SN z dnia 7 stycznia 2008 r., Il KK 2522/07, (...) 2008, nr 3, s. 25). W ocenie Sagdu Apelacyjnego
identycznie kwestia ta przedstawia sie w przypadku innych $rodkéw odwolawczych, w tym rowniez apelacji. Fakt, ze
wskazanym uchybieniem dotknieta jest apelacja sporzadzona przez profesjonalnego uczestnika procesu, jakim jest
oskarzyciel publiczny, nie wplywa na stosowanie reguly w art. 118 § 1 k.p.k., gdyz przepis ten nie jest ograniczony
wylacznie do nieprofesjonalnych uczestnikow postepowania.

Przechodzac do merytorycznej oceny zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych, ktére legly u podstaw zaskarzonego
wyroku, nalezy wskazac, ze zasadniczy problem ogniskuje sie na kwestii §wiadomosci pokrzywdzonych K. B. (1) i M.
W. (1) co do charakteru pracy, jaka wedle propozycji oskarzonych mialy one wykonywa¢ w N. (...). Ujmujac to od
drugiej strony, chodzi o prawidlowo$¢ ustalenn dotyczacych wprowadzenia pokrzywdzonych w blad co do tego, czym
mialyby zajmowac sie po przewiezieniu do N. (...). Sad Okregowy doszed!l do przekonania, iz pokrzywdzone wiedzialy,
ze celem ich wyjazdu jest praca w agencji towarzyskiej w Niemczech, czego konsekwencja bylo zakwalifikowanie
czynow zarzuconych oskarzonym z art. 204 § 1 k.k. Wystepek ten jest obecnie zagrozony kara pozbawienia wolnosci od
3 miesiecy do lat 5, jednak w chwili, kiedy zarzucone oskarzonym czyny mialy mie¢ miejsce, tj. w sierpniu i wrze$niu
2005 1. (az do 25 maja 2014 r.) byl on zagrozony kara pozbawienia wolnosci do lat 3. Sad Okregowy na mocy art. 4
§ 1 k.k. uznal, iz zastosowanie jako wzgledniejsza powinna mie¢ ustawa karna w ksztalcie obowiazujacym w okresie
miedzy 8 wrze$nia 2010 r. a 15 pazdziernika 2010 r. W konsekwencji Sad Okregowy przyjal, ze termin przedawnienia
karalnosci zarzucanych oskarzonym przestepstw nalezalo obliczyé zgodnie z art. 101 § 1 pkt 4 k.k. w zw. z art. 102
k.k., a zatem wynosi on 10 lat od czasu ich popehienia i uplynal z koncem wrzeénia 2015 r. W tym miejscu nalezy na
marginesie dodac, ze przy tak przyjetych przez Sad Okregowy ustaleniach faktycznych, nie mialo dla powyzszej kwestii
znaczenia wydluzenie terminu przewidzianego w art. 102 k.k. do 10 lat w odniesieniu do wszystkich przestepstw
Sciganych z oskarzenia publicznego, jakie nastgpitlo z dniem 2 marca 2016 r. na mocy ustawy nowelizujacej z dnia
15 stycznia 2016 r. (Dz. U. poz. 189), bowiem z przepisu art. 2 tej ustawy jasno wynika, ze do czynéw popemionych
przed dniem wejScia w zycie tej ustawy przepisy o przedawnieniu w nowym brzmieniu stosuje sie wylacznie wtedy,
gdy termin przedawnienia w chwili wejScia w zycie ustawy jeszcze nie uplynal.

Z kolei stypizowana w art. 189a § 1 k.k. zbrodnia handlu ludzmi zagrozona jest kara pozbawienia wolno$ci na czas
nie krétszy od lat 3, co oznacza, ze okres przedawnienia zgodnie z art. 101 § 1 pkt 2 kk. w zw. z art. 102 k.k.
wynosi 30 lat. Prowadzi to zatem do wniosku, ze ustalenie, iz pokrzywdzone K. B. (1) i M. W. (1) zostaly przez
oskarzonych wprowadzone w btad co do rzeczywistego charakteru pracy wN. (...), skutkowaloby zakwalifikowaniem
czynow zarzucanych oskarzonym jako zbrodni z art. 189a § 1 k.k., a w konsekwencji do braku podstaw do
umorzenia przedmiotowego postepowania karnego. W §wietle powyzszego jasne zatem jest, ze kluczowe znaczenie dla
oceny prawidlowosci zaskarzonych rozstrzygnie¢ ma kwestia prawidlowosci ustalen Sadu Okregowego dotyczacych
$wiadomosSci pokrzywdzonych co do tego, ze jada do N. (...) pracowa¢ jako (...)

Przechodzgc zatem do oceny prawidlowo$ci kluczowych ustalen faktycznych, ktére stanowia podstawe zaskarzonych
rozstrzygnie¢ Sadu a quo, nalezy stwierdzi¢, ze sformulowane przez prokuratora zastrzezenia sa w przewazajacej
mierze trafne. Skarzacy ograniczyl sie do wykazania, iz Sad Okregowy dokonatl bltednych ustalen faktycznych, jednak
nie sposob nie zauwazy¢, ze te bledne ustalenia sg wynikiem wysoce wadliwej oceny zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego. Zasadnicze zastrzezenia Sadu Apelacyjnego budzi sposob, w jaki Sad Okregowy dokonal
oceny dowodéw, ktore stanowily podstawe dokonanych ustalen faktycznych w sprawie. Nie ulega watpliwosci, iz Sad
Okregowy dopuscil sie tutaj obrazy art. 7 k.p.k., bowiem nie zachowal warunkéw, od ktorych uzaleznione jest uznanie,
ze ocena dowoddéw nie ma charakteru dowolnego. Przypomnie¢ tutaj nalezy, ze w oparciu o dorobek orzecznictwa
(zob. m.in. wyrok SN z dnia 16 grudnia 1974 r., Rw 618/74, OSNKW 1975, nr 3-4, poz. 47; wyrok SN z dnia 9 listopada
1990r., (...) 149/90, OSNKW 1991, nr 7-9, poz. 41; wyrok SN z dnia 23 lipca 2003 r., V KK 375/02, OSN-Prok. i Pr.
2004, nr 1, poz. 6) uznanie, ze w sprawie dokonano prawidlowej — odpowiadajacej tresci art. 7 k.p.k. — oceny dowodow
uzaleznione jest od lacznego spelnienia nastepujacych warunkow:



1) Ocena dowodéw powinna zosta¢ poprzedzona ujawnieniem w toku rozprawy caloksztattu okolicznos$ci sprawy.
2) Ocenie podlegajg wszystkie przeprowadzone dowody.

3) Okolicznoéci wynikajgce z dowoddéw powinny by¢ ocenione i rozwazone we wzajemnej relacji i powigzaniu.

4) Nalezy rozwazyc¢ wszystkie okoliczno$ci przemawiajace zar6wno na korzys$¢, jak i na niekorzysé oskarzonego.

5) Dokonana przez sad ocena dowodéw powinna zostaé wyczerpujaco i logicznie uargumentowana w uzasadnieniu
orzeczenia.

Sad Okregowy nie sprostal tym wymogom, bowiem ocena zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego ma
charakter pobiezny i wycinkowy. W zasadzie trudno rozwazania zawarte na s. 22-23 uzasadnienia nawet uznac
za ocene dowodow, skoro Sad Okregowy ograniczyl sie jedynie do zestawienia dowodow, z ktérych w jego ocenie
wynika, ze K. B. (1) i M. W. (1) mialy Swiadomos$¢ celu swojego wyjazdu do N. (...), bez blizszego wskazania, na
czym opiera sie swoje przekonanie, iz sa to dowody wiarygodne. Z faktu, ze okreSlony $wiadek prezentuje w swoich
zeznaniach okre$lone twierdzenia nie wynika przeciez, ze jest on wiarygodny, a twierdzenia te polegaja na prawdzie.
Nie sposo6b rowniez pominaé, ze poszczegolne dowody zostaly przedstawione w duzej mierze w oderwaniu od siebie,
niejako na zasadzie wyliczenia. W konsekwencji Sad nie rozwazyl nalezycie wzajemnych relacji miedzy dowodami
oraz okolicznoSci z nich wynikajacych, co doprowadzilo do poczynienia blednych ustalen faktycznych. Okolicznosé,
ze zaskarzony wyrok jest wyrokiem umarzajacym postepowanie nie zwalniala Sadu Okregowego od dokonania
wnikliwej oceny dowodéw przynajmniej w zakresie, w jakim odpowiednie ustalenia faktyczne warunkowaly takie
rozstrzygniecie.

Jedli idzie o zarzucane M. K. i W. K. (1) czyny na szkode K. B. (1) , nalezy w pierwszej kolejnoéci zauwazyc¢,
ze pokrzywdzona niezwykle konsekwentnie w toku calego dotychczasowego postepowania twierdzila, ze nie miala
$wiadomoSci, na czym rzeczywiscie miala polega¢ praca w N. (...), jaka proponowali jej oskarzeni. Podczas pierwszego
przesluchania w dniu 16 kwietnia 2008 r. kilkukrotnie podala, ze oskarzeni proponowali jej prace w barze, przy
czym na jej pytanie, czy przypadkiem nie chodzi o prace ,(...)", oskarzeni zapewniali jg, ze tak nie jest (k. 25v,
26, 27v). Podczas przestuchania w postepowaniu sadowym na rozprawie w dniu 16 kwietnia 2010 r. pokrzywdzona
wprawdzie wskazala, ze praca, jaka jej proponowano, miala polega¢ na sprzataniu w domach (k. 5294), jednak
zaprzeczala, aby kiedykolwiek oskarzeni mieli jej powiedziec, ze chodzi o prace w (...)(k. 5295-5296). Jednoczeénie
pokrzywdzona nie ukrywala, ze juz podczas podrézy samochodem z M. K., R. W. (1) i K. W. (1) zorientowala sie, jaki
jest prawdziwy cel jej podrozy do N. (...). Wyraznie wskazywatla, ze K. W. (1) w rozmowie wprost jej powiedziala, ze
jada do pracy w (...), czego efektem bylo podjecie przez K. B. (1) podczas postoju w C. prob zatrzymania samochodu
ciezarowego i powrotu do E. (k. 170-171, 5298-5299). Pokrzywdzona konsekwentnie podtrzymywala te zeznania w
toku catego postepowania, podczas kolejnych przestuchan (k. 5447, 5449, 6301, 6491), jak rowniez w zeznaniach
skladanych w innych postepowaniach (zob. zeznania zlozone w dniu 22 czerwca 2012 r. w sprawie II K 47/12, k.
9407-9412, ktére notabene nie zostaly ujawnione przez Sad Okregowy na rozprawie gtownej). W tym kontekscie na
podkreslenie zastluguje zwlaszcza fakt, ze pokrzywdzona te swoje zeznania podtrzymata réwniez podczas konfrontacji
pokrzywdzonych J. P., K. S. (1), K. W. (1) i K. B. (1), kiedy to K. W. twierdzila, ze w jej ocenie K. B. miala Swiadomos¢,
ze w N. (...)(k. 7174, 7177).

Nie ulega watpliwoSci, ze zeznania K. B. (1) zawieraja pewne niekonsekwencje, jak cho¢by w odniesieniu do tego,
jaka prace mieli jej proponowaé oskarzeni, jednak nie sposéb pomina¢, ze co do glownych kwestii jej zeznania sg
spojne. Jednoczesnie trzeba zauwazy¢, ze gdyby miala ukrywac, iz wiedziala, ze chodzilo o prace w (...), to raczej nie
przyznawalaby, ze juz na stosunkowo wczesnym etapie podrozy uzyskala wiedze o rzeczywistym charakterze pracy w
N.(...), czy tez nie wspominalaby o fakcie, ze jej matka wyrazala wobec niej watpliwosci, czy wyjazd do N. (...) nie ma na
celu pracy w (...). W ocenie Sadu Apelacyjnego wiele wskazuje na to, ze zeznania K. B. (1) sa szczere, zas odmienno$ci
w ich treSci maja zrédlo bardziej w uplywie czasu i bedacym jego konsekwencja zacieraniu sie mniej istotnych
elementow w pamieci, niz w checi niezgodnego z prawdg pomoéwienia oskarzonych. Na wiarygodno$c zeznan K. B. (1)



— co Sad Okregowy calkowicie pominal — wskazuje rowniez dowod z opinii bieglej psycholog, ktora uczestniczyta w
przestuchaniu pokrzywdzonej na rozprawie i wskazala, ze relacjonowanie przedmiotowych wydarzen wigze sie dla niej
z powracajacymi traumatycznymi wspomnieniami (k. 9549-9551). Wskazuje na to rowniez przebieg przestuchania na
rozprawie glownej, kiedy podczas skladania zeznan pokrzywdzona plakala (k. 9543). Uwiarygodnia to twierdzenia
pokrzywdzonej, ze czuje sie oszukana przez W. K. (1) (k. 5199) i nie zdecydowalaby sie nigdy na wyjazd do N. (...),
gdyby od samego poczatku wiedziala, o jaka prace chodzi (k. 5449). Dos$¢ wiarygodnie w tym kontekécie brzmig
takze zeznania pokrzywdzonej, ze podjeta przez nig w C. decyzja o kontynuowaniu podrézy, pomimo $wiadomosci,
ze moze zakonczy¢ sie w (...), byla spowodowana poczuciem bezradnoéci, gdyz nie miala przy sobie ani pieniedzy, ani
telefonu komoérkowego, nigdy wezesniej nie podrézowala poza E. i nie korzystala z Srodkéw komunikacji publicznej
(k. 5298-5299).

Nalezy wskaza¢, ze zeznania K. B. (1) dotyczace okolicznosci, w jakich dowiedziala sie o rzeczywistym charakterze
pracy w N. (...), znajduja potwierdzenie w zeznaniach pokrzywdzonej K. W. (1). W odniesieniu do tego dowodu Sad
Okregowy uznal, ze potwierdza on teze, iz K. B. (1) znala cel podrozy. Taki wniosek jest jednak wynikiem razaco
wybiodrezego potraktowania depozycji pokrzywdzonej K. W. przez Sad Okregowy, ktory nie dostrzegl, ze podlegaly one
w toku postepowania istotnej ewolucji. Wskaza¢ nalezy, ze K. W. (1) w postepowaniu przygotowawczym twierdzila,
iz nie wiedziala o rzeczywistym charakterze pracy, jakg miala wykonywac w N. (...), Ze zostala oszukana, jak réwniez
wskazywala, ze oszukane zostaly pozostale pokrzywdzone, w tym K. B. (1) (k. 2783v-2789). Te zeznania podtrzymala
w postepowaniu sadowym, wyraznie zeznajac, ze nie odnioslta wrazenia, czy K. B. wiedziala, czy tez nie wiedziala, ze
pracaw N. (...) to bedzie praca w (...). Dodatkowo wskazywala, ze zar6wno ona, jak i K. B. (1) w czasie podrézy nabraly
podejrzen co do charakteru pracy, gdy doszlo do awarii samochodu. Jednocze$nie zaprzeczala, aby K. B. zatrzymywala
jakie$ samochody, aby wréci¢ do E. (k. 6009-6010). Podczas kolejnego przestuchania K. W. (1) podala, ze podczas
pobytu w N. (...) rébwniez inne pokrzywdzone moéwily, ze obiecywano im zwykla prace, a nie jako (...), a nastepnie
doprecyzowala, ze jedna z pokrzywdzonych wiedziala, ze jedzie do a. (...), z tym ze nie potrafila wskazaé ktora (k.
6251). Jednocze$nie wykluczyla, aby w czasie podrézy do B. moéwita K. B., ze dala sie namoéwi¢ do pracy w(...) (k.
6255). Podczas konfrontacji pokrzywdzonych na rozprawie w dniu 10 grudnia 2010 r. K. W. (1) po poczatkowych
zaprzeczeniach przyznala, ze jadac do N. (...) od poczatku miala $wiadomos¢, ze bedzie pracowac w charakterze (...),
ale tez jednocze$nie oSwiadczyla, ze podejrzewa, iz K. B. (1) rowniez te Swiadomos§¢é miala (k. 7174). W koncu K. W.
przyznala rowniez, ze w czasie podrdézy w samochodzie miala miejsce rozmowa miedzy nig a K. B., w ktorej ta druga
dowiedziala sie, ze jedzie do pracy w (...) (k. 7180). Dla pelnego obrazu sytuacji nalezy doda¢, ze dwa lata pdzniej K.
W. (1) sktadala zeznania w sprawie II K 47/12, w ktorych ponownie twierdzila, ze nie miala $wiadomosci, ze jedzie
do (...)oraz ze K. B. (1) tez tego nie wiedziala (k. 8573-8574). Jednocze$nie zaprzeczyla, aby miala miejsce sytuacja,
ze w czasie awarii pojazdu K. B. (1) zamierzala przerwa¢ podro6z i wrocié¢ do E. (k. 8574). Dopiero po odczytaniu
zeznanh ztozonych podczas konfrontacji K. W. przyznala, ze prawdziwe byly te zeznania, z ktérych wynika, ze miala
$wiadomos¢, w jakim charakterze wyjezdza do pracy w N. (...) (k. 8575).

Sad Okregowy w zaden sposéb nie rozwazyl tych okolicznoSci, a przeciez wynika z nich jednoznacznie, ze K. W.
(1) skladala w toku postepowania karnego przynajmniej cze$ciowo nieprawdziwe zeznania i to réwniez w innym
postepowaniu, pomimo tego, ze w przedmiotowej sprawie przyznala, ze bylo inaczej. Juz sam ten fakt sktaniac
powinien do duzej ostroznoSci w dawaniu wiary depozycjom tej pokrzywdzonej. Jednocze$nie Sad Okregowy nie
zauwazyl, ze trudno dac¢ wiare twierdzeniu tej pokrzywdzonej podczas konfrontacji, ze podejrzewa, iz K. B. miala
Swiadomosé charakteru pracy w N. (...), skoro nastepnie K. W. wobec konsekwentnego stanowiska K. B. w konicu
przyznala, ze miala miejsce rozmowa w samochodzie, podczas ktorej K. B. zorientowala sie co do charakteru pracy
i potwierdzila jej zeznania co do tych okoliczno$ci. W ocenie Sadu Apelacyjnego przebieg konfrontacji — catkowicie
zignorowany przez Sad Okregowy — przemawia¢ moze za daniem wiary zeznaniom K. B. (1), ktéra wykazala sie tu
konsekwencja w obronie swojej wersji wydarzen, pomimo poczatkowych zaprzeczen ze strony K. W. (1). Z kolei
zeznania K. W. (1) wydaja sie wiarygodne wylacznie w tej czeSci, w ktorej potwierdzita ona depozycje K. B. (1), skoro
nawet pdzniej podejmowala ona proby przedstawiania nieprawdziwych twierdzen.



Kolejnym dowodem, na jakim Sad Okregowy oparl swoje ustalenia sa zeznania $§wiadka E. C.. Wyraznie wskazywala
ona, ze K. B. (1) nie méwila jej nic o tym, jaka prace proponowal jej W. K. oraz w jakim charakterze pracowala w
N. (...) Jako okoliczno$¢ istotng dla swoich ustalen Sad Okregowy potraktowal stwierdzenie tego Swiadka, ze kiedy
K. B. opowiadala jej o pobycie i pracy w N. (...)to nie byla zdenerwowana. Trudno jednak uznaé te okoliczno$c za
wspierajaca w istotny sposob teze o wiedzy K. B. (1) o rzeczywistym charakterze pracy w N. (...) skoro — czego Sad
Okregowy juz nie dostrzegl — z przywolanej powyzej opinii psychologicznej wynika, ze wspomnienia dotyczace zdarzen
stanowiagcych przedmiot postepowania maja dla pokrzywdzonej traumatyczny charakter. Nie mozna wykluczy¢, ze
opisywany spokdj K. B. w czasie rozmowy z E. C. na temat pracy w N. (...) byl wlasnie efektem tego, ze pokrzywdzona
nie poruszala glebiej tego tematu. Relacja tego Swiadka dotyczaca owego spokoju pokrzywdzonej nie koresponduje z
kolei z zachowaniem pokrzywdzonej na sali rozpraw, na ktéry Sad Apelacyjny juz wezeéniej wskazywal, a czego Sad
Okregowy zupelnie nie rozwazyt .

O tym, ze K. W. (1) i K. B. (1) wiedzialy, w jakim celu jadg do N. (...) zeznala inna pokrzywdzona — K. S. (1). Warto
jednak zauwazy¢, ze zeznania te zawieraja pewne niespdjnoséci. W postepowaniu przygotowawczym K. S. zeznala, ze
po przyjezdzie do B. K. W. i K. B. powiedzialy jej, ze wiedzialy, iz jada zarabiaé na (...), jednak obiecywano im, ze
»beda pracowac na domoéwcee, a wyladowaly tam gdzie my — w (...)” (k. 142). Z kolei w toku postepowania sadowego
K. S. wskazala, ze z rozmowy z K. B. i K. W. wywnioskowala, iz ,,one od samego poczatku wiedzialy, gdzie jada i
ze jada do B. do Z. 1., ze jada do balaganu”. Jednocze$nie zaprzeczyla, aby mowily one, ze zostaly oszukane jesli
chodzi o miejsce przyjazdu i charakter wykonywanej pracy, czy tez co do tego, gdzie majg podjac te prace (k. 4728).
Tre$é przywolanych zeznan, jak tez wnioski ptyngce z innych dowodéw wskazuja, ze ocena zeznan K. S. powinna byé
dokonywana z pewng ostroznoécia. Po pierwsze, nalezy dostrzec, ze K. S. (1) nie byla konsekwentna w relacjonowaniu
swoich spostrzezen co do $§wiadomosci pokrzywdzonych K. W. i K. B., skoro w pierwszych zeznaniach wskazywala,
ze mowily one, iz obiecywano im prace na tzw. domédwce i praca w Z. 1. byla dla nich byla zaskoczeniem, za$ pdzniej
podawala, ze one wiedzialy, ze jada do Z. 1.. Zwlaszcza te ostatnie depozycje brzmia malo wiarygodnie, skoro zadna
z pokrzywdzonych nie wskazywala, aby wczeéniej wiedziala dokladnie o celu ich podrézy w B., tym bardziej, ze M. K.
dostarczal pokrzywdzone w B. mezczyznie o imieniu M., a nie bezposrednio do Z. I.. Po drugie, twierdzenie K. S. o
tym, ze K. W. i K. B. wiedzialy, ze jada do Z. brzmi rowniez malo wiarygodnie w $§wietle zeznan J. P., ktéra wskazala,
ze po przybyciu do Z. I. K. W. i K. B. byly tak bardzo zestresowane, ,ze stowa z siebie nie mogly wydusi¢” (k. 4551).
Swiadczyé to moze o tym, ze miejsce ich pracy jednak bylo dla nich zaskoczeniem. Po trzecie, trzeba przy ocenie zeznah
K. S. mie¢ rowniez na wzgledzie, Ze opisuje ona swoje spostrzezenia lacznie w odniesieniu do K. W. i K. B., za$ nie
ulega watpliwosci, ze K. W. faktycznie od poczatku wiedziala dokad i w jakim celu jedzie. Rodzi sie zatem pytanie, czy
jej zeznania nie sa w tym zakresie wynikiem pewnego uogolnienia, zwlaszcza ze trzeba tez mie¢ na wzgledzie, iz K. B.
o charakterze pracy dowiedziala sie jeszcze przed przybyciem do B., na do$¢ wezesnym etapie podrozy.

Trudno réwniez za przekonujacy dowdd co do swiadomosci pokrzywdzonej K. B. (1) uzna¢ zeznania Swiadek K. A.
(1). Wskazala ona, ze wedle jej wiedzy K. B. wiedziala, ze jedzie do (...), jednak po powrocie przestraszyla sie swojego
konkubenta i w zwigzku z tym pdzniej méwila, ze zostala wprowadzona w blad, ze miala jecha¢ do pracy w barze
(k. 8222). Zeznania K. A. okazuja sie jednak watpliwe, gdy — czego Sad Okregowy zaniechat — skonfrontowac je z
zeznaniami A. G. (1), bylego konkubenta pokrzywdzonej K. B. (1). Swiadek K. A. wskazala, ze K. B. bala sie konkubenta,
ktory siedzial wtedy we wiezieniu i zaczela klamacé co do swojej pracy wN. (...), kiedy on dowiedzial sie o tym wyjezdzie.
Tymczasem A. G. (1) wskazal, ze w konkubinacie z pokrzywdzona pozostawal w latach 2007-2008 i nie ma zadnej
wiedzy co do tego, aby K. B. (1) w 2005 r. wyjezdzala za granice do N. (...). Podal, ze jedynie slyszal, Ze ona gdzie§ w
barze pracowala, jednak nie ma zadnej blizszej wiedzy na ten temat, gdyz sie tym nie interesowal (k. 8273). Zaznaczy¢
nalezy, ze takiej tresci zeznania A. G. zlozyl pomimo tego, ze do$¢ negatywnie wypowiadal sie o pokrzywdzonej. Te
zeznania potwierdzil rowniez podczas konfrontacji z K. B. i K. A. (k. 8307-8308). Niezaleznie zatem od tego, czy
zashuguje na wiare twierdzenie K. B., iz mowila A. G. o wyjezdzie i o tym, Ze nie wiedziala, Ze jedzie do pracy w (...),
nie ulega watpliwoéci, ze depozycje K. A. (1) co do powoddéw ukrywania prawdy przed A. G. nie brzmig wiarygodnie,
a tym samym podwaza to réwniez gtéwne twierdzenie tej Swiadek dotyczace samej §wiadomosci K. B. (1).



Trzeba tez zauwazy¢, ze Sad Okregowy nie dostrzegl dowodu z zeznan R. P., ktéry we F. udzielit M. W. (1) i K. B.
(1) pomocy po ich ucieczce z (...). Swiadek ten wskazal, ze pokrzywdzone opowiadaly mu, iz w P. (...) obiecywano
im legalng prace w restauracji lub barze (k. 3415). Niewatpliwie ten dowod réwniez wymaga oceny w kontekécie
caloksztaltu materialu dowodowego.

R. te cze$t rozwazan, nalezy wskazaé, ze wnioski plynace ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego
przedstawiaja sie zgola odmiennie niz przedstawil to Sad Okregowy. W ocenie Sadu Apelacyjnego zeznania
pokrzywdzonej K. B. (1) cechuja sie duzg konsekwencja, jesli idzie o kwestie jej $wiadomoséci co do rzeczywistego
charakteru oferowanej jej pracy w N. (...) jednocze$nie doznaja wsparcia w innych dowodach, zwlaszcza zeznaniach K.
W. (1). Przywolane przez Sad Okregowy dowody, na ktorych oparto odmienne ustalenia, wywoluja istotne zastrzezenia
i watpliwo$ci. Sad a quo ma oczywiScie prawo do wlasnej oceny materialu dowodowego, jednak — jak wskazywano to
na wstepie — ocena ta powinna mie$ci¢ sie w granicach wytyczonych tredcig art. 7 k.p.k. W ocenie Sadu Apelacyjnego
Sad Okregowy wykroczyl poza te granice.

Przechodzac do kwestii Swiadomosci pokrzywdzonej M. W. (1) co do tego, ze praca w (...)nalezy wskazaé, ze
material dowodowy w tym zakresie rowniez nie daje podstaw do tak jednoznacznych wnioskow, jak chce to widzieé¢
Sad Okregowy. Nie ulega watpliwoéci, ze M. W. (1) wyrazila zainteresowanie propozycja K. Z. (1) i M. K. i pierwotnie
miala pojechac do N. (...) juz na poczatku wrzeénia 2005 r. razem z K. W. (1) i K. B. (1), jednak bezposrednio przed
wyjazdem wycofala sie z niego. Z pewnoScig istotne znaczenie odegrala tu rozmowa z jej bratem M. G. i wyrazenie przez
niego obawy, ze praca w N. (...) moze by¢ praca w (...) oraz jego nalegania, aby pokrzywdzona nie jechala. Ostatecznie
jednak M. W. (1) zdecydowala sie skorzysta¢ z propozycji K. Z. (1) i pojechaé pracowac w N. (...). Na tym tle wylania sie
kilka kwestii, ktorych Sad Okregowy w cho¢by podstawowym stopniu nie rozwazyl, co moglo rzutowac na wadliwo$é
poczynionych ustalen.

Niewatpliwie wnikliwej oceny wymaga ten fragment zeznan M. W. (1), w ktérym wyjaéniala, ze wprawdzie brata pod
uwage to, co mowili brat i teSciowa, a wiec ze moze chodzi¢ o prace w (...), jednak stwierdzila, ze K. Z. (1) zna tak dlugo,
Ze on jej nie oszuka, zwlaszcza ze nigdy wcze$niej nie spotkala jej zadna krzywda ze strony K. Z. (k. 5525). Wynika z
powyzszego, ze pokrzywdzona kierowala sie zaufaniem do K. Z. (1), ktoéry byt jej znany, gdyz byt jej sasiadem i kolega
meza, a juz weze$niej udzielal jej pomocy. Tlumaczenie pokrzywdzonej, dlaczego jednak zdecydowala sie na wyjazd ma
zatem pewne racjonalne podstawy i trudno jest je alimine odrzucié. Z drugiej strony trzeba mie¢ na wzgledzie réwniez
to, ze pokrzywdzona znajdowala sie w przymusowej sytuacji i potrzebowala pieniedzy, co mogto by¢ czynnikiem, ktory
sklonil ja do podjecia ryzyka wyjazdu, a zatem ze mogla ona zaklada¢ taka ewentualnosé, iz trafi do pracy w (...).
Niewatpliwie pewne watpliwosci co do wiedzy M. W. o celu wyjazdu do N. (...) nasuwa takze fakt, ze po powrocie nie
miala ona do K. Z. (1) pretensji i nadal utrzymywala z nim kontakty, choéby korzystala z jego pomocy, aby odwiedzic¢
meza w zakladzie karnym. Tutaj ponownie jednak pokrzywdzona wskazala na to, ze wine w pewien sposéb ponosi ona
sama, gdyz byla naiwna. Podala bowiem m.in. ,Ja stwierdzilam przeciez, ze sama tam chcialam jechaé. Wprawdzie
nie wiedzialam, ze bedzie to (...) ale przeciez mialam swoje lata i w ogéle moglam to wszystko przemysleé.” (k. 5530).

Kwestie te niewatpliwie wymagaja blizszego rozwazenia, bowiem w przestepstwie (...)istotna jest rzeczywista
Swiadomos$é pokrzywdzonego, a nie to, jaka w oparciu o okolicznoéci powinna ona byé. Nawet jezeli w $wietle
przyjetych norm nalezaloby uzna¢ rozumowanie pokrzywdzonej za naiwne, to jednak taka naiwno$é¢, ze w N. (...)
bedzie pracowa¢ w barze, w zaden sposob nie prowadzi jeszcze do zdekompletowania znamion przestepstwa z art.
189a § 1 k.k. Wprowadzenie w blad pokrzywdzonego ma miejsce rowniez wtedy, gdy racjonalna ocena sytuacji pozwala
stwierdzi¢, ze mégl on bledu z latwoscia uniknaé. Wysoki stopien naiwnoSci, czy tez tatwo$¢ wprowadzenia w blad
ofiary nie wplywaja na ocene karnoprawng zachowania sprawcy handlu ludZmi, bo istotne jest tylko to, czy podjete
przez niego dzialania w przypadku tej konkretnej pokrzywdzonej okazaly sie wystarczajace do wprowadzenia jej w
blad. Nie idzie bowiem o spos6b wprowadzenia pokrzywdzonego w blad, ale o pozostawanie przez pokrzywdzonego
w bledzie. Dla wypelnienia znamion przestepstwa z art. 189a § 1 k.k. nie ma zatem znaczenia fakt, ze wprowadzenie
pokrzywdzonej w blad bylo stosunkowo proste, gdyz cechowala sie ona duza naiwnoécig lub na podstawie dzialan
sprawcow i towarzyszacych im okolicznoéci mogla unikngé btedu i zorientowaé sie co do rzeczywistego celu dzialania



sprawcow. Dopiero stwierdzenie, ze pokrzywdzona w ogdle nie pozostawala w bledzie, gdyz oskarzeni nie ukrywali
przed nia, na czym ma polegaé praca w N. (...), prowadziloby do wniosku, iz swoim zachowaniem nie wyczerpali oni
znamion okre§lonych w art. 189a § 1 k.k. w zw. z art. 115 § 22 k.k.

Nawet gdyby jednak doj$¢é do wniosku, ze M. W. (1) wiedziala w jakim celu jedzie doN. (...), to w zaden sposéb nie musi
to jeszcze oznaczaé, ze oskarzeni nie dopuscili sie wzgledem niej przestepstwa (...). Nalezy zauwazy¢, ze w stosunku
do M. W. (1) dzialania oskarzonych rozegraly sie w dwbch etapach: w pierwszym pokrzywdzonej zaproponowano
wyjazd, otrzymala pieniadze na zakup odziezy, ustalono termin wyjazdu, jednak ostatecznie z wyjazdu zrezygnowala,
za$ w drugim zwrdcila sie do K. Z. (1) z informacja, ze jednak jest zainteresowana wyjazdem, wskutek czego zostala
ostatecznie przewieziona do N. (...). Sad Okregowy na podstawie swojego ustalenia, ze wskutek rozmoéw z bratem i
te$ciowa pokrzywdzona musiala bra¢ pod uwage, ze wyjazd do N. (...), wyprowadzil dalszy wniosek, ze naiwnym byloby
danie wiary goloslownemu twierdzeniu pokrzywdzonej, Ze nie wiedziala od poczatku, na czym ma polegaé praca w N.
(...). W ocenie Sadu Apelacyjnego taki wniosek nie znajduje odpowiednio silnego oparcia w materiale dowodowym, a
przynajmniej nie zostato to nalezycie wykazane przez Sad Okregowy. Przypomnieé nalezy, ze ewentualne ustalenie, iz
pokrzywdzona wiedziala, jaki jest cel jej wyjazdu do N. (...), znajduje podstawe przede wszystkim w fakcie rozmoéw z
bratem i te$ciowa. Swiadezy o tym réwniez to, ze pokrzywdzona, choé poczatkowo wyrazita zgode na wyjazd, to jednak
potem z niego zrezygnowala. Gdyby od samego poczatku pokrzywdzona wiedziala, jaka prace proponuja jej K. Z. (1)
i M. K., rozmowy z bratem i teSciowa nie mialyby az takiego znaczenia, a pokrzywdzona raczej nie rezygnowalaby
z wyjazdu, zwlaszcza ze usilnie — co sama przyznawala — potrzebowala wowczas pieniedzy. Ustalenie dokonane
przez Sad Okregowy wydaje sie zatem by¢ nieuprawnionym domniemaniem co do wiedzy, jaka miala pokrzywdzona,
opartym na zdarzeniach, jakie mialy miejsce w okresie p6zniejszym wzgledem okresu, w jakim rozwazana jest kwestia
Swiadomosci pokrzywdzonej. Zwrocié trzeba uwage, ze ustaleniu, iz M. W. (1) w pierwszym etapie nie wiedziala, o jaka
prace chodzi, w zaden sposéb nie stoja na przeszkodzie te zeznania pokrzywdzonej K. B. (1), w ktorych twierdzila, ze
M. W. (1) wiedziala, jaki jest cel jej wyjazdu do N. (...) (k. 6491, 7177). Wynika z nich bowiem tylko, ze M. W. (1) nie
byla zaskoczona, ze praca w (...). W zaden sposo6b nie przesadza to jeszcze, ze taka wiedze uzyskala juz w momencie
pierwszych propozycji wyjazdu zlozonych jej przez oskarzonych.

W kontekscie powyzszych uwag nalezy stwierdzi¢, ze Sad Okregowy nie rozwazyl w zaden sposob, czy oskarzeni
proponujac M. W. (1) wyjazd do pracy wN. (...)wprowadzili ja w blad co do charakteru tej pracy. Ma to za$s
istotne znaczenie z tego wzgledu, ze przestepstwo (...) jest przestepstwem formalnym, a zatem do przypisania
odpowiedzialnoéci za jego popelnienie nie jest konieczne wykazanie skutku polegajacego czy to na sfinalizowaniu
transakgcji, czy wykorzystaniu osoby w celu zamierzonym przez sprawce (zob. M. Krdlikowski, A. Sakowicz (w:) M.
Kroélikowski, R. Zawlocki (red.), Kodeks karny. Cze$¢ szczegélna. Komentarz, Warszawa 2017, t. 1, nb. 7 do art.
189a; Z. Cwiakalski (w:) A. Zoll (red.), Kodeks karny. Czeéé szczegdlna. Komentarz, Warszawa 2006, t. 2, s. 1144;
odmiennie A. Herzog (w:) R.A. Stefanski (red.), Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2015, s. 1115). Réwniez w
orzecznictwie wskazuje sie, ze przestepstwo z art. 189a § 1 k.k. ma charakter bezskutkowy. Nieistotne dla jego bytu jest
to, czy transakcja zostala sfinalizowana, tym bardziej za$, czy pokrzywdzeni zostali wykorzystani w zamierzonym przez
sprawce celu. Przestepstwo to przy czynno$ci sprawczej werbunku nalezy uznac za dokonane z chwila przystapienia
sprawcy do ktorejkolwiek z czynnosci okreslonych w przepisie art. 115 § 22 k.k. (zob. wyrok SA w Szczecinie z 2 lipca
2015 1., I AKa 48/15, LEX nr 1782021; postanowienie SN z 21 stycznia 2015 r., V KK 285/14, LEX nr 1622351). W
kontek$cie przedmiotowej sprawy wskazac za$ nalezy, ze(...)(art. 189a § 1 k.k. w zw. z art. 115 § 22 k.k.). Przestepstwo
to zostaje popelnione juz w momencie rozpoczecia werbowania w celu wykorzystania osoby wf(...), jezeli sprawca
wprowadza te osobe w blad, np. co do charakteru pracy, celu wyjazdu itp. Fakt, ze osoba ta nastepnie orientuje
sie, jaki jest rzeczywisty zamiar sprawcy wcale nie powoduje, ze jego zachowanie przestaje wyczerpywaé znamiona
przestepstwa z art. 189a § 1 k.k. Co wiecej, gdyby sprawca skladal — jak w przedmiotowej sprawie — okreSlone
propozycje wyjazdu, ukrywajac przed pokrzywdzona rzeczywisty charakter pracy, jednak osoba ta zorientowalaby sie,
o0 jaka prace w rzeczywisto$ci chodzi, nalezaloby rozwazy¢ usilowanie popelnienia przestepstwa(...).

Prowadzi to do wniosku, ze oskarzeni M. K. i K. Z. (1) mogli dopusci¢ sie czynu z art. 189a § 1 k.k. juz w momencie
zlozenia M. W. (1) pierwszej propozycji wyjazdu do pracy w N. (...) na ktora ona poczatkowo przystala, a nastepnie



z wyjazdu zrezygnowala. W takim przypadku nawet ustalenie, ze M. W. w pewnym momencie zorientowala sie
co do rzeczywistego charakteru pracy w N. (...), nie wykluczaloby mozliwo$ci przyjecia, ze K. Z. (1) werbowal ja z
zastosowaniem wprowadzenia w blad w celu (...), a wiec wyczerpal swoim zachowaniem znamiona (...) W tym celu
konieczne jest dokonanie szczegblowych ustalen zaréwno co do stanu $§wiadomoéci pokrzywdzonej w tym wilasnie
najwcze$niejszym momencie czasowym, jak réwniez co do tego, czy K. Z. (1) mial Swiadomosé celu, w jakim M. W.
(1) miala zostaé przewieziona przez M. K. doN. (...)

Majac na uwadze powyzsze uwagi nalezy wskaza¢ w odniesieniu do czynu dotyczacego K. B. (1), ze fakt, iz ta
pokrzywdzona zorientowala sie juz w okolicy C., jaki jest cel wyjazdu do N. (...) tez w zaden spos6b nie musi
skutkowa¢ w stosunku do wczeéniej podejmowanych przez oskarzonych wobec niej dzialan zdekompletowaniem
znamion przestepstwa z art. 189a § 1 k.k.

Na marginesie trzeba rowniez zauwazy¢, ze Sad Okregowy dopuscil sie rowniez uchybien dotyczacych prawidlowego
ujawnienia na rozprawie gtéwnej zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. Miedzy innymi, zeznania zlozone
przez K. B. (1) w czasie konfrontacji pokrzywdzonych (k. 7177) nie zostaly odczytane temu $wiadkowi podczas jej
przeshuchania, lecz jedynie ujawnione na podstawie art. 391 § 1 w zw. z art. 394 § 2 k.p.k. jako zeznania K. W. (zob.
postanowienie — k. 9865). Nie zostaly rowniez ujawnione zeznania K. B. zlozone w dniu 22 czerwca 2012 r. w sprawie
ITK 47/12 (k. 9407-9412) i w dniu 6 grudnia 2013 r. w sprawie II K 52/13 (k. 9436-9440). Z kolei zeznania J. P. w ogole
nie zostaly ujawnione w trybie art. 391 § 1 k.p.k. w zw. z art. 394 § 2 k.p.k., bo trudno za prawidlowe procedowanie
uznac uzycie w postanowieniu Sadu formuly ,,uzna¢ za ujawnione w cato$ci dowody z zeznan pokrzywdzonych w tym:”
i dokladne oznaczenie poprzez wskazanie numerow kart tylko czeéci tych zeznan pokrzywdzonych (k. 9865). O braku
panowania Sadu Okregowego nad materialem dowodowych §wiadczy tez fakt, ze Sad na rozprawie ujawnil zeznania
R. W. (2) zawarte na k. 2179-2182, podczas gdy w uzasadnieniu powoluje sie na te same zeznania, tyle ze podaje k.
1949-1950 (s. 17 uzasadnienia).

Stwierdzenie wskazanych powyzej uchybienn prowadzi¢ musialo do uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania. Z uwagi na tres¢ art. 454 § 1 k.p.k. bylo to jedyne mozliwe rozstrzygniecie w
sytuacji uznania zarzutu apelacyjnego za zasadny. Kwestia, ktéra natomiast wymagala blizszego rozwazenia, byt
jedynie zakres, w jakim zaskarzony wyrok powinien zostaé uchylony. Przypomnie¢ nalezy, ze oskarzyciel publiczny
oznaczajgc zakres zaskarzenia w odniesieniu do oskarzonego M. K. wskazal, ze zaskarza wyrok w zakresie dotyczacym
orzeczenia o odpowiedzialno$ci za przestepstwa zarzucane w pkt IV iV aktu oskarzenia, a wiec przestepstwa, ktorymi
pokrzywdzone zostaly K. B. (1) i M. W. (1). Jednoczeénie jednak trzeba wskazaé, ze Sad Okregowy dokonujac ustalen
na potrzeby zaskarzonego wyroku przyjal, ze M. K. w odniesieniu do K. W. (1) i K. W. (3) dopuscil sie jednego
czynu, gdyz ,wyjazd z dwiema pokrzywdzonymi uznany by¢ musi za zachowanie spdjne, stanowiace ten sam czyn” (s.
32 uzasadnienia). W ocenie Sadu Apelacyjnego powyzsze ustalenie — czego niestety nie dostrzegl skarzacy — musi
zosta¢ uwzglednione przy okre$leniu, jaki jest rzeczywisty zakres zaskarzenia wyroku Sadu Okregowego i w jakim
zakresie ulega on uchyleniu. Oczywistym bowiem jest, ze nie ma mozliwoéci jednoczesnego umorzenia postepowania
w odniesieniu do fragmentu czynu i jego kontynuacji w odniesieniu do pozostatej jego czesci. W orzecznictwie
ugruntowany jest poglad, ze jezeli sad ograniczyl wyrok jedynie do fragmentu czynu, to niedopuszczalne jest ponowne
postepowanie o ten sam czyn (w odniesieniu do pozostalych fragmentéw) z uwagi na przeslanke powagi rzeczy
osadzonej (zob. wyrok SN z dnia 12 lutego 1975 r., I KR 226/74, PiP 1976, z. 1-2, s. 265). Skarzacy w sposob wadliwy
okreélil wiec zakres zaskarzenia przedmiotowego wyroku, gdyz pomimo tego, ze zaskarzyt wyrok Sadu Okregowego,
to zakres jego zaskarzenia okreslil za pomoca odniesienia sie do czynéw zarzuconych oskarzonym w akcie oskarzenia.
O ile kwestia ta nie jest problematyczna w przypadku oskarzonych W. K. (1) i K. Z. (1), gdyz zarzucono im po jednym
przestepstwie, to ma znaczenie w przypadku M. K.. Z uwagi na wskazane juz uznanie przez Sad Okregowy, ze w
przypadku czynéw zarzuconych temu oskarzonemu w punkcie III i IV aktu oskarzenia, mamy do czynienia z jednym
czynem (przestepstwem), to zaskarzenie wyroku w odniesieniu do jednego z tych zarzutéw musi by¢ rozumiane
jako zaskarzenie rozstrzygniecia o umorzeniu postepowania dotyczacego czynu ustalonego przez Sad Okregowy
obejmujacego ten zarzut. W konsekwencji nalezalo zaskarzony wyrok réwniez w takim zakresie uchyli¢ i sprawe
przekaza¢ do ponownego rozpoznania.



Przy ponownym rozpoznaniu Sgd Okregowy bedzie musial ponownie rozstrzygna¢, czy zarzucone oskarzonemu M.
K. czyny wskazane w pkt III i IV aktu oskarzenia stanowia jedno przestepstwo. Zasadniczo Sad a quo trafnie uznal,
ze fakt jednoczesnego przewozu dwoch pokrzywdzonych przemawia za traktowaniem tego zachowania jako jednego
czynu. Sad powinien jedynie dodatkowo rozwazy¢, czy na ustalenia dotyczace jednosci czynu wplywaja zachowania
oskarzonego, jakie poprzedzily ten wyjazd, a zostaly podjete odrebnie wzgledem obu pokrzywdzonych. Poniewaz
kwestia tego, ze K. W. (1) wiedziala, w jakim celu jedzie z oskarzonym do N. (...) nie budzi w §wietle materialu
dowodowego zadnych watpliwoéci, ustalenie, czy oskarzony wzgledem K. W. (1) i K. B. (1) dopuscil sie dwoch,
czy tez jednego czynu, w zasadniczy sposob rzutowac bedzie na rozstrzygniecie o przedmiocie postepowania. W
pierwszym przypadku Sad dokona odrebnej oceny tych czynéw z punktu widzenia kwalifikacji prawnej i rowniez
kwestii przedawnienia karalno$ci. Gdyby Sad doszed}l do wniosku, ze oskarzony dopuscil sie jednego czynu, ktory w
odniesieniu do K. B. (1) wyczerpywalby znamiona przestepstwa (...) z art. 189a § 1 k.k., zas§ w odniesieniu do K. W.
(1) wyczerpywalby znamiona przestepstwa z art. 204 § 1 k.k., to nie ma przeszkdd, aby zostal on zakwalifikowany
kumulatywnie i Sad rozstrzygal merytorycznie w odniesieniu do caloéci tego czynu. Trzeba bowiem mieé¢ na wzgledzie,
ze niezaleznie od tego, ile przepiséw ustawy karnej tworzy kumulatywna kwalifikacje czynu bedacego przedmiotem
postepowania, to jako ten sam czyn moze on stanowi¢ tylko jedno przestepstwo (art. 11 § 1 k.k.). W orzecznictwie
trafnie zatem dominuje stanowisko, ze termin przedawnienia karalnosci odnosi sie do przestepstwa w jego integralnej
caloéci, mimo ze ro6zne sa terminy przedawnienia poszczeg6lnych typow przestepstw, ktore obejmuje kumulatywna
kwalifikacja. Termin przedawnienia calego czynu jest zatem wyznaczony przez termin przedawnienia wlaéciwy dla
tego typu czynu zabronionego, ktéry w mysl art. 11 § 3 k.k. przewiduje kare najsurowsza (zob. postanowienie SN z
dnia 30 pazdziernika 2014 r., I KZP 19/14, OSNKW 2015, z. 1, poz. 1; wyrok SN z dnia 14 stycznia 2010 r., V KK
235/09, OSNKW 2010, z. 6, poz. 50; wyrok SN z dnia 23 listopada 2016 r., III KK 225/16, OSNKW 2017, z. 4, poz.
18; postanowienie SN z dnia 22 marca 2016 r., V KK 345/15, LEX nr 2015139; postanowienie SN z dnia 28 maja 2015
r., IT KK 131/15, LEX nr 1786792; wyrok SA we Wroclawiu z dnia 19 lutego 2015 r., IT AKa 13/15, LEX nr 1661274;
wyrok SA w Katowicach z dnia 24 maja 2013 r., IT AKa 563/12, LEX nr 1383048). W razie istnienia podstaw do
skazania nie jest uzasadnione, aby w takiej sytuacji, gdy uplynal juz termin przedawnienia karalnosci przestepstwa
o krotszym terminie, kwalifikowaé zachowanie sprawcy wylacznie z przepiséw okreslajacych przestepstwa, ktorych
termin przedawnienia jeszcze nie uplynal. Trafnie wskazuje sie w piSmiennictwie, ze kwalifikacja prawna czynu
powinna oddawa¢é pelna zawartoé¢ kryminalng zachowania sprawcy, ktore nalezy traktowac jako jedno przestepstwo.
W takim przypadku mamy bowiem do czynienia z jednym typem czynu zabronionego, ktéry ma swoj wlasny zespot
ustawowych znamion, wlasne ustawowe zagrozenie, ktore z kolei wyznacza dlugo$¢ terminu przedawnienia karalnosci
(zob. szerzej M. Kulik, Przedawnienie karalnoSci i przedawnienie wykonania kary w polskim prawie karnym,
Warszawa 2014, s. 231-234).

W postepowaniu ponownym Sad Okregowy przeprowadzi ponownie postepowanie dowodowe w zakresie czynow
zarzuconych oskarzonym w pkt III, IV, V, XIII i XIV aktu oskarzenia, koncentrujac sie zwlaszcza na kwestii
Swiadomosci pokrzywdzonych K. B. (1) i M. W. (1) co do rzeczywistego charakteru pracy, jakiej wykonywanie w N.
(...) proponowali im oskarzeni, za$§ w przypadku oskarzonych W. K. (1) i K. Z. (1) réwniez na tym, czy wiedzieli oni,
jaki charakter miala mie¢ praca, ktorag mialy wykonywaé poszukiwane przez M. K. kobiety chetne do wyjazdu do N.
(...) Sad Apelacyjny pragnie tu zwréci¢ uwage na tre$c art. 442 § 2 k.p.k., zgodnie z ktéorym w wypadku przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania sad orzekajacy w pierwszej instancji, przeprowadzajac postepowanie w zakresie
dowodow, ktére nie mialy wplywu na uchylenie wyroku, moze poprzesta¢ na ich ujawnieniu. Przepis ten moze
mie¢ zastosowanie do zdecydowanej wiekszo$ci dowoddw przeprowadzonych w dotychczasowym postepowaniu, jako
ze stwierdzone przez Sad Apelacyjny uchybienia dotyczyly przede wszystkim oceny materialu dowodowego, a nie
samego jego zgromadzenia i przeprowadzenia w postepowaniu sgdowym. Sad Okregowy powinien zatem w sposob
bezposredni przeprowadzi¢ dowody przede wszystkim w takim zakresie, w jakim uzna to za konieczne dla wyja$nienia
wskazanej powyzej kwestii SwiadomoSci pokrzywdzonych. Nastepnie Sad dokona wnikliwej i wszechstronnej oceny
materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, majgc na uwadze konieczno$é rozwazenia kwestii wskazanych
powyzej. Sad Okregowy powinien mieé jednocze$nie na wzgledzie, ze drugie rozpoznanie przedmiotowej sprawy przez
Sad Okregowy nastapilo wskutek zaskarzenia na korzy$¢ oskarzonych, a zatem rozstrzygniecia zawarte w uchylonym



wyroku z dnia 15 czerwca 2014 r., sygn. I K 129/09, stanowia punkt odniesienia z perspektywy zakazu reformationis
in pius przewidzianego w art. 434 § 1 k.p.k.

Majgc na wzgledzie fakt, ze czyny zarzucane oskarzonym mialy mieé miejsce w 2005 r., zas postepowanie w
pierwszej instancji bedzie toczylo sie juz po raz trzeci, Sad Apelacyjny zwraca Sadowi Okregowemu uwage na
potrzebe respektowania prawa oskarzonych do rozpoznania ich sprawy bez zbednej zwloki, a wiec koniecznoéc
szybkiego przystapienia do procedowania w sprawie i sprawnego przeprowadzenia postepowania. Bioragc pod uwage,
ze znakomita wiekszo$¢ dowoddw moze zostaé przeprowadzona w trybie art. 442 § 2 k.p.k., postepowanie przed Sagdem
pierwszej instancji nie powinno wiaza¢ sie ze zbyt duzym nakladem pracy, a zatem powinno by¢ ono mozliwe do
przeprowadzenia w rozsadnym, krotkim czasie.



