Sygn. akt IT AKa 354/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 grudnia 2016 .

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Wiktor Gromiec (spr.)
Sedziowie: SSA Dorota Wroblewska

SSA Slawomir Steinborn

Protokolant: sekr. sgdowy Joanna Tomaszewska
przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Gdansk-Oliwa w Gdanhsku M. C.
po rozpoznaniu w dniu 14 grudnia 2016 .
sprawy

B. D.

oskarzonej z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk w zb. z art. 258 § 1 kk w zb. z art. 11 § 2 kk
w zw. z art. 12 kk.

W. K.

oskarzonego z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk w zb. z art. 258 § 1 kk w zb. z art. 11 § 2
kk w zw. z art. 12 kk.

P.P.

oskarzonej z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk w zb. z art. 258 § 1 kk w zb. z art. 11 § 2 kk.
na skutek apelacji wniesionych przez pelnomocnika oskarzyciela subsydiarnego

od wyroku Sadu Okregowego w Gdanisku z dnia 7 grudnia 2015 r., sygn. akt IV K 125/14

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. kosztami procesu za postepowanie odwolawcze obcigza oskarzyciela subsydiarnego.

UZASADNIENIE

Dla zobrazowania pewnej zlozonoéci toczacego sie w rozpoznawanej sprawie postepowania, ale i dla czytelnego
wskazania powodéw uznania apelacji oskarzyciela positkowego za bezzasadna, nalezy przypomnieé jego chronologie.

Postanowieniem z dnia 28 czerwca 2013r., sygn. akt 3 Ds. 60/12, na podstawie art. 322 § 1 k.p.k., prokurator
Prokuratury Rejonowej Gdansk-Oliwa w Gdansku umorzyt §ledztwa w sprawie ,doprowadzenia w dniach 17 sierpnia
2011r. i 2 marca 2012r. w G., w krétkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, w celu osiggniecia
korzysci majatkowej, do niekorzystnego rozporzadzeniem mieniem w lacznej wartoSci 1 005 698 zl, co stanowi



mienie znacznej warto$ci, za pomoca wprowadzenia w blad co do tozsamo$ci i przystugujacego prawa wlasnosci oraz
poshuzenia sie, jako autentycznymi, podrobionymi dokumentami w tym w postaci pelnomocnictw notarialnych H.
S., J. W. (1), M. A. i J. G., umowy rachunku bankowego i zalacznikéw do umowy, potwierdzen wyplaty, umowy
posrednictwa na wylgczno$é, podan o wydanie odpiséw skroconych aktow malzenstwa, pism z dnia 20 sierpnia 2011r.
iz dania 5 marca 2012r. adresowanych do Wydziatu Ksigg Wieczystych Sadu Rejonowego w Gdyni i zawarcie uméw
kupna-sprzedazy nieruchomosci z dnia 17 sierpnia 2011r., Rep. A nr 6611/2011 oraz z dnia 2 marca 2012r. Rep. A nr
1553/2012, na ktoérych nakreslone zostaly podrobione podpisy G. K., na szkode G. K., H. S., J. W. (2), M. A., J. G., E.
H., A.H.oraz (...) sp.z0.0.wS., tojest o czynz

art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 294 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art.

11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k., wobec niewykrycia sprawcy.

Powyzej opisane rozstrzygniecie zaskarzone zostalo wylacznie przez pokrzywdzonego (...) sp.z 0.0. w S..

Po jego rozpoznaniu, postanowieniem z dnia 24 wrzeénia 2013 r., Sad Okregowy w Gdansku uchylil zaskarzone
postanowienie w caloSci. W jego uzasadnieniu wskazal powody uchylenia, a takze okolicznoSci, ktére w dalszym toku
postepowania przygotowawczego nalezalo dodatkowo wyjasnié oraz czynno$ci, ktore nalezalo przeprowadzic.

Po zrealizowaniu wskazan zawartych w rozstrzygnieciu Sadu Okregowego, prokurator nadal nie znajdujgc podstaw do
wniesienia aktu oskarzenia, wydal w dniu 20 maja 2014 r., 3 Ds. 57/14 ponowne postanowienie o umorzeniu §ledztwa.

Zawiera ono, oprocz danych wymienionych w art. 94 k.p.k., dokladne okreélenie czynu i jego kwalifikacji prawnej (sa
tozsame z tre$cia postanowienia z dnia 28 czerwca 2013 r., 3 Ds. 60/12) oraz wskazanie przyczyn umorzenia.

Nalezy podkresli¢ , iz profesjonalne uzasadnienie tego orzeczenia zawiera szczegélowa i rzetelng analize i ocene
zebranych, zabezpieczonych i utrwalonych dowodow w toku postepowania przygotowawczego.

W dniu 1 lipca 2014 r. (dochowujac prekluzyjnego terminu okreslonego w art. 55 § 1 k.p.k.) pelnomocnik (...) sp. z
0.0. wnidst subsydiarny (positkowy) akt oskarzenia.

Zarzucil w nim oskarzonym:

1. B. D. to, ze w dniu 17 sierpnia 2011 r. i 2 marca 2012 r. w G., dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, w
ktérej uczestniczyli rowniez W. K., P. P. oraz inne nieustalone dotad osoby, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru, w celu osiggniecia korzySci majatkowej doprowadzila do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem wielkiej warto$ci w postaci §érodkoéw pienieznych w tacznej wysokoéci 1 005 698 zl na szkode (...) sp. z o.0.
(796 875 zb) oraz E. H.i S. H. (1)

(208 823 zl), to jest popelienie czynu z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. w zb. z art.
258 § 1 k.k. wzb. z art. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k.;

2. W. K. to, ze w dniu 17 sierpnia 2011 r. i 2 marca 2012 r. w G., dzialajgc w zorganizowanej grupie przestepczej, w
ktérej uczestniczyli rowniez B. D., P. P. oraz inne nieustalone dotad osoby, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu
z gbry powzietego zamiaru, w celu osiaggniecia korzySci majatkowej doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem wielkiej wartoéci w postaci §rodkéw pienieznych w ltacznej wartosci 1 005 698 zl na szkode (...) sp. z o.0.
(796 875 zl) oraz E. H. i S. H. (1) (208 823 zl), to jest popelnienie czynu z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w
zw. z art. 65 § 1 k.k. wzb. z art. 258 § 1 w zb. z art.

11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k.;

3. P. P. to, ze w dniu 17 sierpnia 2011 r. w G., dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej, w ktorej uczestniczyli
réwniez W. K., B. D. oraz inne nieustalone dotad osoby, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w celu osiggniecia
korzysci majatkowej doprowadzila (...) sp. z 0.0. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej warto$ci w
postaci §rodkéw pienieznych w lacznej wysokosci 796 875 zl, to jest popelnienie czynu z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.
294 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. w zb. z art. 258 § 1 w zb. z art.



1182kk.
Wyrokiem z dnia 77 grudnia 2015 r., II K 125/14 Sad Okregowy w Gdansku:

I. na podstawie art. 414 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. umorzyt postepowanie w sprawie w stosunku do
oskarzonych B. D. i W. K. w czeéci dotyczacej dzialania na szkode E. i S. H. (2);

II. w pozostalym zakresie oskarzonych B. D. i W. K. uniewinnil od popelnienia zarzucanych im czynéw;
ITI. oskarzona P. P. uniewinnil od popelnienia zarzucanego jej czynu;
IV. kosztami procesu obciazyl w calo$ci oskarzyciela positkowego (...) sp.z 0.0. w S..

Od wymienionego wyroku apelacje wniost pelnomocnik oskarzyciela subsydiarnego, ktéry zaskarzyl go w czesci, w
zakresie pkt. II, III i IV,
a wskazujac jako jej podstawy art. 438 pkt. 1, 21 3 k.p.k. zarzucit mu:

1. obraze przepisow postepowania a mianowicie art. 2, 4, 5 § 2, 7, 410 k.p.k. majaca wplyw na tresé¢
orzeczenia, polegajaca na nierozwazeniu wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zaré6wno na korzysé, jak i na
niekorzy$¢ oskarzonych i dokonanie oceny zgromadzonych dowodéw w sposéb arbitralny bez uwzglednienia
wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego, w tym poprzez nieuwzglednienie wniosku dowodowego oskarzyciela
positkowego o zwrocenie sie do banku (...) S.A. o udostepnienie pelnej dokumentacji postepowania wyjasniajacego
przeprowadzonego w banku dotyczacego postepowania oskarzonej P. P. oraz o przestuchanie w charakterze $wiadka T.
N., co w konsekwencji doprowadzilo do niewyjaénienia w sposéb wszechstronny stanu faktycznego przez to uznania,
wyjasnien oskarzonych za wiarygodne i niestusznego uniewinnienia oskarzonych od zarzucanego im czynu;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wydania wyroku i majacy wplyw na jego tre$¢ a polegajacy
na przyjeciu, iz analiza caloksztaltu zebranego w sprawie materialu dowodowego nie daje podstaw do uznania,
iz oskarzeni swoim zachowaniem dopuécili sie popelnienia zarzucanego im aktem oskarzenia czynu, podczas gdy
prawidlowa ocena dokonana zgodnie z zasadami logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego prowadzi do
jednoznacznie odmiennego wniosku.

W konsekwencji tak postawionych zarzutow pelnomocnik oskarzyciela positkowego wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi Okregowemu w Gdansku do ponownego rozpoznania.

W odpowiedziach na apelacje, prokurator i obronca oskarzonej P. P. wniesli o utrzymanie w mocy zaskarzonego
wyroku.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja pelnomocnika oskarzyciela subsydiarnego jest oczywiscie bezzasadna.
I

1. Gdy chodzi o zawarty w rozpoznawanym $§rodku odwolawczym zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia bedacy konsekwencja obrazy wskazanych w nim przepiséw postepowania, nalezy w pierwszej
kolejnosci zwazyé, ze prawidlowo$é rozstrzygniecia sprawy zalezy od nalezytego wykonania przez Sad orzekajacy
dwdch obowiazkow.

Pierwszy z nich dotyczy postepowania dowodowego i sprowadza sie do zgodnego z przepisami postepowania
karnego przeprowadzenia dowodéw zawnioskowanych przez strony, ale réwniez do przeprowadzenia z urzedu
wszelkich dowodéw potrzebnych dla ustalenia istotnych okoliczno$ci dla rozstrzygniecia o winie oskarzonego lub jego
niewinno$ci.



Drugi z podstawowych obowiazkéw sprowadza sie do prawidlowej oceny caloksztaltu okolicznosci ujawnionych w
toku rozprawy glownej. W konsekwencji, poza zasiegiem rozwazan sadu nie moga pozosta¢ dowody istotne dla
rozstrzygniecia kwestii winy. Podstawe zatem wyroku stanowi¢ moze tylko caloksztalt okolicznosci ujawnionych
w toku rozprawy glownej, przy czym w uzasadnieniu wyroku Sad ma obowiazek wskaza¢, jakie fakty uznal za
udowodnione lub nie udowodnione, na jakich w tej mierze oparl sie dowodach i dlaczego nie uznal dowodow
przeciwnych.

Na Sadzie orzekajacym cigzy przy tym obowigzek badania

i uwzglednienia w toku procesu okoliczno$ci przemawiajacych zaré6wno na korzysc, jak i niekorzy$c oskarzonego, a
korzystajac z prawa swobodnej oceny dowodow, przekonanie, co do jego winy lub niewinno$ci odno$nie zarzucanych
mu czyndw, powinien logicznie i przekonywujaco uzasadnic.

Uzasadnienie winno tym samym wyraznie wskazywac¢, na jakich dowodach Sad meriti opart ustalenie kazdego
istotnego dla sprawy faktu, a takze nalezycie rozwazaé i ocenia¢ wszystkie dowody przemawiajace za przyjetymi przez
Sad ustaleniami faktycznymi lub przeciw nim, wyjasnia¢ wszystkie istotne watpliwosci w sprawie i sprzecznosci w
materiale dowodowym oraz sie do nich ustosunkowac.

W ocenie Sadu II instancji nie ma jakichkolwiek przeslanek pozwalajacych uznaé¢, iz Sad Okregowy uchybil
ktorejkolwiek z zasad zwigzanych z postepowaniem dowodowym i oceng dowodow.

Nalezy stwierdzié, iz Sad a quo, po prawidlowym przeprowadzeniu przewodu sadowego poddal zgromadzony material
dowodowy wszechstronnej

iwnikliwej analizie, a tok rozumowania zaprezentowal w jasnym, szczegdlowym i przekonywujacym uzasadnieniu. Na
podstawie zebranych w sprawie dowodow poczynit prawidlowe ustalenia faktyczne oraz nalezycie wykazal dlaczego
uniewinnil oskarzonych od popelnienia zarzucanych im czynéw oraz dlaczego umorzyl postepowanie w czesci
dotyczacej dzialania na szkode E. i S. H. (1).

Ocena materialu dowodowego — wbrew stanowisku skarzacego — dokonana zostala z uwzglednieniem regul
sformutowanych w art. 4, 5 § 21 7 k.p.k., zgodna jest z zasadami prawidlowego rozumowania, wskazaniami wiedzy i
doswiadczenia Zyciowego oraz nie zawiera bledow faktycznych lub logicznych.

Zdaniem Sadu drugiej instancji, Sad orzekajacy w zadnej mierze nie naruszyt zasad obiektywizmu, in dubio pro reo
i swobodnej oceny dowodow. To apelujacy pomijajac w rozpoznawanym Srodku odwolawczym caly szereg dowodéw
w ich wzajemnym powigzaniu i opierajgc sie na innej ocenie zebranych w sprawie dowodow, zaprezentowat bardzo
jednostronny punkt widzenia, nie dostrzegajac dowodéw korzystnych (odcigzajacych) oskarzonych, ani powiazania
caloksztaltu materialu dowodowego.

W ocenie Sadu odwolawczego, apelacja nie przytoczyla takich okoliczno$ci, ktére moglyby podwaza¢ prawidlowy
wniosek Sadu I instancji, co do braku winy oskarzonych w zarzucanych im czynach, oraz co do braku skargi
uprawnionego oskarzyciela gdy chodzi o dzialanie na szkode E. i S. H. (1).

W przeciwienstwie do apelacji, podstawe zaskarzonego wyroku stanowit caloksztalt okoliczno$ci ujawnionych w toku
rozprawy gtownej, za§ w uzasadnieniu Sad a quo jednoznacznie wskazal, jakie fakty uznal za udowodnione lub nie
udowodnione, na jakich w tej mierze oparl sie dowodach

idlaczego nie uznal dowodow przeciwnych. Pisemne motywy zaskarzonego wyroku, poza jednoznacznym wskazaniem
dowodow, na jakich Sad Okregowy opart ustalenie kazdego istotnego dla sprawy faktu, nalezycie rozwazaja

i oceniaja dowody przemawiajgce przeciwko przyjetym przez Sad ustaleniom faktycznym.

Nalezy zwazy¢, iz zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku bylby tylko wowczas stuszny,
gdyby zasadno$¢ ocen i wnioskow dokonanych przez Sad Okregowy na podstawie okoliczno$¢ ujawnionych w toku
przewodu sagdowego, nie odpowiadala badz przestankom logicznego rozumowania badz wskazaniom doéwiadczenia
zyciowego, a tego apelacja nie wykazala. Nalezy zaakcentowac, iz omawiany zarzut nie moze sprowadzaé sie do samej



polemiki z ustaleniami Sadu, wyrazonymi w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, lecz musi zmierza¢ do wykazania,
jakich konkretnych uchybiefi w zakresie logicznego rozumowania i do$wiadczenia zyciowego dopuscil sie Sad
rozpoznajacy w ocenie zebranego w sprawie materialu dowodowego. Sama mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom
Sadu pierwszej instancji odmiennego pogladu w kwestii ustalen faktycznych, opartego na innych dowodach od tych, na
ktérych sie oparltlub na innej ich ocenie, nie moze prowadzi¢ do wniosku o popelnieniu przez Sad bledéw w ustaleniach
faktycznych.

Sad Apelacyjny podziela tym samym stanowisko zawarte w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 24 marca 1975 r. (OSNPG
1995, nir 9, poz. 84).

Inaczej mowiac, zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku nie moze bowiem sprowadzac
sie - jak to ma miejsce w niniejszej sprawie - do samej tylko odmiennej oceny materialu dowodowego, lecz powinien
polegaé na wykazaniu jakich uchybien w $wietle wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego dopusécil sie Sad w
dokonanej przez siebie ocenie materialu dowodowego (OSNKW 1975, nr 5, poz. 58). Tym samym dla skutecznosci
zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, niezbednym jest wykazanie przez skarzgcego
nie tylko ogdblnej wadliwo$ci ocen i wnioskow wyprowadzonych przez Sad orzekajgcy z okoliczno$ci ujawnionych w
toku przewodu sadowego, ale wykazanie konkretnych uchybien w ocenie materialu dowodowego, jakich dopuscit sie
ten Sad w $wietle zasad logicznego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego (por. wyroki: SN z
dnia 20 lutego 1975 r. OSNPG 1975, nr 9, poz. 84; SA w Poznaniu z dnia 6 lipca 1995r., Prok. i Pr. 1996, nr 2-3, poz.
24; SA w Lodzi z dnia 6 pazdziernika 2000r., Prok i Pr. 2002, nr 1, poz. 28).

Tych uchybien autor rozpoznawanego $rodka odwolawczego nie wykazal.
2. OczywiScie bezzasadny jest zarzut naruszenia przepiséw postepowania — art. 2, 415 § 2 k.p.k.

Nalezy, zwazy¢, ze przepis art. 2 k.p.k., majacy ogoélny charakter, okreéla jedynie cele postepowania karnego i kilka
obowiazujacych w tym postepowaniu zasad ( m. in. zasade prawdy materialnej wyrazona w art. 2 § 2 k.p.k.).

Sad odwolawczy podziela poglad Sadu Najwyzszego, ze ,,skoro przepis ten nie reguluje przebiegu procesu karnego, nie
moze by¢ mowy o jego naruszeniu w sposob poddajacy sie kontroli instancyjnej. Przedmiotem naruszenia moga by¢
bowiem tylko normy konkretyzujace ogdlne zasady procesowe, a zwlaszcza nakazujace lub zakazujace dokonywania
okreslonych czynnoSci w odpowiedniej sytuacji procesowej ( postanowienie z dnia 27 marca 2007 r., III KK 461/06,
OSN w SK 2007, nr 1, poz. 711).

Gdy chodzi o zarzucang obraze przepisu art. 4 k.p.k. to stwierdzi¢ nalezy, ze formuluje on adresowang do organéow
postepowania karnego zasade obiektywizmu (bezstronnoéci).

Przepis ten tym samym zawiera ogolng zasade postepowania, nie nakazuje za$ ani nie zakazuje Sadowi konkretnego
sposobu procedowania. Wykazanie za$, ze w toku postepowania doszlo do naruszenia zasady obiektywizmu wymaga
wskazania uchybien konkretnych przepisoéw stuzacych realizacji tej zasady.

Skarzacy uchybien tych nie wskazal.

Dodac¢ nalezy, ze Sad Okregowy badal okoliczno$ci przemawiajace zar6wno na korzys¢ jak i niekorzy$¢ oskarzonych,
co wlasénie bylo zgodne z trescia art. 4 k.p.k.

Do tego rodzaju wniosku prowadzi lektura akt sprawy, w tym protokoléw poszczego6lnych rozpraw, jak tez analiza
cze$ci motywacyjnej zaskarzonego wyroku.

Jezeli za$ chodzi o sugerowanie naruszenia reguty dowodowej in dubio pro reo, to wskazaé trzeba, iz nie ma zadnych
podstaw do przyjecia, iz Sad orzekajacy zignorowal wskazanie wynikajace z art. 5 § 2 k.p.k.

Bylo wrecz przeciwnie.



Dla oceny naruszenia powyzszej reguly dowodowej nie moze by¢ bowiem miarodajne to, iz obronca dopatruje sie w
sprawie watpliwosci, czynigc w tym zakresie zarzuty (sugestie) w $rodku odwolawczym.

Kluczowe natomiast pozostaje to, czy organ orzekajacy rzeczywiscie powzial watpliwosci co do treSci ustalen
faktycznych i wobec braku mozliwo$ci ich usuniecia rozstrzygnat je na korzy$¢ oskarzonego, wzglednie to, czy w Swietle
realiow konkretnej sprawy watpliwosci takie powinien byl powziaé.

Sad a quo za$ powziat tego rodzaju watpliwoéci i rozstrzygnal je na korzysé oskarzonych.

Przypomnieé¢ w tym miejscu nalezy, ze w wypadku gdy pewne ustalenie faktyczne zalezne jest od dania wiary tej lub
innej grupy dowoddw, to nie mozna méwié o naruszeniu reguly in dubio pro reo.

Zapomina o tym autor omawianej apelacji.

Jak i o tym, ze regulacje art. 7 k.p.k. ( a i naruszenie tego przepisu jest przez apelujacego zarzucane) i art. 5 § 2 k.p.k.
maja charakter rozlaczny.

Nalezy bowiem zwazy¢, ze problem wiarygodno$ci danego dowodu musi by¢ stanowczo rozstrzygniety na plaszczyznie
art. 7 k.p.k. za$ zastosowanie reguly in dubio pro reo powinno odnie$¢ sie tylko do niedajacych sie usunaé¢ watpliwosci
w sferze faktow. Oznacza to, ze tego rodzaju watpliwo$ci nie moga sie wiaza¢ z kwestia oceny wiarygodnoSci
okre§lonego dowodu (wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 7 grudnia 2010r., IT Aka 90/10).

Tym samym wewnetrznie niespdjne jest postawienie przez skarzacego jednoczesnego naruszenia przepisow art. 5§ 2
k.p.k.iart. 7 k.p.k., bo przepisy te wzajemnie sie wykluczaja.

Jezeli bowiem apelujacy kwestionuje ocene dowodow co do ich wiarygodnosci, to takiej sytuacji nie dotyczy art. 5 §
2 k.p.k., tylko art. 7 k.p.k.

Natomiast, gdy skarzacy podwaza prawidlowosé¢ ustalen faktycznych, w sytuacji, gdy sad powzial watpliwosci, ale
rozstrzygnal je na niekorzy$é oskarzonego albo gdy takich watpliwo$ci nie mial, choé¢ powinien je powzigé, skoro po
dokonaniu oceny dowod6éw nie mial podstaw do odrzucenia korzystnej dla oskarzonego wersji zdarzenia, to wowczas
nalezy postawic¢ zarzut naruszenia art. 5 § 2 k.p.k.

Sad a quem podziela w tym zakresie stanowisko Sadu Najwyzszego zaprezentowane w postanowieniach z dnia 14
grudnia 2010r. III KK 378/10 i z dnia 28 czerwca 2007r., II KK 20/07

Bezzasadny jest rowniez — szerzej nie uargumentowany- zarzut obrazy przepisu art. 410 k.p.k.

Naruszenie bowiem art. 410 k.p.k., wymagajacego, aby podstawe ustalen faktycznych stanowit caloksztat okoliczno$ci
ujawnionych w toku rozprawy, nie moze by¢ rozumiane w ten sposéb, ze dochodzi don, jezeli tylko sad I instancji
dokona ustalen faktycznych w oparciu o dowody, ktore uznal za wiarygodne, a nie uwzgledni przy czynieniu tych
ustalenn dowodéw, ktore uprzednio ocenit w caloksztalcie materialu dowodowego, jako niewiarygodne.

Ustalenia faktyczne musza by¢ bowiem dokonywane wylacznie na podstawie tych dowodow, ktore sad, stosujg zasade
swobodnej oceny dowoddw, uznat za wiarygodne.

I tak prawidlowo, postapil Sad rozpoznajacy sprawe.

Dalej stwierdzié¢ nalezy, ze zgodnie z przepisem art. 427 § 2 k.p.k., na podmiocie kwalifikowanym jakim jest oskarzyciel
subsydiarny spoczywa obowiazek wskazania dodatkowych elementéw $rodka odwolawczego w postaci zarzutow, ale
tez uzasadnienia Srodka odwolawczego. Jak wynika z utrwalonych pogladéw doktryny, ,,wynikajacego z § 2 wymagania
w zakresie przedlozenia uzasadnienia $rodka odwolawczego nie nalezy rozumiec w sensie czysto formalnym. Nie jest
zatem spelnieniem wymagan ustawowych samo tylko wyodrebnienie uzasadnienia $rodka odwolawczego w odrebna



jednostke redakcyjna pisma procesowego. Rzecz w tym, by autor tego $rodka odwolawczego uzasadnil podniesione
w nim zarzuty oraz zgltoszone wnioski odwolawcze” — ,, Kodeks postepowania karnego. Komentarz do art. 297 — 467.
Tom II” red. prof. dr hab. Piotr Hofmanski, Elzbieta Sadzik, dr hab. Kazimierz Zgryzek, C.H. Beck 2011.

W kontekscie powyzszego nalezy stwierdzié, iz skarzacy w zlozonej apelacji, pomimo wyodrebniania jednostki
redakcyjnej pisma opatrzonej nagléwkiem ,uzasadnienie” nie podal dlaczego jego zdaniem Sad meriti naruszyl
przepisy art. 2, 4, 5 § 2, 7, 410 k.p.k., wobec czego i z tego powodu apelacja nie zasluguje na uwzglednienie.

Zgodnie bowiem z utrwalonym orzecznictwem przyjmuje sie, iz

,» warunkiem przyjecia i merytorycznego rozpoznania Srodka odwolawczego, ztozonego przez podmiot kwalifikowany,
jest wskazanie zarzutow stawianych rozstrzygnieciu i uzasadnienie ich oraz wnioskéw odwotawczych. Ten minimalny
warunek nie wystarcza jednak do uznania, ze zarzucane uchybienia wystapily. W uzasadnieniu skargi uchybienia te
musza by¢ wykazane. Nie ma innej drogi do ich stwierdzenia przez sad odwolawczy (chyba, ze wystapia przyczyny
wzruszenia rozstrzygniecia brane pod uwage z urzedu).

Z powyzszego wynika, ze inne przeslanki decyduja o przyjeciu i rozpoznaniu $§rodka odwolawczego, inne za$ o jego
uwzglednieniu” (wyrok SA w Lodzi z 26 pazdziernika 2000 r., IT AKa 171/00, OS Prok. I Pr. 2000, nr 9, poz. 26).

Dodac¢ nalezy, ze nie jest zadaniem sadu odwolawczego snucie przypuszcezen (domys$lanie sie) co skarzacy mial na mysli
formulujac okreslony zarzut. Nalezy rowniez zauwazy¢, iz zarzut naruszenia przepisow postepowania moze stanowié
skuteczng podstawe zarzutu odwolawczego tylko wtedy, gdy zostanie przez jego autora wykazane, ze uchybienie moglo
mie¢ wplyw na tre$¢ kwestionowanego wyroku.

Autor rozpoznawanego $rodka odwolawczego nie podjal nawet proby wykazania tej zaleznoSci.

Jak sie wydaje skarzacy w uzasadnieniu apelacji sformulowal kolejny zarzut (uwage, zastrzezenie), bowiem stwierdzit,
ze ,Sad I instancji nie przeprowadzit dowodu z opinii bieglego z zakresu pisma recznego w celu zweryfikowania czy
podpisy zlozone pod umowa o otwarcie rachunku bankowego oraz dyspozycjami wyplat nie naleza do P. P.”.

Ustosunkowujgc sie do tego stwierdzenia nalezy przypomnieé¢, ze przy formulowaniu $rodka odwolawczego
decydujace znaczenie ma wskazanie na konkretne uchybienie, a postawiony zarzut stanowi jego nazwanie.
Podniesionym uchybieniem jest to na co wskazuje tre$¢ zarzutu.

Tym samym nie w uzasadnieniu Srodka odwolawczego, lecz w zarzucie nalezy poszukiwac granic zaskarzenia, ktorych
Sadowi a quem nie wolno przekroczy¢ (poza przypadkami przewidzianymi w art. 439 i art. 440 k.p.k.).

Nalezy ponownie podkreéli¢, ze ustawodawca naklada na podmioty profesjonalne powinno$¢é wskazania w $§rodku
odwolawczym zarzutoéw stawianych kwestionowanemu rozstrzygnieciu oraz przedstawienia uzasadnienia (art. 427 §
2 k.p.k.).

Tym samym w uzasadnieniu nie mozna wywodzi¢ (stawiac) innych zarzutéw niz sformulowane w petitum apelacji.
Uzasadnienie powinno sprowadzaé sie wylacznie do przedstawienia argumentacji za trafnoScia juz wcze$niej
wskazanych zarzutéw, gdyz tylko one zakreSlaja dopuszczalng granice orzekania w postepowaniu odwolawczym.

Tym samym omawiany zarzut, ze Sad meriti nie dopuécil z urzedu dowodu z opinii uzupelniajacej bieglego z zakresu
pisma recznego, wskazany dopiero w uzasadnieniu rozpoznawanego $rodka odwolawczego, i z przyczyn powyzej
opisanych, nie moze przynie$é oczekiwanych przez skarzacego skutkow.

Zauwazy¢ jednak nalezy i to, ze oskarzyciel subsydiarny na etapie postepowania przed Sadem pierwszej instancji nie
skladal wniosku o dopuszczenie dowodu z uzupehiajacej opinii bieglego z zakresu pisma recznego. Nie przejawil
jakiejkolwiek inicjatywy dowodowe;j.

Pozwala to na stwierdzenie, ze opinia ta byta dlan jasna i pelna w rozumieniu art. 201 k.p.k.



I wistocie — zdaniem Sadu odwolawczego — opinia ta jest pelna, bowiem udziela odpowiedzi na wszystkie postawione
bieglemu pytania, na ktére zgodnie z zakresem posiadanych wiadomosci specjalnych i udostepnionych mu materialow
dowodowych, mégt oraz powinien udzieli¢ odpowiedzi oraz zawiera uzasadnienie wyrazonych w niej ocen i pogladow.

Jest rowniez jasna, bowiem jej sformulowania pozwalaja na zrozumienie wyrazonych w niej ocen i pogladéw.

Jej uwazna lektura pozwala rowniez na stwierdzenie, ze skoro wszystkie podrobione podpisy G. K. zostaly nakres§lone
przez jedna osobe, to wniosek, ze byla nig P. P. nalezy stanowczo wykluczy¢.

W tej sytuacji stusznie Sad a quo uznal, Ze nie ma potrzeby jej uzupelnienia z urzedu.
Sytuacja ta nie naruszyla standardéw plynacych z wymogoéw rzetelnego procesu.

Nie spos6b nie doda¢ i w tym miejscu, ze skarzacy nie wykazal, nawet hipotetycznie, w jaki sposéb kwestionowane
zaniechanie Sadu rozpoznajacego sprawe, moglo wplyna¢ na tres¢ zaskarzonego rozstrzygniecia.

Podobnie nalezy ocenié¢, nie oznaczony przez skarzacego zarzut ,nieuwzglednienia wniosku dowodowego oskarzyciela
positkowego o zwrocenie sie do banku (...) S.A. o udostepnienie pelnej dokumentacji postepowania wyjasniajacego
przeprowadzonego w banku dotyczacego postepowania oskarzonej P. P. oraz o przestuchanie w charakterze $wiadka
T.N.”.

Juz w tym miejscu stwierdzi¢ nalezy, ze wnioski te zostaly slusznie oddalone przez Sad orzekajacy jako nie
majace znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, nieprzydatne do stwierdzenia danej okolicznoéci i w sposob oczywisty
zmierzajace do przedluzenia postepowania. (k. 519)

Tak samo ocenil ten zarzut - w odpowiedzi na apelacje — prokurator.

Stwierdzit on mianowicie, ze ,okoliczno$¢ naruszenia procedur bankowych przez pracownika (...) P. P., przy
zakladaniu konta na dane G. K., nie ma istotnego znaczenia z punktu widzenia odpowiedzialno$ci karnej, a moze mie¢
znaczenie wylacznie przy rozpatrywaniu odpowiedzialno$ci cywilnej banku”.

Poglad ten podzielil Sad a quem.

Ustosunkowujac sie szczegbdlowiej do omawianego zarzutu nalezy przypomnie¢, iz wskazane Srodki dowodowe mialy
~wskaza¢, jakie konkretne procedury naruszyla oskarzona P. P. swoim dzialaniem dokonujac zalozenia rachunku
bankowego na osobe podajaca sie za G. K. i dokonujac zmiany karty identyfikacyjnej osoby dokonujacej wyplaty
§rodkow pienieznych” (k.518-519).

Zdaniem Sadu odwolawczego zebrany w tym zakresie przez Sad meriti material dowodowy pozwolil mu zaréwno na
ustalenie procedur obowiazujacych w (...) SA jak i na ustalenie ,jakie procedury zostaly ztamane przez P. P.”.

Nalezy stwierdzi¢, ze dokonujac tych ustalenn Sad Okregowy wykazal niezbedna aktywno$¢ i inicjatywe dowodowa (k.
265 a b ¢, 276-278, 333, 390-391, 395-396, 432, 435, 446-447, 460-462, 471, 476-479, 493, 494-496).

Lektura dokumentow przestanych przez Komisje Nadzoru Finansowego i (...) S.A. pozwala na stwierdzenie, ze proces
obstugi klienta Banku rozpoczynat sie zawsze od weryfikacji dokumentu tozsamosci, czego potwierdzenie stanowita
karta identyfikacyjna podpisana przez pracownika banku. Od 2011 r. proces pozyskiwania kopii dokumentow
tozsamos$ci zostal w wymienionym Banku gruntownie zmodyfikowany i w miejsce kserowania dokumentow,
wprowadzono ich skanowanie. Po prawidlowym zeskanowaniu dokumentu tozsamo$ci i zaakceptowaniu obrazu w
systemie, skan dokumentu trafia do elektronicznego archiwum i jest mozliwy do wysSwietlenia bezposrednio na
folderze klienta.



W zwigzku ze zlozona przez oskarzyciela subsydiarnego skarga, (...) przeprowadzil postepowanie wyja$niajace, w toku
ktorego ustalono, ze wbrew powyzej opisanej procedurze 1 Oddzial tego Banku w G. nie posiada skanu dokumentu
potwierdzajgcego tozsamo$¢ osoby, ktora zawarla umowe rachunku bankowego dla G. K..

W okresie, w ktorym doszlo do zawarcia tej umowy wdrazany byl powyzej opisany system, dzieki ktéremu w miejsce
kserokopii dowodu osobistego klienta, pracownicy wykonywali skan dokumentu.

P. P. wyjasnila, ze wykonala wymagany skan, jednak z nieznanych jej przyczyn, obraz nie zostal zachowany w systemie.

W omawianym postepowaniu ustalono, ze takie sytuacje sie zdarzaly, jednak przyjeto, ze wymieniona naruszyla
wewnetrzna procedure Banku, poprzez brak weryfikacji prawidlowosci dokonania skanu dowodu osobistego, za co
otrzymala zalecenia z otwieraniem, prowadzeniem rachunku oraz identyfikacjg klientoéw i transakcji.

Rownoczednie stwierdzono, ze P. P. podczas zakladania rachunku bankowego dla G. K. prawidlowo dokonata
identyfikacji klientki na podstawie okazanego jej dokumentu tozsamosci, a dane klientki zostaly odnotowane w
systemie. Procedura zakladania rachunku dla G. K., wymagajaca zalozenia folderu dla klienta, podania jego danych
identyfikacyjnych oraz zalozenia karty identyfikacyjnej zostala przez oskarzona zachowana.

Bank wyjasnil, ze P. P. nie miala zadnych podstaw do kwestionowania dokonanych w dniach 23 i 25 sierpnia 2011 .
wyplat, a procedura weryfikacji tozsamo$ci klienta zostala przez oskarzona przeprowadzona w sposéb prawidlowy.
Zwrbcono jednak uwage, ze P. P. winna byla zauwazy¢ rozbieznosSci w podpisie klientki juz podczas pierwszej wyplaty
w dniu 23 sierpnia 2011 r, a takze to, iz wbrew obowigzujacym procedurom, na pisemny wniosek klientki, w dniu 16
sierpnia 2011 r., czyli w dniu zalozenia rachunku, dokonala zmiany danych korespondencyjnych do karty platnicze;j.

W Swietle zaprezentowanych ustalen nalezy podzieli¢ ocene Sadu orzekajacego, ze nie sposéb wykluczy¢, ze oskarzona
dokonata skanu dowodu tozsamo$ci kobiety zakladajacej rachunek bankowy na nazwisko G. K., bowiem jak wynika
z opisanych powyzej informacji, system odpowiedzialny za przetwarzanie tych danych w dacie zdarzenia byt dopiero
wdrazany i moglo dochodzi¢ do tego rodzaju bledow.

Gdy chodzi za$ o rozbieznosci w podpisach klientki wplacajacej gotowke, to trafnie Sad a quo skonstatowal, iz
wprawdzie oskarzona nie zachowala w pelni obowigzujacych procedur, to brak jest w zebranym w sprawie materiale
dowodowym podstaw, aby uznacé, ze dzialala ona z zamiarem popelnienia jakiegokolwiek przestepstwa.

Takie rozumowanie prezentowane przez oskarzyciela subsydiarnego obarczone jest bledem non sequitur a mianowicie
bledem pars pro toto. Na podstawie zebranych dowoddéw, nie mozna bowiem kategorycznie wykluczy¢, ze zaréwno P.
P., jak i pozostali oskarzeni zostali rowniez wprowadzeni w blad przez osobe podajaca sie za G. K..

II

W konsekwencji poczynionych rozwazan stwierdzi¢ nalezy, ze wbrew odmiennym twierdzeniom zawartym w
rozpoznawanym $rodku odwolawczym nie ma zadnych podstaw do skutecznego kwestionowania dokonanej przez Sad
I instancji oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego.

Konfrontujac bowiem ustalenia faktyczne z przeprowadzonymi na rozprawie dowodami, trzeba stwierdzié, ze
dokonana przez Sad Okregowy rekonstrukcja zdarzenia nie wykazuje bledu i jest zgodna z dowodami, ktéorym Sad a
quo dal wiare i na nich sie oparl.

Tym samym dokonana przez Sad orzekajacy ocena dowodow nie wykracza poza reguly okre$lone w art. 7 k.p.k., wobec
czego brak jest podstaw do kwestionowania jej trafnoéci.

Zgodnie bowiem z judykaturg Sadu Najwyzszego, przekonanie Sadu o wiarygodnoéci jednych dowodoéow i
niewiarygodnoéci innych pozostaje pod ochrong prawa procesowego, w tym pod ochrong wyrazonej w powolanym
przepisie zasady swobodnej oceny dowodow, gdy owo przekonanie:



a) jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy glownej caloksztaltu okolicznoSci sprawy i to w sposob
podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy;

b) stanowi wynik rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zaré6wno na korzy$c¢ jak i niekorzy$c
oskarzonego;

¢) jest wyczerpujaco i logicznie, z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, uargumentowane w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, zgodnie z art. 424 k.p.k.

W rozpoznawane]j sprawie Sad orzekajacy spelnil przytoczone wyzej warunki i dlatego dokonana przezen ocena
korzysta z ochrony zasady, o ktérej mowa w art. 7 k.p.k.

Podkresli¢ nalezy, iz uzasadnienie zaskarzonego wyroku jest rownie precyzyjne i przekonywujace zar6wno w czesci
dotyczacej ustalen faktycznych jak i analizy oraz oceny poszczegdlnych dowodow.

W wyniku powyzszych rozwazan i nie stwierdziwszy okolicznoéci, o ktorych mowa w art. 439 §1 k.p.k. Sad odwolawczy
utrzymal w mocy zaskarzony wyrok.

O kosztach procesu za postepowanie odwolawcze orzeczono na podstawie art. 636 § 1 k.p.k.



