Sygn. akt IT AKa 201/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 czerwca 2015 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Witold Kuczorski

Sedziowie: SSA Andrzej Rydzewski (spr.)

SSA Dorota Wroblewska

Protokolant: referent-stazysta Michalina Adamonis

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Gdansku del. do Prokuratury Apelacyjnej w Gdansku Lilianny
Stojek

po rozpoznaniu w dniu 25 czerwca 2015 r.
sprawy
P.D.

oskarzonego z art. 56 § 1 k.k.s. w zb. z art. 62 § 2 k.k.s. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s. wzw. z art. 7 § 1 k.k.s. w zw. z art. 37
§ 1 pkt.1i 2 kk.s.; art. 299 § 1i 5 k.k. wzw. z art. 12 k k.

M. G.

art. 62 § 2 k.k.s. wzb. z art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 20 § 2 k.k.s. wzw. z art. 56 § 1 k.k.s. wzw. zart. 6 § 2 kk.s. wzw. z
78§ 1kk.s. wzw. zart. 37 § 1 pkt. 1 kk.s.; art. 299 § 1i 5 k.k. wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych

od wyroku Sadu Okregowego w Toruniu

z dnia 22 grudnia 2014 r., sygn. akt I K 106/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze:

1) w stosunku do oskarzonego P. D.:

a) w punkcie 1 eliminuje z podstawy kwalifikacji prawnej art. 37 § 1 pkt 2 k.k.s.,

b) uniewinnia go od popehienia czynu przypisanego w punkcie 2, kosztami procesu w tej czesci obciazajac Skarb
Panstwa,

¢) uchyla punkty 31 5,



d) na podstawie art. 63 § 1 k.k. w zw. z art. 20 § 2 k.k.s. na poczet kary pozbawienia wolnoéci wymierzonej w punkcie
1 zalicza okres zatrzymania w dniu 12 wrze$nia 2012 roku, przyjmujac, ze jest on rownowazny jednemu dniowi kary
pozbawienia wolno$ci,

2) w stosunku do oskarzonego M.G.:

a) w punkcie 6: uznaje oskarzonego za winnego popelienia czynu polegajacego na tym, ze w okresie od 8 grudnia
2010 roku do 31 marca 2011 roku w T., dzialajac w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru,
prowadzac dzialalnoé¢ pod firmg PW (...) M. G., wystawil na rzecz podmiotu(...)(...)P. D. 157 faktur Vat opisanych
w punkcie IIT aktu oskarzenia o lacznej wartoéci 17.826.416,75 zlotych, zawierajacych nieprawde co do okolicznoSci
nabycia ztomu, to jest uznaje go za winnego popelnienia czynu z art. 62 § 2 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. i za to wymierza
mu na podstawie art. 62 § 2 k.k.s., po zastosowaniu art. 23 § 11 § 3 k.k.s., kare 120 (stu dwudziestu) stawek dziennych
grzywny, przyjmujac jedna stawke za rGwnowazna kwocie 40 (czterdziestu) zlotych,

b) uniewinnia go od popelienia czynu przypisanego w punkcie 7, kosztami procesu w tej czeSci obciazajac Skarb
Panstwa,

¢) uchyla punkty 8, 9, 10, 11,

d) na podstawie art. 63 § 1 k.k. w zw. z art. 20 § 2 k.k.s. na poczet kary grzywny wymierzonej w punkcie 2a niniejszego
wyroku zalicza okres zatrzymania w dniu 12 wrzeénia 2012 roku, przyjmujac, ze jest on rownowazny dwém stawkom
dziennym grzywny,

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adwokata J. K. kwote 738 (siedemset trzydziesci
osiem) zlotych brutto, tytulem wynagrodzenia za nieoplacong pomoc prawng udzielong oskarzonemu M.G.z urzedu
w postepowaniu odwolawczym oraz kwote 282,50 (dwiescie osiemdziesigt dwa 50/100) zlotych tytulem zwrotu
wydatkéw,

IV. zwalnia oskarzonych od obowigzku ponoszenia oplaty za postepowanie odwolawcze, zwalnia ich nadto od
obowigzku ponoszenia wydatkéw zwigzanych z postepowaniem odwolawczym, w czesciach ich dotyczacych, ktorymi
obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

P. D. byl oskarzony o to, zZe:

I. wokresie od 26 lutego 2010 roku do 27 kwietnia 2011 roku w T., dzialajac w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu
tego samego zamiaru, czyniac sobie z popelniania przestepstw skarbowych stale zrédlo dochodu, po uprzednim
postuzeniu sie n/w nierzetelnymi dokumentami:

a) w postaci 17 faktur Vat o numerach (...)1 wystawionych w okresie od 5 stycznia 2010 roku do 18 maja 2011
roku przez podmiot (...) Z. D., dokumentujacych wykonanie na rzecz podmiotu (...) (...) P. D. rzekomych uslug
transportowych, marketingowych, od$niezania, kampanii reklamowych, wykonania strony ,www”, druku ulotek
reklamowych, promocji i reklamy firmy, renowacji i remontéw klepsydr, oklejania samochodéw, tj. ustug o lacznej
warto$ci 278.115,23 z} (w tym Vat w wysokoSci 50.738,10 z});

b) w postaci 157 faktur Vat o numerach (...)2 wystawionych w okresie od 8 grudnia 2010 roku do 31 marca 2011
roku przez podmiot (...) M. G., dokumentujacych fikcyjna sprzedaz zlomu na rzecz (...) (...) P. D. o lacznej wartos$ci
17.825.004,83 z} (w tym Vat w lacznej wysokosci 3.311.635,63 z1),



przedlozyl w Drugim Urzedzie Skarbowym w T. deklaracje dla podatku od towar6w i ustug Vat-7 za okres od stycznia
2010 roku do marca 2011 roku, za wyjatkiem miesiecy: czerwiec, wrzesien i pazdziernik 2010 roku, w ktorych
po$wiadezyl nieprawde co do okolicznoSci nabycia towaréow i ustug za laczng kwote 18.103.120,06 zl, czym uszczuplil
nalezno$¢ publicznoprawna w postaci podatku od towardw i ustug wielkiej wartosci w lacznej kwocie 3.362.373,73 zl,

to jest o przestepstwo z art. 56 § 1 k.k.s. w zb. z art. 62 § 2 k.k.s. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s. w zw. z art.
781k.k.s.wzw.zart. 37§ 1 pkt1iz2k.k.s.;

II. w okresie od 8 grudnia 2010 roku do 31 marca 2011 roku w T., dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej,
czynem ciaglym, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, jako wlasciciel firmy (...) P.
D. z siedziba w T., wspdlnie i w porozumieniu z M. G., pozorowal transakcje nabycia ztomu o wartoéci 17.825.004,83
zl od podmiotu PW (...) M. G., pomagajac do przenoszenia wlasno$ci mienia ruchomego pochodzacego z korzysci
zwigzanych z popeklieniem czynéw zabronionych, podejmujac czynno$ci ktéore mogly udaremnié¢ lub utrudnié
stwierdzenie przestepnego pochodzenia, miejsce umieszczenia, wykrycie, zajecie albo orzeczenie przepadku mienia
ruchomego w postaci zZtomu oraz §rodkéw platniczych, w ten sposob, ze przyjal i zaksiegowal w swojej dokumentacji
ksiegowej poswiadczajace nieprawde faktury Vat opisane w punkcie Ib, potwierdzajac na nich oraz na wystawionych
przez siebie dokumentach KW zaplate za dostawy od tego podmiotu zlomu, ktére to transakcje nie mialy miejsca,

to jest o przestepstwo z art. 299 § 11 § 5 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
M.G.byl oskarzony o to, ze:

III. wokresie od 8 grudnia 2010 roku do 31 marca 2010 roku w T., dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu
tego samego zamiaru, prowadzac dzialalno$¢ gospodarcza pod firma PW (...) M. G., wystawil na rzecz podmiotu
(...)(...) P. D. 157 faktur Vat o numerach (...)3 o lacznej wartoéci 17.826.416,75 zl, czym udzielil P. D. pomocy do
przedlozenia w Drugim Urzedzie Skarbowym w T. opartych na nich deklaracji podatkowych Vat-7 za miesigce od
grudnia 2010 roku do marca 2011 roku, zawierajacych nieprawde co do okolicznos$ci nabycia od tego podmiotu zZtomu o
lacznej wartoéci 17.826.416,75 zl i w uszczupleniu podatku od towardw i ustug wielkiej wartosci w kwocie 3.311.899,93
71,

to jest o przestepstwo z art. 62 § 2 k.k.s. w zb. z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 20 § 2 k.k.s. w zw. z art.
56 §1k.k.s.wzw.zart. 6 §2k.k.s.wzw.zart. 7§1k.k.s. wzw. zart. 37 § 1 pkt1 k.k.s.;

IV. w okresie od 8 grudnia 2010 roku do 31 marca 2011 roku w T., dzialajac czynem ciaglym, w celu osiagniecia
korzysci majatkowej, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, jako wlasciciel firmy
PW (...) z siedziba w T., wspoélnie i w porozumieniu z P. D. pozorowal transakcje sprzedazy zlomu o warto$ci
17.826.416,75 zI podmiotowi (...)(...) P. D., pomagajac do przenoszenia wlasno$ci mienia ruchomego pochodzacego
z korzyéci zwigzanych z popelnieniem czynéw zabronionych, podejmujac czynnosci, ktére mogly udaremnié lub
utrudnic¢ stwierdzenie przestepnego pochodzenia, miejsce umieszczenia, wykrycie, zajecie albo orzeczenie przepadku
mienia ruchomego w postaci ztomu oraz §rodkéw platniczych, w ten sposéb, ze wystawil po§wiadczajace nieprawde
faktury Vat opisane w punkcie I, potwierdzajac na nich oraz na wystawionych przez P. D. dokumentach KW odbio6r
gotowki tytulem zaplaty, przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie przed uplywem 5 lat od odbycia m. in. w okresie
od 30 maja 2007 roku do 20 sierpnia 2007 roku, od 30 sierpnia 2007 roku do 28 lutego 2008 roku, od 4 marca
2008 roku do 8 kwietnia 2008 roku i od 16 kwietnia 2008 roku do 23 kwietnia 2008 roku, czeSci kary lacznej 2 lat
i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem lacznym II K 531/09 Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 2
marca 2010 roku lgczacym m. in. wyrok IT K 297/06 Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 4 wrze$nia 2006 roku za
przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 271 § 1 k.k. i inne,

to jest o przestepstwo z art. 299 § 11 § 5 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

Sad Okregowy w Toruniu w wyroku z dnia 22 grudnia 2014 roku, IT K 106/13, orzekt:



1. uznal oskarzonego P. D. za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt III, to jest wystepku z art. 56 § 1
k.k.s. wzb. z art. 62 § 2 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. wzw. z art. 7 § 1 k.k.s. kare w zw. z art. 37 § 1 pkt 1i 2 kks. i
za to w my$l art. 7 § 2 k.k.s. w zw. z art. 38 § 2 pkt 1 k.k.s. na podstawie art. 56 § 1 k.k.s. wymierzyl mu kare 2 lati 6
miesiecy pozbawienia wolnosci, a nadto na podstawie art. 23 § 11 3 k.k.s. wymierzyl mu kare 300 stawek dziennych
grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej grzywny na kwote 80 zl,

2. uznal oskarzonego P. D. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu w pkt IV, to jest wystepku z art. 299 § 11
5 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w i wymierzyl mu za to, na podstawie art. 299 § 5 k.k. kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia
wolnoéci,

3. napodstawie art. 85 k.k. wzw. zart. 20 § 2k.k.s. wzw. zart. 39 § 1i 2 k.k.s. w miejsce kar jednostkowych pozbawienia
wolno$ci orzeczonych wobec oskarzonego P. D. w wyroku orzekl kare laczna 3 lat pozbawienia wolnoSci,

4. w zwiagzku ze skazaniem za czyn opisany w pkt I aktu oskarzenia i kwalifikowany z z art. 56 § 1 k.k.s. w zb. z art.
62 § 2 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. wzw. z art. 7 § 1 k.k.s. kare w zw. z art. 37 § 1 pkt 1i 2 k.k.s., na podstawie art. 34
§ 2 i 4 k.k.s. orzekl wobec oskarzonego P. D. Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia dzialalnosci gospodarczej
polegajacej na obrocie zlomem, stala lub metalami kolorowymi na okres 5 lat,

5. na podstawie art. 63 § 1 kk. w zw. z art. 20 § 2 k.k.s. na poczet kary lacznej pozbawienia wolnoéci orzeczonej
wobec oskarzonego P. D. zaliczyl okres rzeczywistego pozbawienia wolnos$ci jego w sprawie z tytulu zatrzymania w
wymiarze jednego dnia, to jest w dniu 12 wrzeénia 2012 roku, stwierdzajac, iz jest on rownowazny jednemu dniowi
kary pozbawienia wolnoéci,

6. uznal oskarzonegoM.G.za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt ITI, to jest wystepku z art. 62 § 2 k.k.s.
wzw. z art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 20 § 2 k.k.s. wzw. z art. 56 § 1k.k.s. wzw. zart. 6 § 2 k.k.s. wzw. zart. 7§ 1 k.k.s. kare
wzw. zart. 37 § 1 pkt 1 k.k.s. i za to wmyél art. 7 § 2 k.k.s. wzw. z art. 38 § 2 pkt 1 k.k.s., po zastosowaniu art. 19 § 1 k.k.
wzw. z art. 20 § 2 k.k.s., a na podstawie art. 56 § 1 k.k.s. wymierzyl mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
a nadto na podstawie art. 23 § 11 3 k.k.s. wymierzyl mu kare 120 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jedne;j
stawki grzywny na kwote 40 zl,

7. uznal oskarzonego M. G. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu w pkt IV, to jest wystepku z art. 299 § 1
i5k.k. wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i wymierzyl mu za to na podstawie art. 299 § 5 k.k. kare 1 roku i 2
miesiecy pozbawienia wolnoéci,

8. na podstawie art. 299 § 7 k.k. orzekt wobec oskarzonego M.G.przepadek na rzecz Skarbu Panstwa uzyskanej przez
niego w wyniku popelnienia przestepstwa korzySci majatkowej w kwocie 16.000 zl,

9. na podstawie art. 85 k.k. wzw. zart. 20 § 2 k.k.s. wzw. zart. 39 § 1i 2 k. k.s. wmiejsce jednostkowych kar pozbawienia
wolno$ci orzeczonych wobec oskarzonego M. G. w wyroku orzekl kare laczna 2 lat pozbawienia wolno$ci,

10. w zwigzku ze skazaniem za czyn opisany w pkt III aktu oskarzenia i kwalifikowany z art. 62 § 2 k.k.s. w zw. z art.
18 § 3 k.k.s. wzw. zart. 20 § 2 kk.s.s. wzw. zart. 56 § 1 kk.s. wzw. z art. 6 § 2 kk.s. wzw. z art. 7§ 1 k. k.s. wzw. z
art. 37 § 1 pkt 1 k.k.s., na podstawie art. 34 § 2 4 k.k.s. orzekl wobec oskarzonego M.G.érodek karny w postaci zakazu
prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej polegajacej na obrocie ztomem, stalg lub metalami kolorowymi na okres 5 lat,

11. na podstawie art. 63 § 1 k.k. wzw. z art. 20 § 2 k.k.s. na poczet kary tacznej pozbawienia wolnosci orzeczonej wobec
oskarzonego M.G.zaliczyl okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie z tytulu zatrzymania w wymiarze
jednego dnia, to jest w dniu 12 wrzesSnia 2012 roku, stwierdzajac, iz jest on réwnowazny jednemu dniowi kary
pozbawienia wolnoéci,

12. na podstawie § 352 ust. 1 regulaminu wewnetrznego urzedowania sadéw powszechnych dowody rzeczowe w
postaci zalacznika nr 1 (jeden tom), zalacznika nr 2 (7 tomdw), zalgcznika nr 3 (1 tom), zalgcznika nr 4 (1 tom)



i zalacznika nr 5 (dwa segregatory) nakazal dolaczy¢ do akt sprawy i pozostawi¢ w aktach sprawy do czasu ich
zniszczenia,

13. zasadzil od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Toruniu na rzecz adwokata J. K. kwote 1800 plus Vat zt z tytulu
zwrotu nieoplaconych kosztéw pomocy prawnej udzielonej oskarzonemuM.G.z urzedu,

14. zwolnil oskarzonych P. D. i M.G.od obowigzku uiszczenia oplaty sadowej, za§ wydatkami w calo$ci obcigzyt Skarb
Panstwa.

Z wyrokiem nie zgodzila sie strona bierna procesu - apelacje wywiedli obroncy oskarzonych.

Obronica oskarzonego P. D. zaskarzyl wyrok w calosci. Na podstawie art. 427 § 11 2 k.p.k. i art. 438 pkt 2
i3 k.p.k. wyrokowi zarzucit.

1. obraze przepiséw prawa procesowego, ktore miala wplyw na jego tresé, a w szczego6lnoSci:

- art. 2 § 2 k.p.k., poprzez naruszenie zasady prawdy materialnej i przyjecie za podstawe orzeczenia ustalonego
w spos6b dowolny stanu faktycznego, bedacego jedna z mozliwych wersji zdarzen, najbardziej niekorzystng dla
oskarzonego,

- art. 4 k.p.k., poprzez oparcie orzeczenia o winie oskarzonego wylacznie na dowodach obcigzajacych,
- art. 5 § 2 k.p.k., poprzez rozstrzygniecie wszystkich watpliwoéci na niekorzy$¢ oskarzonego,

- art. 7 k.p.k., poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny materialu dowodowego, to jest niezgodnie z zasadami
prawidlowego rozumowania oraz wskazan i doSwiadczenia zyciowego, poprzez wziecie pod uwage przy ustalaniu
stanu faktycznego sprawy przede wszystkim wyjasnien wspoloskarzonego M. G., ktorego wyjasnienia ewoluowaly,
byly wewnetrznie sprzeczne, zmierzaly wylacznie do umniejszenia swojej winy i przerzucenia odpowiedzialnoSci
na inne osoby, w tym P. D. oraz przez wziecie pod uwage wyjasnien (zeznan) Z. D., zmierzajacych wylacznie do
unikniecia odpowiedzialnoéci karnej, ktorego zeznania dodatkowo nie zostaly zweryfikowane przed Sadem oraz
poprzez ustalenie przez Sad I instancji, iz sposéb prowadzenia przez P. D. dzialalnoéci gospodarczej, to jest brak
infrastruktury, placu, Srodkéw transportu - byly faktami, z ktérych mozna byto wysnu¢ wnioski, $§wiadczace o tym,
ze nie mogt on nabywa¢ zlomu od M.G., a mégl natomiast, i sprzedal, ztom wartoéci ponad 18 milionéw zt firmom
(...)sp.zo.o0., (..)s.c.i (...)sp.zo.o0.,

- poprzez niewyjadnienie wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy, w szczegblnoséci poprzez nie rozwiklanie
nastepujacego zagadnienia: jesli w ocenie Sadu I instancjiP. D.nie kupowal ztomu od M. G.i firma (...) nie wykonywata
ustug na jego rzecz, to skad pochodzil ztom dostarczony przez firme P. D., a takze kto wykonywal ustugi na rzecz
firmyP. D.?,

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajacy na uznaniu, ze oskarzony P. D.
dopuscil sie popehienia zarzucanych mu czynow, w sytuacji, gdy:

- ustalenia Sadu byly wewnetrznie sprzeczne, a takze byly sprzeczne z wyciagnietymi wnioskami w zakresie oceny
prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej przez P. D., ktory nie posiadal w ocenie Sadu zadnej infrastruktury do
prowadzenia dzialalnoSci zwiazanej z obrotem zlomem, wzrost obrotéow jego firmy byl niewiarygodny, a opis
prowadzenia dziatalnoSci, w tym takze w zakresie dostarczania zlomu do firm (...) sp. z o. o. byt niemiarodajny, co
pozwalalo wedtug Sadu na ustalenie, ze P. D. nie mo6gl naby¢ ztomu od M.G., ale médgl i jednoczeénie sprzedal ztom w
iloéci wynikajacej z dokumentéw nabycia od firmy PW (...) na rzecz w/w firm,

- przestuchani w toku rozprawy $wiadkowie, na rzecz ktorych posrednio lub bezposrednio ustugi §wiadczyla firma P.
D.- (...), zgodnie zeznali, ze wszystkie ushugi zostaly wykonane bez zarzutu,



- wyjasnienia oskarzonego M. G. byly sprzeczne, niekonsekwentne, zmierzaly wylacznie do umniejszenia swojej winy
i przerzucenia odpowiedzialnoSci na inne osoby, w tym takze na oskarzonego P. D.,

- oskarzonyM.G., wbrew ustaleniom Sadu I instancji, nie byt osoba nieporadna, to jest tzw. ,slupem”, albowiem
przeczyly temu inne okoliczno$ci, a przede wszystkim fakt, ze byl on wczeéniej karany, w tym za przestepstwa z art.
286 k.k., za przestepstwa przeciwko dokumentom, a takze fakt, iz prowadzil on samodzielnie dzialalno$¢ gospodarcza
(...) w zakresie ustug budowlanych,

- oprocz wyjaénien M.G.nie bylo Zadnego innego dowodu na to, ze oskarzony P. D. znal G. R. i razem z nim
wspolpracowal,

- pomimo rzekomej znajomosci G. R. z P. D., D. nie uczestniczyl w towarzyskich spotkaniach R. i G.,

- watpliwosci budzily okolicznoSci Smierci G. R., ktéry zmarl na skutek pobicia przez szwagra i siostrzefica G., w domu
oskarzonego G., po wspoélnej libacji, a brak przestuchania G. R. nie pozwalal na zweryfikowanie wersji G. w zakresie
zlozonych przez niego wyjasnien,

- wyjaénienia M.G.byly pozbawione jakiejkolwiek logiki i sensu, to jest — z jednej strony twierdzil on, ze martwit sie
czy wszystko z fakturami, ktére podpisywal, byto w porzadku, a z drugiej strony — z treSci jego wyjasnien wynikalo, iz
rzekomo nie czytal ich przed podpisaniem, w tym takze umowy z P. D., ani nie wiedzial podpisujac faktury na jakie
kwoty zostaly one wystawione; i pomimo, ze D. pomagal mu wypelni¢ dokumenty do urzedu skarbowego, to p6Zniej
nie mial z nim kontaktu, gdyz wyrzucil jego numer telefonu,

- w treSci umowy pomiedzy M. G. a P. D., ktéra podpisal M. G., bylo jego os§wiadczenie, ze towar pochodzil z legalnego
zrodla, stanowil jego wlasnos$é, a nadto, iz zobowiazat sie dostarczy¢ ten towar w miejsca wskazane przez P. D.,

- M.G.pomimo $mierci G. R. i swoich watpliwosci co do faktur dotyczacych ztomu, podpisal w marcu 2011 roku szereg
faktur dokumentujacych sprzedaz zlomu firmie oskarzonego P. D., i o§wiadczyl, ze otrzymal za nie gotdéwke, cho¢ jak
pOZniej twierdzil oprocz 4.000 zl nie otrzymal zadnych pieniedzy,

- zeznania $wiadka Z. D. byly nielogiczne i niewiarygodne — poniewaz prowadzil dzialalnoé¢ gospodarcza (...) i
pomimo, rzekomo, zgubionej teczki z cala dokumentacja firmy (dokumenty rejestrowe, ksiazeczka ubezpieczeniowa,
pieczatka) nie zglosil ich zaginiecia, a nadto nie zglosil utraty dowodu osobistego i nigdy rzekomo nie znat P. D.,

- wersji przedstawionej przez Z. D. nie mozna bylto zweryfikowaé z uwagi na nieprzeprowadzenie dowodu z jego zeznan
przed Sadem.

W konsekwencji obronca domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie oskarzonego od
stawianych mu zarzutéw, ewentualnie zadal uchylenia orzeczenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego M.G.wyrok w calosci - w stosunku do czynu przypisanego podsagdnemu w punkcie 6
(art. 62 § 2 k.k.s. i inne), w czesci — co do rozstrzygniecia o karze, odno$nie do czynu przypisanego oskarzonemu w
punkcie 7 (art. 299 § 1 k.k. i inne) oraz w czeéci — w zakresie rozstrzygniecia o karze lgcznej, punkt 9.

Na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt 11 4 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. oraz art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438
pkt 4 k.p.k. wyrokowi zarzucono:

1. razaca niewspélmierno$¢ kary wymierzonej w punkcie 7 oraz kary lacznej wymierzonej w punkcie 9, co
polegalo na blednym przyjeciu, ze okoliczno$¢ odpowiadania przez oskarzonego w warunkach recydywy zwyklej
stanowi negatywng (blokujaca) przestanke orzeczenia o warunkowym zawieszeniu wykonania kary oraz polegajaca
na niedostatecznym uwzglednieniu przez Sad ustalonych okolicznosci tagodzacych, zachodzacych w stosunku do
oskarzonego, podczas gdy wymierzenie wskazanej kary jednostkowej i kary lgcznej z warunkowym zawieszeniem ich
wykonania stanowiloby wystarczajaca reakcje prawnokarna,



2. obraze przepisu prawa materialnego, a mianowicie art. 60 § 3 k.k., polegajaca na niezastosowaniu instytucji
nadzwyczajnego zlagodzenia kary w stosunku do sankcji wymierzonej w punkcie 7, co polegalo w szczego6lnosci na
blednym niezastosowaniu warunkowego zawieszenia jej wykonania, w sytuacji, gdy oskarzony ujawnil wobec organu
powolanego do $cigania przestepstw informacje dotyczace oséb uczestniczacych w popeklieniu przestepstwa oraz
istotne okoliczno$ci jego popehienia,

3. obraze przepisu prawa materialnego, a mianowicie art. 62 § 2 k.k.s., poprzez uznanie, ze oskarzony dopuscil
sie przestepstwa wyczerpujacego znamiona wystepku wystawienia nierzetelnych faktur, podczas gdy z opisu czynu
przypisanego w punkcie 6 wynikalo, ze nie wypelnil on wszystkich znamion strony przedmiotowej tego przestepstwa.

Wskazujac na powyzsze zarzuty skarzqcy domagat sie: 1) zmiany zaskarzonego wyroku, poprzez wymierzenie
oskarzonemu kary za czyn przypisany w punkcie 7 oraz kary lacznej, z warunkowym zawieszeniem ich wykonania,
ewentualnie 2) wyeliminowania z podstawy skazania za czyn zarzucany oskarzonemu w punkcie III aktu oskarzenia
art. 62 § 2 k.k.s.iart. 7§ 1 k.k.s., a z podstawy prawnej wymiaru kary art. 7 § 2 k.k.s. oraz wymierzenia oskarzonemu
lagodniejszej kary za jeden albo oba przypisane przestepstwa oraz lagodniejszej kary lacznej, badz 3) uchylenia
zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Nadto obronica zlozyt wniosek o zasadzenie na jego rzecz od Skarbu Pafistwa kosztéw obrony udzielonej oskarzonemu
z urzedu w postepowaniu przed Sadem II instancji, ktore nie zostaly oplacone w caloéci, ani w czeéci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Przed przejSciem do zasadniczych rozwazan, co niezbedne, bo wynika z konieczno$ci zakreslenia obszaru pola
badawczego w postepowaniu odwolawczym, Sad ad quem przypomina, ze tre$é¢ wyroku Sadu Okregowego w Toruniu
z dnia 22 grudnia 2014 roku, II K 106/13, zostala sprostowana na rozprawie apelacyjnej w dniu 25 czerwca 2015 roku
w zakresie oczywistych omylek pisarskich4 (art. 105 § 1 k.p.k.) w nastepujacym zakresie:

« w punkcie 1 (s. 5 wyroku) w wersie drugim, w miejsce zwrotu ,,zarzucanego mu w pkt III”, zamieszczono zwrot
szarzucanego mu w pkt 17,

« w punkcie 1 (s. 5 wyroku) wykreslono zwrot ,kare” (wers trzeci), zamieszczony miedzy zwrotami ,w zw. z art. 7
8§1kks.”i,wzw.zart. 37§ 1pkt1i2kks.”,

« w punkcie 2 (s. 6 wyroku) w wersie drugim, w miejsce zwrotu ,zarzucanego mu czynu w pkt IV”, zamieszczono
zwrot ,zarzucanego mu czynu w pkt IT”,

« w punkcie 2 (s. 6 wyroku) w wersie drugim, wykre§lono zwrot ,w” zamieszczony pomiedzy zwrotami ,w zw. z
art. 12 k.k.”i,i wymierza mu”,

+ w punkcie 4 (s. 6 wyroku) w wersie pierwszym, wykre§lono zwrot ,z”, zamieszczony pomiedzy zwrotami
skwalifikowany z” i ,art. 56 § 1 k.k.s.” oraz zwrot ,kare” - wers drugi - zamieszczony miedzy zwrotami ,w zw. z
art. 78 1kk.s.”i ,wzw.zart. 37§ 1 pkt 1i 2 k.k.s.”,

« w punkcie 6 (s. 6 wyroku) wykreslono zwrot ,kare” - wers trzeci - zamieszczony miedzy zwrotami ,w zw. z art.
781kk.s.”i,wzw. zart. 37 § 1 pkt 1 kk.s.”,

« w punkcie 10 (s. 7 wyroku) w miejsce zwrotu ,,w zw. z art. 20 § 2 k.k.s.s.” - wers drugi - zamieszczono zwrot ,w
zw. z art. 20 § 2 k.k.s.” oraz wykre§lono zwrot ,kare” - wers trzeci - zamieszczony miedzy zwrotami ,,w zw. z art.
781kk.s.”i,wzw. zart. 37 § 1 pkt 1 kk.s.”.

Byly to typowe pomylki edytorskie, ktore wynikaly z braku przeprowadzenia korekty projektu wyroku przed jego
podpisaniem, a przy tym mialy charakter formalny i nie wplywaly w jakimkolwiek stopniu na merytoryczng tre$c



zaskarzonego orzeczenia. Niemniej w przysztoéci Sad a quo powinien unikaé tego typu usterek, poniewaz wplywa to
negatywnie na spoleczny odbiér wymiaru sprawiedliwosci.

*

Apelacje obroncéw oskarzonych okazaly sie o tyle zasadne, o ile zobligowaly Sad Odwolawczy do przeprowadzenia
kontroli zaskarzonego wyroku w zakresie szerszym niz to wynikalo z granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow,
to jest na podstawie art. 440 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 1i 4 k.p.k. Sad ad quem doszed} do wniosku — z uwagi na
dostrzezone istotne wady orzeczenia - ze utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku byloby razaco niesprawiedliwe,
a skoro Sad Okregowy zgromadzil w analizowanym postepowaniu wyczerpujacy material dowodowy, to zaistniata
mozliwo$¢ dokonania korzystnych dla obu oskarzonych zmian kwestionowanego orzeczenia, bez konieczno$ci jego
uchylania i przekazywania sprawy do ponownego rozpoznania.

*

Odnos$nie apelacji obroncy oskarzonego P. D..

Sad Apelacyjny nie podzielil zapatrywania skarzacego, wedle ktérego w postepowaniu pierwszoinstancyjnym
naruszono treSci art. 2 § 2 k.p.k., art. 4 k.p.k,, art. 5 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k., co w konsekwencji skutkowaé¢ mialo
skonstruowaniem nieprawidlowej podstawy faktycznej wyroku, to jest sprzecznie z nakazem wynikajacym z art. 410
k.p.k. wzw. z art. 92 k.p.k.

Zdaniem Sadu Odwolawczego Sad Okregowy przeprowadzil wszystkie zawnioskowane przez strony dowody. Wykazal
sie takze wlasna inicjatywa, badal okoliczno$ci przemawiajace zar6wno na korzys$¢, jak i na niekorzy$é oskarzonego, co
zkolei sprzyjalo ustaleniu prawdy materialnej. Nie pominieto przy tym co do zasady zadnej istotnej dla rozstrzygniecia
okolicznosci, a zgromadzone w sprawie dowody oceniano w zdecydowanej wiekszo$ci przypadkéw majac na uwadze
prawidla trafnego rozumowania, wskazania wiedzy, positkujac sie takze niezbednym do$wiadczeniem zyciowym.
Wszystko to zostato wylozone w uzasadnieniu wyroku, ktore in genere odpowiadalo wymogom art. 424 k.p.k.

Bledy, ktore Sad meriti popelnil, zwiazane byly wylacznie z procesem subsumpcji ustalonego w sprawie stanu
faktycznego pod tre$é normy prawnej, a nie — tak jak to twierdzit apelujacy — z naruszeniami przepis6w postepowania,
ktére mialy wplyw na tres$é orzeczenia, skutkujgc bledami faktycznymi przyjetymi za podstawe orzeczenia.

Przechodzac juz do szczegolowych kwestii Sad Apelacyjny wskazuje, co nastepuje.

Wedle Sadu ad quem nie budzi najmniejszej watpliwosci, ze Sad Okregowy dokonal prawidlowej oceny wyjasnien
wspoloskarzonego Mirostawa Glinskiego (k. 115-120, 291-293, 452-453, 614) oraz $wiadka Z. D. (k. 130-133, 456-459).

Otoz, od samego poczatku niniejszego postepowania M. G. opisywal stanowczo w jaki spos6b nawiazal znajomos¢ z
oskarzonym P. D., jak wygladaly jego relacje z G. R., w jaki spos6b i dlaczego zarejestrowal dzialalno$¢ gospodarcza,
a potem za namowa kogo wystawial faktury Vat z tytutu ,sprzedazy” zlomu na rzecz podmiotu o nazwie (...) oraz
jakie za to otrzymal wynagrodzenie (16.000 zlotych). Depozycje oskarzonego M. G. byly jasne, zborne, logiczne
i konsekwentne. Ich wiarygodnoSci nie podwazala okoliczno$é, ze na pewnym etapie toczacego sie postepowania
przygotowawczego podsadny nie wspomnial o wystawieniu faktur w marcu 2011 roku, na rzecz oskarzonego P. D., to
jest juz po $mierci G. R.. W tej czeSci zlozyl potem szczere i uzupelniajace wyjasnienia. Rzetelnie wtenczas wykazal,
ze poprzednie wyjasnienia zwigzane byly z niezrozumieniem treSci pierwotnie stawianego zarzutu. Podobnie nie
dyskwalifikowaly wyjasnien M. G.sytuacja, w ktorej z jednej strony, jak twierdzil, martwil sie z powodu tego czy
G. R. i P. D. nie oszukuja go, zapewniajgc o legalnoéci dokonywanych transakcji, a z drugiej — o$§wiadczal, ze nie
czytal tre$ci podsuwanych mu do podpisu faktur Vat (wezeé$niej przygotowanych przez R. i D.) oraz sytuacja, w ktorej
nie przyznawat sie do popelienia przestepstwa karnoskarbowego w pelnym zakresie, wskazujac przy tym, ze po
ostatnim kontakcie z oskarzonym P. D. wyrzucil - ze swoich zapiskow - numer jego telefonu. Jasnym bylo, ze tego
typu dywagacje stluzyly oskarzonemu M.G.jedynie do zmniejszenia zakresu swojej odpowiedzialnosci, co jednak Sad



meriti prawidlowo wychwycil w ramach art. 7 k.p.k., poniewaz co do zasady przypisal mu odpowiedzialno$¢ karng w
taki samym obszarze, w jakim dokonal tego w stosunku do oskarzonego P. D..

Wbrew twierdzeniem apelujacego postawa M. G., ktoéry opisywal szczerze stan faktyczny sprawy, nie byla
podyktowana checia przerzucenia odpowiedzialnoéci na P. D.. Bylo tak, poniewaz M. G.réwnie dokladnie jak o
zachowaniach wspéloskarzonego wyjaénial na temat wlasnej, sprzecznej z prawem dziatalnoéci, narazajac sie tym
samym na odpowiedzialno$¢ karna.

W tym miejscu warto podkresli¢ takze i to, ze z depozycjami oskarzonego M. G. wspolgraly zeznania jego konkubiny
L. T. (k. 672v-673), ktoéra zeznawala na temat roli G. R. w ,,dzialalno$ci gospodarczej” swego partnera, wskazujac przy
tym do$¢ jasno, ze byto on postacia wiodacg i nie do konca szczera wobec podsadnego.

Whbrew supozycjom obroncy, takze i zeznania Z. D. potwierdzaly wyjasnienia zlozone przez oskarzonego M. G..
Swiadek wprost opisywal, ze nie wigzaly go z P. D. zadne koneksje natury gospodarczej - po prostu nie znal
go. Opisywal natomiast, ze w pewnym fragmencie swego zycia zagubil teczke z dokumentami (i pieczatkami)
dotyczacymi zarejestrowanej na niego dzialalnoSci gospodarczej, a przyczyna tego byla degradacja spoleczna,
wywolana choroba(...). Dlatego nigdzie tej okoliczno$ci nie zglosil (np. organom Scigania).

Kwestia ta byla o tyle wazna, o ile w ocenie Sadu Apelacyjnego oskarzony P. D. prowadzac dzialalno$¢ gospodarcza
podejmowal czynnoSci, ktoére - w ogdlnym zarysie - stuzyly zmniejszeniu kosztow jej prowadzenia oraz umozliwialy
wydatny wzrost jej rentownos$ci. Oskarzony zatrzymywat dla siebie - w mechanizmie pomniejszania naleznego
Skarbowi Panstwa podatku — podatek od towaréw i ushug, to jest o podatek naliczony Vat, z tytulu fikcyjnie
»Zakupionych” od innych ,firm” ushlug i zZtomu. W taki oto spos6b znakomita cze$¢ naleznego panstwu podatku Vat,
do ktoérego uiszczenia zobowigzany byl P. D., obcigzala tylko formalnie istniejace firmy M. G.i Z.D.. Wida¢ wiec
bylo jednoznacznie, ze modus operandi, i intencja, pozyskiwania przez oskarzonego P. D. ,pustych” faktur od obu
podmiotow byly identyczne.

Sad Apelacyjny przypomina tez skarzacemu, ze zeznania Z. D. znajdowaly wsparcie w zeznaniach jego bylej zony —
M. D. (k. 641), ktora potwierdzila, ze maz byt (...)i na pewno nie wykonywal dzialalno$ci gospodarczej o zakresie
wskazanym w kwestionowanych 17 fakturach Vat. Bylo to zupelie oczywiste. To wlaénie dlatego Sad Okregowy
uprawniony byt do ustalenia, ze podpisy wystawcy na owych fakturach zostaly sfalszowane, skoro méwil o tym sam
Z. D., mimo, iz tre$¢ opinii grafometrycznej LK KWP w B. byla w tej czeSci niestanowcza (k. 376 i n.).

Skarzacy nie dostrzegal takze, badz nie chcial tego w ramach wywiedzionego $rodka odwolawczego przyjac, ze
depozycje opisanych do tej pory oséb wspolgraly z materialem dokumentacyjnym zgromadzonym w zalacznikach
do akt sprawy oraz z trescig ostatecznych decyzji administracyjnych Naczelnika Drugiego Urzedu Skarbowego w T.,
wydanych w stosunku do M.G.i P. D..

Nie zastlugiwal rowniez na uwzglednienie zgloszony przez obronce - w sposéb dorozumiany - zarzut naruszenia przez
Sad Okregowy art. 391 § 1 k.p.k., a to w postaci odczytania treéci zeznan Z. D., to jest nie przestluchania go w sposéb
bezposredni przed Sadem w celu zweryfikowania wiarygodnoSci weze$niej zlozonych depozycji. W tej czedci Sad ad
quem stanowczo podkresla, ze Sad meriti podjal wlasciwy wysilek zmierzajacy do ustalenia miejsca pobytu $wiadka
(wywiady policyjne, informacje z MOPS, z ZUS, sprawdzenia w ewidencji zakladoéw karnych), co obiektywnie okazalo
sie bezskuteczne, a zatem uprawniato do zastosowania art. 391 § 1 k.p.k. (§wiadkowi nie mozna mu bylo doreczyc
wezwania).

Kolejno, wbhrew tezom prezentowanym przez obronce, na tre$¢ zaskarzonego wyroku nie wplynela okoliczno$é braku
podjecia przez Sad - z urzedu - dzialan zmierzajacych do ustalenia pochodzenia ztomu dostarczanego przez P. D.
do firm (...) sp.zo0.0., (...)s.c.i (...) sp.z o. o. czy tez braku ustalenia, czy P. D. wykonywal samodzielnie lub
postlugujac sie innymi osobami ustugi wskazane w 17 fakturach ,wystawionych” przez (...) Z. D.. Zdaniem Sadu
Apelacyjnego nie bylo to konieczne do podjecia decyzji w zakresie zasadno$ci skargi publicznej, a to z uwagi na
treé¢ zarzutdw stawianych oskarzonym czy udowodniony mechanizm przestepczego dzialania. Poza tym, stanowisko



skarzacego bylo, piszagc w duzym uproszczeniu, patrzac tez z perspektywy ustalenia przez Sad Okregowy prawidlowego
stanu faktycznego sprawy — nietrafione, bo skoro Sad wiarygodnie ustalil, ze faktury ,wystawione” przez firmy (...)
i PW (...) byly fikcyjne (nierzetelne), to w takich warunkach, na temat pochodzenia zlomu, czy tez na okoliczno$é
faktycznych podwykonawcéw ustug, wyjaénia¢ mogt tylko i wylacznie sam oskarzony P. D., a tego uczynié wszakze
nie chcial. Sad Apelacyjny jeszcze raz stanowczo podkresla, ze lektura uzasadnienia Sadu Okregowego wskazywala
na to — z czym nalezy sie w zupeloSci zgodzi¢ — iz ushlugi opisane w fakturach ,wystawionych” przez firme (...)
oraz zlom opisany w fakturach ,sporzadzonych” przez firme PW (...), zostaly finalnie wykonane (ustugi), badz tez
dostarczone (ztom), tyle tylko, ze sprzedawcami owych ustug lub rzeczy ruchomych nigdy nie byly podmioty o nazwach
(...) lub PW (...). Sad Okregowy w tym zakresie stlusznie ustalil, ze wykonawca ustug lub sprzedawca zlomu byla
bezposrednio firma oskarzonego P. D., i to wlasnie dlatego oskarzonego obcigzal obowiazek uiszczenia na rzecz
Skarbu Parnistwa naleznego podatku Vat, bez prawa jego pomniejszenia o podatek naliczony. Te okoliczno$ci byly
podkreslane zar6wno w skardze publicznej, jak i w uzasadnieniu Sadu a quo, totez wysuwanie twierdzen przeciwnych
razilo dowolno$cia. Przyznac¢ natomiast trzeba apelujacemu, ze Sad Okregowy popemitl w pisemnych motywach
wyroku pewng — nie majaca wiekszego znaczenia dla merytorycznego rozstrzygniecia sprawy — niezreczno$c¢, ktoéra
polegala na tym, ze z jednej strony twierdzil, iz o sprawstwie oskarzonego P. D. przekonywal fakt nie posiadania
przez niego odpowiedniej infrastruktury do prowadzenia handlu ztomem na duza skale, a z drugiej - utrzymywal, ze
oskarzony dostarczyl ilo§¢ ztomu opisang w fakturach do firm (...), (...) i (...), wskutek czego mogl uzyskaé cene
powiekszong o podatek Vat (co bylo pierwszym krokiem w przestepczym procederze). W ocenie Sadu Apelacyjnego
prowadzenie przez oskarzonego handlu ztomem, o charakterystyce wskazanej w uzasadnieniu Sagdu Okregowego, nie
wymagalo wielkich zabiegow logistycznych, nakladow w zakresie §rodkéw transportowych, placu do sktadu ztomu,
czy innych urzgdzen infrastrukturalnych, poniewaz metal pochodzacy z nieustalonych zrédel byt zapewne dostarczany

do nabywco6w transportem innego (innych) podmiotu (podmiotéw), natomiast wiedze w tym zakresie posiadal tylko
i wylacznie oskarzony P. D., czego postanowil finalnie — jak juz wspomniano - nie zdradzac.

Kolejno, wbrew zapatrywaniom skarzacego, Sad meriti celnie w stanie faktycznym przyjal, ze oskarzony M. G., w
ramach zarejestrowanej dzialalnoéci, byt tzw. stupem, ktérego jedynym zadaniem — za stosownym wynagrodzeniem
- bylo dostarczanie oskarzonemu P. D. ,pustych” faktur Vat, dzieki ktérym ten z kolei mogl odliczyé od kwoty
podatku naleznego podatek naliczony, w ten spos6b uzyskujac ,,solidne” podstawy do oszukania Skarbu Panistwa w
ramach procedury skladania o§wiadczen Vat-7. Oskarzony M. G. — o czym wyja$nial konsekwentnie, a co wspolgrato
z depozycjami jego konkubiny - twierdzil, ze wystawial faktury, poniewaz myslal, iz zlom jest faktycznie dostarczany,
od transakcji sa placone podatki przez G. R., a w wystawianiu ,pustych” faktur nie widziat wielkiego naruszenia
norm prawnych. Sad Apelacyjny podkre§la jeszcze raz stanowczo, ze oskarzonyM. G. nie mial zadnego powodu do
nieprawdziwego pomawiania oskarzonego P. D. (tak samo jak G. R.), to jest do wplatywania go (ich) w afere, w
ktérej nie bralby (braliby) udzialu. Depozycje sktadane przez oskarzonego M.G.byly na tyle precyzyjne i logiczne, ze
nie pozostawialy cienia watpliwos$ci co do identyfikacji P. D. i okreélenia jego udzialu w przestepczym procederze.
Wspblgralo to wszystko z dokumentami zgromadzonymi w trakcie postepowania przygotowawczego.

Konstatacji Sagdu Okregowego nie przekreslaly takze fakty wielokrotnej karalnoéci oskarzonego M. G., w tym za
przestepstwa oszustwa oraz prowadzenie przez niego aktualnie dzialalno$ci gospodarczej. Nie mialo to zadnego
znaczenia dla treéci ogloszonego wyroku. Ot6z, oskarzony byl uprzednio karany za drobne oszustwa o typowym
mechanizmie sprawczym, jak tez prowadzi dzisiaj dzialalno$é gospodarcza o prostej naturze. Co wiecej, Sad
Apelacyjny jest przekonany — o czym w dalszej czeSci wywodu - ze pelny zespdl dzialan podejmowanych przez
oskarzonego P. D., wespél z G. R., nie byl objety stanem §wiadomoSci oskarzonego M.G.w dacie czynu, gléwnie z
powodu skomplikowanego charakteru przedmiotowych zachowan.

Whbrew zatem obawom skarzacego oskarzony M. G.nie mial niezbednego doswiadczenia czy wiedzy w zakresie
dokonywania oszustw podatkowych w mechanizmie wykorzystania procedury samoobliczenia podatku Vat, i to
wlaénie dlatego podpisal z oskarzonym P. D. umowe, w ktorej zapewnial, ze ,dostarczany” zlom ,pochodzi z legalnego
zrodla”. M. G.nie zdawal sobie wowczas sprawy jakie znaczenie ma tego typu o$§wiadczenie i co moze oznaczac fakt
jego zlozenia w przypadku zarzadzenia kontroli podatkowe;j. P. D. dazyl w ten sposéb, to jest poprzez podsuniecie M.G.



umowy do podpisu (w samochodzie — sic!), do wykorzystania naiwno$ci i niewiedzy wspotoskarzonego w zakresie
zespolu elementéw decydujacych o dokonaniu tzw. oszustwa ,,vatowskiego”.

Na koniec tej czeSci uzasadnienia Sad Apelacyjny wskazuje tez, ze nie podzielil zapatrywania apelujacego jakoby dla
wyjaénienia sprawy decydujgce znaczenie mogly mieé¢ okoliczno$ci $mierci G. R.. Material dowodowy zgromadzony
w aktach sprawy nie wskazywal bowiem na istnienie jakiejkolwiek rozsadnej poszlaki, w Swietle ktorej zgon G. R.
mialby jakikolwiek zwigzek z przedmiotem niniejszego postepowania. Apelujacy w tej cze$ci wysunal w odwolaniu
jedynie supozycje, ktéra nie zostala w zaden sposob uprawdopodobniona. Zwalnialo to zatem Sad ad quem od dalszych
rozwazan.

*

Odnoénie apelacji obroncy oskarzonegoM.G.w zakresie zarzutu naruszenia przez Sad a quo tresci art. 62 § 2 k.k.s.

Apelujacy utrzymywal, ze Sad I instancji dopuscil sie obrazy prawa materialnego w punkcie 6 wyroku, to jest poprzez
zakwalifikowanie czynu oskarzonego z art. 62 § 2 k.k.s., z ktérego treSci normatywnie wynika, ze karane moze by¢
tylko wystawianie (wbrew obowigzkowi) w sposo6b nierzetelny faktury (lub rachunku) za wykonanie §wiadczenia, albo
postlugiwanie sie takim dokumentem (faktura lub rachunkiem).

Skarzacy nie kwestionowal przy tym zapatrywania, zgodnie z ktérym wystawienie ,pustej” faktury godzacej w
obowiazek podatkowy stanowi o realizacji znamion czynu opisanego w art. 62 § 2 k.k.s. (por. s. 7 apelacji, z powolaniem
sie na postanowienie SA w Rzeszowie z dnia 11 pazdziernika 2012 roku, IT AKz 141/12, LEX nr 1223432), a jedynie
wskazywal, ze w opisie czynu przypisanego w punkcie 6, zabraklo okreélenia, iz faktury wystawiane przez oskarzonego
M. G. byly ,nierzetelne”. Tym samym — zdaniem obroficy - opis czynu zawarty w wyroku nie zawieral wszystkich
znamion czynu zabronionego z art. 62 § 2 k.k.s., z wszystkimi tego konsekwencjami wynikajacymi z art. 434 § 1 k.p.k,
0 czym szeroko wspominano na s. 7 apelacji.

Reasumujac, obronca utrzymywal, Ze brak uzycia przez Sad w opisie czynu przypisanego przymiotnika ,nierzetelne”, a
ktbéry zamieszczony jest w strukturze znamion przestepstwa skarbowego wskazanego w art. 62 § 2 k.k.s., uniemozliwial
przypisanie oskarzonemu odpowiedzialno$ci za wystawienie szeregu faktur Vat na rzecz oskarzonego P. D..

Sad Apelacyjny nie podzielil zapatrywania skarzacego.

I tak, powszechnie przyjmuje sie, ze wymog dokladnego okreslenia przypisanego oskarzonemu czynu i wskazania jego
kwalifikacji prawnej (art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k.) nie oznacza jednak, aby niezbedne bylo postugiwanie sie zawsze stowami
ustawy statuujacej dane przestepstwo. Sad orzekajacy ma bowiem swobode w redagowaniu opisu przypisywanego
przestepstwa. Istotne jest natomiast, aby opisa¢ dane zachowanie (lub zaniechanie), poprzez dokonane ustalenia
faktyczne, w taki sposob, by wskazywalo ono na realizacje znamienia czy znamion danego przestepstwa. Chodzi
zatem tylko o to, by uzyte w danym opisie stwierdzenia w sposéb adekwatny wypekialy swa treScia znaczenie
konkretnego znamienia. Nieuzycie za§ w wyroku skazujacym ustawowego zwrotu okreslajacego mozliwe czynnoSci
sprawcze dopuszczalne jest, gdy wskazuje sie sposdb zachowania sie sprawcy, ktory odpowiada czasownikowemu
znamieniu przestepstwa (por. np.: wyrok SN z dnia 26 stycznia 2012 r., IV KK 326/11, LEX nr 1119563; wyrok SN z
dnia 7 lipca 2009 roku, V KK 82/09; wyrok SN z dnia 22 pazdziernika 2009 r., IV KK 111/09, LEX nr 550462; wyrok
SA w Katowicach z dnia 12 lutego 2009 r., Il AKa 2/09, LEX nr 511979; T. Grzegorczyk, Komentarz do art. 413 k.p.k.,
LEX/el, stan prawny na 10 kwietnia 2014 roku).

Przekladajac powyzsze na grunt rozpoznawanej sprawy wskazac trzeba, ze Sad I instancji prawidlowo wywigzal sie ze
swych obowigzkéw ustawowych, wynikajacych z art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k., albowiem w cze$ci dyspozytywnej wyroku
przyjal, iz faktury Vat ,zawieraly nieprawde co do okoliczno$ci nabycia (...) ztomu o lacznej wartoéci 17.826.416,75
z1”, co bez watpienia wyczerpywalo znamie ,nierzetelno$ci” wymienione w art. 62 § 2 k.k.s. Faktura ,nierzetelna”
to takze faktura ,,zawierajgca nieprawde (...)", czego nie sposob skutecznie jezykowo zakwestionowacés.



Nie bylo zatem najmniejszych podstaw do uwzglednienia zarzutu obroncy.

*

Zagadnienia zwigzane z zastosowaniem przez Sad Odwolawczy art. 440 k.p.k.

1. Przypomniet trzeba, ze zgodnie z art. 37 § 1 pkt 2 k.k.s. sad stosuje nadzwyczajne obostrzenie kary, jezeli
sprawca ,uczynil sobie z popelniania przestepstw skarbowych stale Zrodlo dochodu”. Odmiennie niz na gruncie
obowiazujacego - w aktualnym brzmieniu - art. 65 § 1 k.k. (od 1 maja 2004 r.), Kodeks karny skarbowy dla spelnienia tej
przestanki wymaga popelnienia co najmniej dwdch przestepstw skarbowych (w Kodeksie karnym wystarczajace jest
jedno przestepstwo). W praktyce zatem niemozliwe jest stosowanie nadzwyczajnego obostrzenia kary na podstawie
art. 37 § 1 pkt 2 k.k.s. wobec sprawcy przestepstwa skarbowego popelnionego w ramach czynu cigglego - art. 6 § 2
k.k.s. (por. np. P. Kardas, G. Labuda, T. Razowski, Kodeks karny skarbowy. Komentarz, Wydawnictwo Wolters Kluwer
Business, Warszawa 2012, s. 405).

Tymczasem, analiza wyroku Sadu Okregowego w Toruniu, wraz z jego pisemnymi motywami, przekonywala, ze organ
ten widzial mozliwoé¢ przypisania oskarzonemu P. D. kwalifikacji z art. 37 § 1 pkt 2 k.k.s. wlasnie w zwigzku z tym
przestepstwem skarbowym, ktore kwalifikowal z art. 6 § 2 k.k.s. (do popelnienia bledu w tej czesci Sad lojalnie przyznal
sie w uzasadnieniu).

Dlatego Sad Apelacyjny zmienil punkt 1 zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze z podstawy kwalifikacji prawnej
wyeliminowat art. 37 § 1 pkt 2 k.k.s.

2. W punkcie 6 wyroku przypisano oskarzonemu M.G.odpowiedzialno§¢ karng za popelnienie przestepstwa
skarbowego kwalifikowanego z art. 62 § 2 k.k.s. wzw. z art. 18 § 3 k.k. wzw. zart. 20 § 2 k.k.s. wzw. z art. 56 § 1 k.k.s.
wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. wzw. z art. 7 § 1 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 1 k.k.s.

Z kolei w uzasadnieniu wyroku — na s. 35 - Sad Okregowy utrzymywal, ze ,,dal wiare wyja$nieniom M. G. w caloSci”.
Nadto wskazywal (na tej samej stronie uzasadnienia), ze oskarzony P. D. i G. R. (aktualnie niezyjacy) okazujac
M. G. samochody ze zlomem, utwierdzali go, przed podpisywaniem faktur, w przekonaniu, ze transakcje zltomem
byly w pelni ,legalne”, co — w ocenie Sadu meriti - mialo byé typowym zachowaniem ,przestepcéow zlomowych”,
podejmowanym wobec tzw. ,stupéw”. Co wiecej, Sad Okregowy przyjal, ze M. G. ,zrozumial na czym polegaly
zarzucane mu przestepstwa” dopiero na etapie postepowania sagdowego, to jest wtedy, gdy ,wszystko wytlumaczyt
mu adwokat”. Wszystkie te okolicznosci Sad a quo dodatkowo spigl stwierdzeniem — zawartym takze w pisemnych
motywach - zgodnie z ktéorym wiarygodne wyjasnienia M. G.zostaly potwierdzone jego choroba (...) i klasycznym wrecz
wykorzystywaniem tego typu os6b w ramach modus operandi ,przestepstw ztomowych”.

Pojawialo sie zatem pytanie o zakres mozliwej do przyjecia odpowiedzialno$ci karnej oskarzonego M.G., skoro nie
mial on pelnej §wiadomosci w zakresie mechanizmu przestepczego dzialania podejmowanego przez oskarzonego P.
D.iG.R.?

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, stosujac art. 5 § 2 k.p.k., nalezalo z korzyscia dla oskarzonego przyja¢é, ze nie zdawal sobie
sprawy — jak to ustalil Sad Okregowy — z tego, iz wystawione przez niego ,puste” faktury mialy stluzy¢ oskarzonemu
P. D. do dokonania oszustwa podatkowego wymienionego w art. 56 § 1 k.k.s. Bylo tak, poniewaz M. G. nie znal tresci
do$¢ skomplikowanych przeciez przepiséw podatkowych i nie byl Swiadomy mozliwoéci nielegalnego ,,zatrzymania”,
przez sprzedajacego zlom, a zaplaconego przez kupujacego, podatku Vat, to jest wskutek wprowadzania do obiegu
nieprawdziwych faktur, dajacych mozliwo$¢ odliczenia podatku Vat (tzw. naliczonego, w ramach kosztow zakupu).
Swiadezyly o tym doéé¢ dobitnie wyjaénienia sktadane przez oskarzonego, w ktorych stale podkreslal, ze co prawda
niepokoily go wystawiane nierzetelnie faktury, ale nie widzial w tym nic nagannego od strony obowigzku zaplaty
podatkow, skoro zlom byl faktycznie sprzedawany, tzn. istnial, a G. R. dodatkowo zapewnial go, ze naleznosSci Skarbu
Panstwa z tego tytulu zostana na pewno uiszczone.



W konsekwencji, wedle Sadu ad quem, w zakresie formalnego wyczerpania przez oskarzonego M. G.znamion z art. 56
§ 1 k.k.s. nalezalo zastosowa¢ wobec niego instytucje przewidziang w art. 10 § 1 k.k.s. wzw. z art. 4 § 2 k.k.s., poniewaz
pozostawat on w bledzie co do okolicznoéci stanowigcych znamiona tego typu przestepstwa. Zatem odpowiedzialno$é
oskarzonego M. G.musiala zosta¢ ograniczona do odpowiedzialnoSci za popelnienie przestepstwa kwalifikowanego
wedle art. 62 § 2 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s., poniewaz umyslnie (to jest z zamiarem — art. 4 § 2 k.k.s.) wystawial
on nierzetelne faktury sprzedazy Vat, pomimo tego, ze nie dokonywal zadnych transakcji (nie miat wszak na to
srodkow finansowych - sic!), i za co otrzymal laczne wynagrodzenie w niematej przeciez kwocie 16.000 zt. W zwigzku
Z POwyZszym uznano go za winnego popelnienia czynu polegajacego na tym, ze w okresie od 8 grudnia 2010 roku
do 31 marca 2011 roku w T., dzialajgc w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu tego samego zamiaru, prowadzac
dzialalno$é pod firma PW (...) M. G., wystawil na rzecz podmiotu FHU (...) P. D. 157 faktur Vat opisanych w punkcie ITT
aktu oskarzenia, o facznej wartosci 17.826.416,75 zlotych, zawierajacych nieprawde co do okolicznoéci nabycia zlomu,
to jest uznano go za winnego popelnienia czynu z art. 62 § 2 k.k.s. w zw. z art. 6 § 2 k.k.s. i za to wymierzono mu na
podstawie art. 62 § 2 k.k.s., po zastosowaniu art. 23 § 11 § 3 k.k.s., kare 120 stawek dziennych grzywny, przyjmujac
jedna stawke za réwnowazna kwocie 40 zl.

Przestepstwo z art. 62 § 2 k.k.s. jest zagrozone kara grzywny do 240 stawek dziennych. Zgodnie z treécig art. 23 § 11 §
3 k.k.s. (takze w zw. z art. 13 k.k.s.) Sad Apelacyjny mdgl wiec wymierzy¢ oskarzonemu kare w granicach od 10 stawek
do 240 stawek, a ustalajgc stawke dzienng musial wzigé pod uwage dochody sprawcy, jego warunki osobiste, rodzinne,
stosunki majatkowe i mozliwo$ci zarobkowe, przy czym stawka dzienna nie mogla by¢ nizsza od jednej trzydziestej
czeSci minimalnego wynagrodzenia ani tez przekraczaé jej czterystukrotnosci.

Sad ad quem wziat przeto pod uwage, ze oskarzony M. G.byl osobnikiem karanym, popekil czyn, ktéry polegal na
wystawieniu az 157 nierzetelnych faktur Vat, obecnie utrzymuje sie z prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej, z ktorej
uzyskuje okoto 3.000 zl miesiecznie (w zaleznoéci od stanu zdrowia) i ma na utrzymaniu jedynie konkubine. Mozna
wiec bylo przyjac, ze jego mozliwosci majatkowe i zarobkowe pozwalaly na uiszczenie wymierzonej kary grzywny. Kara
ta nie pozostawata ani nadmiernie surowa, ani nazbyt lagodna, co pozostawalo tez w zwiazku z rodzajem popelionego
przez oskarzonego czynu oraz w zwiazku z tym, ze M. G.zdecydowal sie na podjecie wspoélpracy z organami wymiaru
sprawiedliwoéci. Nie bylo natomiast podstaw do zastosowania w przypadku oskarzonego instytucji przewidzianej w
art. 36 § 3 k.k.s., poniewaz M. G. nie byl do konica konsekwentny w utrzymywaniu wspélpracy z organami wymiaru
sprawiedliwo$ci. Ot6z, na rozprawie w dniu 11 grudnia 2013 roku (k. 614) w calosci nie przyznal sie do popelnienia
zarzucanego mu czynu, skoncentrowat sie na podtrzymaniu dotychczas skladanych depozycji i odmowil skladania
wyjasnien oraz odpowiadania na zadawane pytania. Dopiero na rozprawie w dniu 12 listopada 2014 roku (k. 791v-792),
a wiec w koncowej fazie procesu, ze wzgledow taktycznych, przyznal sie w pelnym zakresie, takze do $wiadomego
wystawiania nierzetelnych faktur. Tym samym Sad Apelacyjny uprawniony byl do przyjecia, ze oskarzony skladajac
wecze$niejsze wyjasnienia probowal zmniejszy¢ zakres swej odpowiedzialnosci — o czym juz pisano — twierdzac, m. in.,
ze nie mial Swiadomosci treéci podpisywanych faktur, co byto niewiarygodne.

3. Zgodnie z trescia znamion przestepstwa okreslonego w art. 299 § 1 k.k. poddawane ,,praniu” srodki platnicze i inne
wymienione w tym przepisie walory majatkowe musza zawsze pochodzié z korzysci zwigzanych z popelieniem czynu
zabronionego. A zatem w ramach badania stanu faktycznego w kazdej tego typu sprawie, by przypisa¢ konkretnej
osobie odpowiedzialno$é z art. 299 k.k., Sad musi wpierw ustali¢ znamiona wzmiankowanego czynu zabronionego, to
jest tzw. przestepstwa bazowego, z ktérego pochodzily §rodki podlegajace owemu ,,praniu”. Orzecznictwo wskazuje w
tym zakresie konsekwentnie, Ze ,nie jest wystarczajace ustalenie (...) pochodzenia (przez Sad — przyp. S. A.) wartoSci
majatkowych zjakiejkolwiek czynnoéci bezprawnej czy tez nieujawnionego lub nielegalnego zrodla”. Znamie ,korzysci
zwigzanych z popelnieniem czynu zabronionego” musi by¢ udowodnione w postepowaniu karnym w taki sam sposob,
jak pozostale znamiona przestepstwa stypizowanego w art. 299 § 1 k.k.”, to jest przynajmniej poprzez wskazanie jego
przedmiotowych elementéw (por.: wyrok SN z dnia 2 lutego 2011 roku, II KK 159/10, LEX nr 785651; wyrok SN z
dnia 4 pazdziernika 2011 roku, III KK 28/11, OSNKW 2011 rok, z. 11, poz. 101; wyrok SN z dnia 20 maja 2013 roku,
III KK 455/12, LEX nr 1321751).



Spogladajac na powyzsze zasady nie mozna bylo nie dostrzec, ze w akcie oskarzenia oraz w jego uzasadnieniu, w
zwiazku z konstrukcjg zarzutéw z art. 299 § 1 k.k., przyjeto, iz przestepstwo ,prania” mialo polega¢ na pozorowaniu
transakcji nabywania zlomu, pomagajac w ten sposob do przenoszenia wlasno$ci mienia ruchomego (owego zlomu)
pochodzacego z korzysci zwigzanych z popelnianiem czyn6w zabronionych. Prokurator przyjal wprost nas. 21, ze P. D.
nabywal towar z nieustalonych zrédel, poniewaz , cyt.: ,gdyby (zlom — przyp. S. A.) nabywany by} z legalnych Zrodel,
to jest na podstawie rzetelnej dokumentacji, to nie byloby potrzeby postugiwania sie nierzetelnymi fakturami Vat”.
Co wiecej, oskarzyciel doszed! do wniosku, ze ,w przedmiotowej sprawie zlom bedacy przedmiotem obrotu nalezalo
uzna¢ za pochodzacy z przestepstwa kradziezy, przywlaszczenia, przemytu, podrobienia dokumentacji, przestepstw
skarbowych, itp.”, a ,korzy$¢ bezprawna odpowiadala wartosci (zawtaszczonego w wyniku oszustwa — przyp. S.A.)
podatku”. Zapatrywania oskarzyciela podzielil Sad I instancji, skoro skazal oskarzonych za popelnienie przestepstwa
z art. 299 k.k., a odmiennego stanowiska nie wyjawil w pisemnych motywach zaskarzonego orzeczenia.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego opis czynéw przypisanych oskarzonym w wyroku, ani tez poglady zaprezentowane w
skardze publicznej na ich uzasadnienie, nie uczynily zado$¢ obowigzkowi ustalenia przez Sad z jakiego to konkretnie
czynu zabronionego pochodzil zlom sprzedawany przez oskarzonego P. D.. W istocie bowiem zaproponowano poglad,
w $wietle ktorego zlom musial pochodzic z jakiegokolwiek czynu zabronionego, do tej pory nie zapoznanego, ktérego
znamiona nie zostaly jednoznacznie ustalone w procesie karnym.

Nie ma juz aktualnie mozliwo$ci uzupelnienia treci wyroku w tym zakresie, badz takiego przekonstruowania opiséw
czynow przypisanych oskarzonym w punktach 2 i 7, aby spelnialy kryteria wskazane w art. 299 k.k. Stala temu na
przeszkodzie tresé art. 434 i 443 k.p.k.

W zwiazku z tym podjeto decyzje o zmianie zaskarzonego wyroku i uniewinnieniu oskarzonych od popelnienia
zarzucanych im czynow.

Na marginesie zaznaczy¢ tylko nalezy, ze zaréwno oskarzyciel, jak i Sad Okregowy nie wykluczyli takze sytuacji, w
ktorej ztom mogl pochodzié ze Zzrodel legalnych, natomiast celem dzialania oskarzonego P. D. bylo - tylko i wylacznie
- przejecie naleznego Skarbowi Panstwa podatku Vat, ktory dostal sie w jego wladanie w ramach otrzymanej ceny
brutto zaplaconej przez firmy (...), (...)i (...). W tym ukladzie faktycznym opis czyndéw przypisanych oskarzonym
w wyroku w ogoble nie przystawal do znamion przestepstwa ,prania” tak uzyskanej korzysci, zapewne dlatego, ze w
postepowaniu przygotowawczym nie ustalano dalszych loséw kwot naleznego podatku Vat.

*

W konsekwencji powyzszych rozwazan Sad Apelacyjny podjal takze decyzje o uchyleniu punktéow 3 i 5 zaskarzonego
wyroku (w zakresie kary lacznej wymierzonej oskarzonemu P. D. i dokonanym - na jej poczet - zaliczeniu okresu
zatrzymania), na nowo podejmujac rozstrzygniecie na podstawie art. 63 § 1 k.k. w zw. z art. 20 § 2 k.k.s. i zaliczajac
na poczet kary wymierzonej w punkcie 1 zaskarzonego wyroku dzien 12 wrze$nia 2012 roku.

Podobnie uczyniono w zakresie punktow 8-11 zaskarzonego wyroku w odniesieniu do oskarzonegoM. G.(w
szczegoblnosci brak bylo podstaw do orzeczenia w stosunku do oskarzonego $rodka karnego w postaci zakazu
prowadzenia okreélonej dzialalnoSci gospodarczej — por. tre$c¢ art. 34 § 11§ 2 k.k.s. - wobec wyeliminowania z podstawy
prawnej skazania art. 56 § 1 k.k.s.). Kolejno, na podstawie art. 63 § 1 k.k. w zw. z art. 20 § 2 k.k.s na poczet kary
grzywny wymierzonej oskarzonemu M.G.w punkcie 2a wyroku Sadu Apelacyjnego zaliczono okres zatrzymania w dniu
12 wrzeénia 2012 roku, przyjmujac, ze jest on rownowazny dwoém stawkom dziennym grzywny.

W zwiazku z uniewinnieniem oskarzonegoM.G.od popelnienia czynu kwalifikowanego z art. 299 k.k. konieczna stala
sie takze zmiana wyroku poprzez uchylenie nalozonego nan srodka karnego na podstawie art. 299 § 7 k.k., w postaci
przepadku na rzecz Skarbu Panstwa kwoty 16.000 zl tytulem korzy$ci majatkowej wyplaconej mu przez G. R. i P. D.
za wystawianie nierzetelnych faktur.



Wskutek zmian dokonanych w wyroku Sadu a quo, w nastepstwie zaistnienia podstaw do zastosowania art. 440
k.p.k., zdezaktualizowala sie potrzeba czynienia jakichkolwiek rozwazan nad zarzutami zgtoszonymi przez obronce
oskarzonego M.G., a ktore zwigzane byly z niezastosowaniem wobec oskarzonego art. 60 § 3 k.k. w przypadku
skazania z art. 299 k.k., czy wymierzenia razgco surowych kar za oba czyny jednostkowe oraz kary lacznej. Bylo
tak, poniewaz oskarzony zostal uniewinniony od zarzutu popehlienia przestepstwa z art. 299 k.k., natomiast za
przestepstwo karnoskarbowe wymierzono mu kare - na podstawie art. 62 § 2 k.k.s. - daleko lagodniejsza niz objeta
zadaniem skarzacego wymierzenia lagodniejszej kary na podstawie art. 56 § 1 k.k.s.

Z kolei kara (kary) jednostkowa (jednostkowe) wymierzona (wymierzone) oskarzonemu P. D., oraz zastosowany
wobec niego $rodek karny spetialy dyrektywy wymiaru kary zawarte w Kodeksie karnym skarbowym. Zostalo to
nalezycie uargumentowane przez Sad I instancji, wobec tego nie bylo potrzeby przytaczania jeszcze raz tej samej
argumentacji.

*

O kosztach procesu w czeSci uniewinniajacej obu oskarzonych orzeczono na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej, w zakresie wynagrodzenia brutto i wydatkéw, udzielonej oskarzonemu M.
G. z urzedu w postepowaniu odwolawczym, rozstrzygnieto na podstawie art. 16 ust. 21 3 i art. 29 ust. 2 ustawy z dnia
26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze (Dz. U. z 2002 r. Nr 123, poz. 1058, Nr 126, poz. 1069 i Nr 153, poz.1271 z
pOZniejszymi zmianami) oraz na podstawie § 14 ust. 2 pkt 5 w zw. z § 2 ust. 3, w zw. z § 19 pkt 1 i 2 rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwosSci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia
przez Skarb Panistwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jednolity: Dz. U. z 2013 roku,
poz. 461). W szczeg6lnosSci wskazuje sie, ze zgodnie z § 19 pkt 2 w zw. z § 2 ust. 3 cyt. rozporzadzenia, tylko oplaty (a
nie wydatki) podlegaja zwiekszeniu o nalezny podatek od towardéw i ustug.

Sytuacja prawna i faktyczna oskarzonych, w postaci konieczno$ci uiszczenia grzywien (obaj oskarzeni), ewentualnie
odbycia bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci (P. D.), spowodowaly, ze nie powinni by¢ oni obcigzani kosztami
sadowymi postepowania odwolawczego - art. 624 § 1 k.p.k., art. 634 k.p.k., art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973
roku o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 roku, Nr 49, poz.223 z pézniejszymi zmianami).

1 Patrz: 17 faktur wymienionych w wyroku Sadu Okregowego w Toruniu z dnia 22 grudnia 2014 roku, II K 106/13,
k. 815-816.

2 Patrz: 157 faktur wymienionych w wyroku wskazanym w przypisie 1, k. 816.
3 Patrz: faktury wskazane w przypisie 2.
4 Przy opisie treéci zaskarzonego wyroku usterki zaznaczono kursywa.

5 Nierzetelny - ,niezgodny z prawda” (por. np. Slownik Jezyka Polskiego PWN, www.sjp.pl/sjp/
nierzetelny;2489721.html).



