Sygn. akt IT AKa 125/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 maja 2014 .

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Mirostaw Cop

Sedziowie: SSA Dariusz Kala

SSO del. Leszek Mering (spr.)

Protokolant: st. sekretarz sagdowy Aleksandra Konkol
przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Gdansku Krzysztofa Nowickiego
po rozpoznaniu w dniu 20 maja 2014 r.

sprawy

R. B.

o wydanie wyroku lacznego

na skutek apelacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku lacznego Sadu Okregowego w Gdansku

z dnia 30 stycznia 2014 r., sygn. akt XIV K 168/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uzupelnia orzeczenie o umorzeniu postepowania z pkt VI o wyrok Sadu

Rejonowego w Tczewie z dnia 1 sierpnia 2012r. w sprawie sygn. akt II K 503/10 ;

II. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalym zakresie;

ITI. zwalnia skazanego od ponoszenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze, a jego wydatkami obcigza

Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

R. B. zostal skazany nastepujacymi prawomocnymi wyrokami:

1. Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 23 marca 2009 roku w sprawie o sygn. akt XIV K 3/09 za przestepstwa:

« zart. 271 § 3 k.k. wzw. z art. 12 k.k. popelnione w okresie od listopada 1999 roku do grudnia 2002 roku na kare
10 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. na kare grzywny w wysokoSci 100 stawek

dziennych po 200 zlotych kazda,

« za przestepstwo z art. 273 k.k. w zw. z art. 12 k.k. popelnione w okresie od pazdziernika 1999 roku do kwietnia

2003 roku na kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci,



« za przestepstwo z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. popelione w okresie od wrze$nia 1999 roku do kwietnia
2003 roku na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

« za przestepstwo z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. popelnione w okresie od stycznia 2001 roku do wrzeénia
2001 roku na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci,

orzeczono kare laczna 2 lat pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat tytutem
proby, postanowieniem z dnia 6 marca 2013 roku zarzadzono wykonanie kary pozbawienia wolnosci,

2. Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 22 czerwca 2010 roku w sprawie o sygn. akt II K 364/10 za przestepstwo z
art. 18 § 3 kk. w zw. z art. 297 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. popelnione w okresie do dnia
30.11.2009 roku na kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres 3 lat proby oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. grzywne w wymiarze 50 stawek dziennych po 20 zlotych kazda,

3. Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 25 pazdziernika 2010 roku w sprawie o sygn. akt II K 597/10 za przestepstwo
z art. 178a § 1 k.k. popelione w dniu 15.07.2010 roku na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat tytulem proby, postanowieniem z dnia 19 stycznia 2012 roku zarzadzono
wykonanie kary pozbawienia wolnoéci,

4. Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 4 lutego 2011 roku w sprawie o sygn. akt II Ks 44/10 za przestepstwo z art.
56 § 2 k.k.s. wzw. z art. 56 § 1 k.k.s. wzw. z art. 6 § 2 k.k.s. popelnione w dniach 21.06.2005 roku, 20.07.2005 roku,
20.09.2005 roku, 20.10.2005 roku na kare grzywny w wymiarze 80 stawek dziennych po 50 zlotych kazda,

5. Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 13 maja 2011 roku w sprawie o sygn. akt IT K 171/11:

« za ciag przestepstw z art. 271 § 3 k.k. popelionych w dniach 9.03.2005 roku, 29.04.2005 roku, 31.05.2005 roku,
30.06.2005 roku, 26.09.2005 roku, 28.09.2005 roku, 29.09.2005 roku, 30.09.2005 roku na podstawie art. 91
§ 1 k.k. na kare jednego roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. grzywne w
wymiarze 50 stawek dziennych po 10 zlotych kazda,

« za cigg przestepstw z art. 270 § 1 k.k. popelnionych w dniach 29.04.2005 r., od 13.06.2005 r. do 11.07.2005 .,
31.05.2005 ., 31.05.2005 T., od 28.06.2005 r. do 29.06.2005 T., 30.06.2005 r. na podstawie art. 91 § 1 k.k. na
kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci,

» zaciag przestepstw z art. 2771 § 3 k.k. popelnionych w dniach 31.05.2005r.128.06.2005 r. na podstawie art. 91 § 1
k.k. na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. grzywne w wysoko$ci 20 stawek
dziennych po 10 zlotych kazda,

na podstawie art. 91 § 2 kk. orzeczono kare laczna 2 lat pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie warunkowo
zawieszono na okres 4 lat tytulem proby oraz kare laczna grzywny w wymiarze 50 stawek dziennych, przy ustaleniu
stawki dziennej na 10 zlotych,

6. Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 19 lipca 2011 roku w sprawie o sygn. akt II K 203/11 za ciag przestepstw z
art. 178a § 11 4 k.k. popelione w dniach 9 i 10. 02. 2011 r. na podstawie art. 91 § 1 k.k. na kare 1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat tytulem proby oraz na podstawie art.
71 § 1 k.k. grzywne w wymiarze 50 stawek dziennych po 10 zlotych kazda,

7. Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 14 marca 2012 roku w sprawie o sygn. akt IT K 520/11 za przestepstwo z art. 18
§ 3 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzb. z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. popelnione w okresie do dnia 12.10.2009
r. na kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat tytulem proby
oraz na podstawie art. 33 § 2 k.k. grzywne w wymiarze 200 stawek dziennych po 10 zlotych kazda,



8. Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 27 czerwca 2012 roku w sprawie o sygn. akt II K 526/12 za przestepstwo z art.
56 & § 2 k.k.s. wzw. z art. 56 § 1 k.k.s. wzw. z art. 9 § 3 k.k.s. popelnione w dniu 24 marca 2006 roku na grzywne w
wymiarze 40 stawek dziennych po 50 zlotych kazda,

9. Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 1 sierpnia 2012 roku w sprawie o sygn. akt I K 503/10:

« za ciag przestepstw z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 297 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. popelnionych w dniach
19.05.2009 r. i 18.05.2009 r. na kare 1 roku pozbawienia wolnoSci,

+ za ciag przestepstw z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 297 § 1 kk. w zb. z art. 270 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk.
popelionych w dniach 24.09.2009 r., 22.09.2009 r., 1.10.2009 r. na podstawie art. 91 § 1 k.k. na kare 1 roku
pozbawienia wolnoéci,

+ za cigg przestepstw z art. 297 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. popelnione w okresie: od
wrzesnia 2009 r. do 6.10.2009 r., od wrzesnia 2009 r. do 7.10.2009 r., 28.09.2009 r., 19.10.2009 I., 19.01.2009
r., na podstawie art. 91 § 1 k.k. na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci,

» za ciag przestepstw z art. 18 § 3 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. popelione: od wrze$nia 2009 r. do 23.11.2009 r. na
podstawie art. 91 § 1 k.k. na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci,

« za ciag przestepstw z art. 297 § 1 k.k. popelnione: 26.10.2009 r., 25.04.2009 r., 23.03.2009 T., 14.04.2009
I., 23.09.2008 r., 19.08.2009 r., 12.02.2008 r., 16.05.2007 T., 22.08.2007 T., 24.06.2008 T., 15.05.2008 r. na
podstawie art. 91 § 1 k.k. na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

na podstawie art. 91 § 2 k.k. orzeczono kare laczna 3 lat pozbawienia wolnoéci.

Sad Okregowy w Gdanhsku wyrokiem lacznym z dnia 30 stycznia 2014 roku w sprawie XIV K 168/13 na mocy art. 85
k.k., art. 86 § 2 k.k,, art. 91 § 2 k.k,, art. 569 § 1 k.p.k., art. 570 k.p.k. polaczyl grzywny orzeczone wobec skazanego
R. B. wyrokami:

1) Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 23 marca 2009 roku w sprawie o sygn. akt XIV K 3/009, tj.

- kare grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych przy ustaleniu stawki dziennej na 200 zlotych kazda,

2) Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 4 lutego 2011 roku w sprawie o sygn. akt II Ks 44/10, tj.

- kare grzywny w wymiarze 80 stawek dziennych, przy ustaleniu stawki dziennej na 50 zlotych kazda,

3) Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 13 maja 2011 roku w sprawie o sygn. akt IT K 171/11, j.

- kare grzywny w wymiarze 50 stawek dziennych przy ustaleniu stawki dziennej na 10 ztotych kazda,

- kare grzywny w wymiarze 20 stawek dziennych przy ustaleniu stawki dziennej na kwote 10 zlotych kazda,
4) Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 27 czerwca 2012 roku w sprawie o sygn. akt IT K 526/12, j.

- kare grzywny w wymiarze 40 stawek dziennych przy ustaleniu stawki dziennej na 50 zlotych kazda

i orzekl wobec niego kare laczna grzywny w wysokosci 150 stawek dziennych, ustalajac kwote stawki dziennej na 10
zlotych.

Sad nie podlegajace polaczeniu rozstrzygniecia w wyrokach ulegajacych polaczeniu pozostawil do odrebnego
wykonania.



Sad na podstawie art. 572 k.p.k., po zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 89 § 1 k.k. w brzmieniu sprzed nowelizacji
z dnia 5.11.2009 r. a contrario, umorzy} postepowanie w kwestii objecia wyrokiem lacznym kar pozbawienia wolnoéci
wymierzonych wyrokami:

1) Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 23 marca 2009 r. w sprawie o sygn. akt XIV K 3/09, j.,
2) Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 13 maja 2011 roku w sprawie o sygn. akt I K 171/11.

Sad na mocy art. 85 k.k., art. 86 § 2 k.k., art. 569 § 1 k.p.k., art. 570 k.p.k. polaczyl grzywny orzeczone wobec skazanego
R. B. wyrokami:

1) Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 22 czerwca 2010 roku w sprawie o sygn. akt II K 364/10 tj.

- kare grzywny w wymiarze 50 stawek dziennych przy ustaleniu stawki dziennej na 20 zlotych kazda,
2) Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 14 marca 2012 roku w sprawie o sygn. akt II K 520/11 1j.

- kare grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych przy ustaleniu stawki dziennej na 10 zlotych

i orzekl wobec niego kare taczna grzywny w wysokoéci 200 stawek dziennych, ustalajac kwote stawki dziennej na 10
zlotych.

Sad nie podlegajace polaczeniu rozstrzygniecia w wyrokach ulegajacych polaczeniu pozostawil do odrebnego
wykonania.

Na podstawie art. 572 k.p.k., po zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. w zw. z art. 89 § 1 k.k. wbrzmieniu sprzed nowelizacji z dnia
5.11.2009 1. a contrario Sad umorzyl postepowanie w kwestii objecia wyrokiem lacznym kar pozbawienia wolnoéci
wymierzonych wyrokami:

1) Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 22 czerwca 2010 roku w sprawie o sygn. akt IT K 364/10 t;.
2) Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 14 marca 2012 roku w sprawie o sygn. akt I K 520/11.

Sad na podstawie art. 572 k.p.k. w zw. z art. 85 k.k. a contrario umorzy} postepowanie w kwestii objecia wyrokiem
lacznym wyrokoéw Sadu Rejonowego w Tezewie z dnia 25 pazdziernika 2010 roku w sprawie o sygn. akt Il K 597/10 i
Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 19 lipca 2011 roku w sprawie o sygn. akt II K 203/11.

Na mocy art. 626 § 1 k.p.k. w zw. z art. 624 § 1 k.p.k. Sad koszty procesu przejal na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od przedmiotowego wyroku wywiodl obronica skazanego R. B., zaskarzajac go w czesci, tj. co do punktu III.
ust. 11 punktu VI., zarzucajac:

1) naruszenie przepis6w prawa materialnego, w szczegblnoSci:

a) art. 85 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. poprzez bledna ich wykladnie, przejawiajaca sie w zalozeniu a priori, bez
przeprowadzenia w tym zakresie jakiejkolwiek analizy, ze uwzglednienie tylko w czeSci przestepstw wchodzacych w
sklad ciagu, jako nadajacych sie do polaczenia w wyroku lacznym — jest sprzeczne z ratio legis instytucji wyroku
lacznego i w tym konkretnym przypadku wypada dla skazanego mniej korzystnie, co w konsekwencji doprowadzilo
do braku zbadania blisko$ci zwigzku przedmiotowo — podmiotowego pomiedzy tymi czynami,

b) art. 85 kk. w zw. z art. 91 § 1 k.k. poprzez bledng ich wykladnie przejawiajaca sie w uznaniu, ze objete
postepowaniem II K 503/10 czyny popelnione w dniach 16.05.2007 r., 22.08.2007 r., 12.02.2008 r., 7.04.2008
r., 15.05.2008 1., 24.06.2008 1., 23.09.2008 r., 23.03.2009 1. nie wchodza w sklad realnego zbiegu przestepstw
wyznaczonego wyrokiem z 23.03.2009 r., a wyrokiem z 22.06.2010 r.,



c) art. 53 § 11 § 2 kk. wzw. z art. 85 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. poprzez bledna ich wykladnie, przejawiajaca sie w
uznaniu, ze przestepstwa tworzace realny zbieg przestepstw objete postepowaniem II K 364/10, IT K 520/111 II K
503/10 popelnione zostaly w odstepie 2 lat, podczas gdy w rzeczywisto$ci zostaly popelnione w odstepie 7 miesiecy,
co przemawia za blizszym zwigzkiem podmiotowo — przedmiotowym,

d) art. 58 § 1 k.k. wzw. z art. 85 k.k. w zw. z art. 69 § 1 k.k. poprzez ich niezastosowanie, bedace wynikiem braku
rozpatrzenia przez sad I instancji mozliwosci polaczenia kar pozbawienia wolnoéci, a w konsekwencji pominiecie
kwestii mozliwo$ci zawieszenia kary lacznej pozbawienia wolnosci,

2. naruszenie przepiséw postepowania, majacych wplyw na tre$¢ orzeczenia, a w szczegélnosci art. 572 k.p.k. poprzez
umorzenie postepowania w zakresie okre§lonym w pkt III ust. 1 wyroku w sytuacji, gdy zachodzila korzystna dla
skazanego mozliwo$¢ wydania wyroku lacznego,

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia przejawiajacy sie w uznaniu, ze nie istnieje
korzystna dla skazanego mozliwo$¢ polaczenia w wyroku lacznym kar jednostkowych pozbawienia wolnoSci.

W konkluzji skarzacy wnidst o:
1) zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

a) uznanie, ze czyny objete postepowaniem II K 503/10, a popelione w dniach 16/05.2007 r., 22.08.2007 r.,
12.02.2008r.,7.04.2008 ., 15.05.2008 ., 24.06.2008 1., 23.03.2009 r. wchodza w sklad realnego zbiegu przestepstw
wyznaczonego przez wyrok Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 23.03.2009 r.,

b) orzeczenie za czyny wskazane w pkt III, ust. 1 lit. a petitum, na podstawie art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k.
kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze 1 roku i 3 miesiecy,

c) orzeczenie za czyny objete postepowaniem II K 503/10, a popelnione w dniach 14.04.2009 r., 25.04.2009 r.,
26.10.20009 1., na podstawie art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze 3 miesiecy,

d) polaczenie w wyroku lacznym kar pozbawienia wolnoéci orzeczonych wyrokiem Sadu Okregowego w Gdansku z
dnia 23.03.2009 r. (XIV K 3/09) oraz kary orzeczonej jak w pkt IIT ust. 1 lit. b petitum i wymierzenie kary lacznej w
wymiarze 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

e) polaczenie w wyroku lacznym kar pozbawienia wolnoéci orzeczonych w punktach I, II, III i IV wyroku Sadu
Rejonowego w Tczewie z dnia 1.08.2012 r. (Il K 503/10) oraz kary orzeczonej jak w pkt III ust. 1 lit. ¢ petitum i
wymierzenie kary lacznej w wymiarze 2 lat pozbawienia wolnoSci,

f) zawieszenie kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej jak w pkt IIT ust. 1lit. e petitum na okres proby wynoszacy 5 lat,
2. zasgdzenie na rzecz skazanego kosztow postepowania w sprawie

Ewentualnie za$ skarzacy wniost o przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wniesiona przez obronce skazanego R. B. jest bezzasadna w stopniu oczywistym i jako taka nie zastluguje na
uwzglednienie.

W toku kontroli instancyjnej potwierdzenia nie znalazt zaden z podniesionych przez apelujacego zarzutéow, a zatem
brak bylo podstaw do wydania orzeczenia zgodnego z wnioskami apelacyjnymi.



Sad odwolawczy takze z urzedu nie dostrzegt bezwzglednych przeslanek odwolawczych, ktére skutkowalyby
uchyleniem orzeczenia niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutoéw oraz wplywu uchybienia na tre$c
orzeczenia (art. 439 § 1 k.p.k.). Ponadto nie zachodza przestanki z art. 440 k.p.k..

Jednocze$nie jednak w trakcie kontroli odwolawczej zaskarzonego wyroku Sad Apelacyjny stwierdzil konieczno$é jego
zmiany w zakresie punktu VI poprzez zamieszczenie w nim podpunktu 3 o brzmieniu ,,Sadu Rejonowego w Tczewie
z dnia 1 sierpnia 2012 roku w sprawie o sygn. akt IT K 503/10”.

W ocenie Sadu Apelacyjnego wyrok taczny wydany przez Sad Okregowy jest prawidlowy, zgodny z obowiazujacymi w
tej materii przepisami, zawartymi w kodeksie karnym i kodeksie postepowania karnego.

Dla przypomnienia wskazaé nalezy, ze stosownie do art. 569 § 1 k.p.k. wobec osoby skazanej prawomocnymi wyrokami
réznych sadow mozna orzec wyrok laczny, jezeli zachodza warunki do orzeczenia kary lacznej. Te za$, zgodnie z art.
85 k.k., istnieja wtedy, gdy w gre wchodzi skazanie za dwa lub wiecej przestepstw, ale popelionych zanim zapadt
pierwszy, cho¢by nieprawomocny wyrok. Wyrok laczny moze zatem objaé kary orzeczone prawomocnie w wyrokach
wydanych w r6znych datach, ale tylko wtedy, gdy dotycza one skazania za przestepstwa popelnione w takim czasie,
ktory wyprzedza date wydania pierwszego - wowczas nieprawomocnego - z laczonych obecnie wyrokow.

Na gruncie przedmiotowej sprawy kwestionowaniu przez apelujacego nie podlegaly ustalenia Sadu Okregowego, co
do istnienia dwdch zbiegéw realnych przestepstw. Pierwszy, odnoszacy sie do wyroku Sadu Okregowego w Gdansku
z dnia 23 marca 2009 roku w sprawie XIV K 3/09, obejmujacy swym zakresem czyny, za ktdre skazano oskarzonego
wyrokami Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 23 marca 2010 roku (XVI K 3/09), Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia
4 lutego 2011 roku (I Ks 44/10), Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 13 maja 2011 roku (II K 171/11), Sadu Rejonowego
w Tczewie z dnia 27 czerwca 2012 roku ( II K 526/12) oraz drugi, odnoszacy sie do wyroku Sagdu Rejonowego w Tczewie
z dnia 22 czerwca 2010 roku (II K 364/10), obejmujacy swym zakresem czyny, za ktére R. B. skazano w wyrokach
Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 22 czerwca 2010 roku ( II K 364/10), Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 14 marca
2012 roku ( IT K 520/11), Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 1 sierpnia 2012 roku ( II K 503/10).

Zastrzezenia skarzacego wzbudzilo jednakze ustalenie Sadu Okregowego, iz objete postepowaniem II K 503/10
czyny popelnione w dniach 16.05.2007 r., 22.08.2007 r., 12.02.2008 T., 7.04.2008 1., 15.05.2008 T., 24.06.2008 T.,
23.09.2008.,23.03.2009 r. nie wchodza w sklad realnego zbiegu przestepstw wyznaczonego wyrokiem z 23.03.2009
r., a wyrokiem z 22.06.2010 T.

Zarzut ten w ocenie Sadu II instancji uznac nalezalo za chybiony.

Sad Apelacyjny nie podziela argumentacji skarzacego, w mysl ktorej w sklad pierwszego realnego zbiegu przestepstw
powinny wej$é takze cze$ciowo czyny objete wyrokiem Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 1 sierpnia 2012 roku
(II K 503/10), tj. czyny popelione w dniach 16.05.2007 r., 22.08.2007 r., 12.02.2008 1., 7.04.2008 T., 15.05.2008
I., 24.06.2008 r., 23.09.2008 r. oraz 23.03.2009 roku. Stusznie dostrzegt bowiem Sad Okregowy, ze niektore z
przestepstw wchodzacych w sklad ciagu przestepstw z art. 297 § 1k.k. w sprawie o sygn. akt II K 503/10 — a wymienione
przez skarzacego w $rodku odwolawczym - zostaly popelione przed wydaniem wyroku nalezacego do pierwszego
zbiegu realnego, tj. przed 23.03.2009 roku. Sad Apelacyjny podziela poglad Sadu meriti, Ze dzielenie tego ciagu
przestepstw na dwa i wymierzanie dwoch kar na podstawie art. 91 § 1 k.k., z ktérych jedna wchodzilaby w sklad
pierwszego zbiegu realnego, druga za$ w sktad drugiego zbiegu realnego, staloby w sprzeczno$ci z ratio legis instytucji
wyroku lgcznego, a takze pozostaje w jawnej sprzecznosci z regulacja art. 85 k.k. . Nalezy stwierdzié, ze instytucja
wyroku lacznego ukierunkowana jest na racjonalizacje wykonania kary, nie zas§ na mnozenie kar jednostkowych.
Co wiecej, w niniejszej sprawie i to niezaleznie od stanowiska skarzgcego, byloby to mniej korzystne dla skazanego.
Twierdzenia skarzacego zawarte w wywiedzionym $rodku odwolawczym, w ktoérych przedstawia wlasng koncepcje
uksztaltowania zbiegbéw realnych, a takze wymiar kary lacznej maja charakter wylacznie postulatéw, ktore nie moga
zosta¢ uwzglednione przez Sad Apelacyjny.



Wskazaé nalezy, ze art. 85 k.k. konstruuje realny zbieg przestepstw nie w zaleznosdci od sytuacji procesowej
sprawcy, ale na podstawie jego obiektywnych i zawinionych zachowan. Przyjecie realnego zbiegu przestepstw jest
obowiazkiem sadu calkowicie niezaleznym od konsekwencji wynikajacych ze zbiegu, a zwlaszcza czy jest korzystny,
czy tez niekorzystny dla sprawcy. Realny zbieg przestepstw jest kategoria oparta na przestankach obiektywnych,
dlatego wykluczona jest jakakolwiek wybiorczos¢ lub swoboda sadu w kwalifikowaniu pewnych przestepstw jako
pozostajacych w zbiegu oraz wylaczaniu ze zbiegu innych. In concreto mozliwe jest wiec wystapienie nie tylko
jednego zbiegu realnego, ale i dalszych, jednakze przy spelnieniu warunkéw wskazanych w art. 85 kodeksu karnego.
Zawsze jednak przy kolejnych zbiegach obejmujacych druga, trzecia i dalszg grupa przestepstw, wyj$ciowym punktem
odniesienia bedzie 6w chronologicznie pierwszy wyrok, zamykajacy niejako kolejne grupy przestepstw pozostajacych
wzbiegu (vide: podobnie wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 listopada 2006 roku w sprawie V KK 45/06, Orzecznictwo
Sadu Najwyzszego w Sprawach Karnych rok 2006, numer 1, pozycja 2213).

Wyrok laczny moze zatem obja¢ kary orzeczone prawomocnie w wyrokach wydanych w réznych datach, ale tylko
wtedy, gdy dotyczg one skazania za przestepstwa popelnione w takim czasie, ktéry wyprzedza date wydania pierwszego
— wowczas nieprawomocnego - z laczonych obecnie wyrokéw (vide: podobnie wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13
czerwca 2006 roku w sprawie IV KK 65/06, Orzecznictwo Sadu Najwyzszego w Sprawach Karnych 2006/1/1231).
Dla kolejnych zbiegbéw, o ile tylko wobec poszczegdlnych wystepujacych w nim czynoéw zastosowanie znajduja
reguly orzekania o karze lacznej z art. 85 k.k., zasady orzekania wyrokiem lacznym znajda pelne zastosowanie, a
owym ,pierwszym wyrokiem” bedzie ten, ktory otwiera druga grupe przestepstw popelmionych w zbiegu realnym,
pozostajacym nadto wobec siebie w relacjach okreslonych treécia art. 85 k.k. (vide: podobnie postanowienie Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 27 lipca 2005 roku w sprawie II AKz 369/05, Orzecznictwo Sadu Apelacyjnego
w Katowicach 2005/3/11). Ponadto trzeba podkre§li¢, ze zawarty w art. 85 k.k. zwrot ,zanim zapadl pierwszy
wyrok” odnosi sie do pierwszego chronologicznie wyroku, ktéry zapadl przed popelieniem przez sprawce kolejnego
(kolejnych) przestepstwa (vide - uchwata skladu 7 Sedziéw Sadu Najwyzszego z 25 lutego 2005 roku w sprawie I KZP
36/04, majaca moc zasady prawnej, Orzecznictwo Sadu Najwyzszego - Izba Karna 2005/2/13/1).

Zdaniem Sadu odwolawczego powyzsze reguly majg zastosowanie takze w stosunku do ciggu przestepstw, okreslonych
w art. 91 k.k. Nalezy przy tym dostrzec, ze zasady orzekania kary lacznej, okreSlone w art. 85 k.k. stosuje sie takze
w stosunku do ciggdw przestepstw oraz ciggu przestepstw i innego przestepstwa (art. 91 § 2 k.k.). Istotng kwestia
jest takze i to, Ze za ciag przestepstw na podstawie art. 91 § 1 k.k. orzekana jest jedna kara, a nie jednostkowe kary
za poszczegodlne przestepstwa wchodzace w sklad ciggu przestepstw. Z kolei przepis art. 91 § 3 k.k. nie obliguje do
orzekania jednej kary w miejsce prawomocnie orzeczonych w dwoch lub wiecej wyrokach kar za przestepstwa nalezace
do okres$lonego w art. 91 § 1 k.k. ciagu przestepstw, lecz jedynie dodatkowo koryguje gérna granice orzekanej w wyroku
lacznym kary laczacej kary wymierzone w réznych wyrokach za przestepstwa nalezace do ciggu przestepstw.

W sytuacji zatem, gdy kary orzeczone za ciag przestepstw oraz za inne przestepstwo (przestepstwa) sa tego
samego rodzaju albo inne podlegajace laczeniu, mozliwe jest polaczenie kar jedynie pod warunkiem spelienia
wymogu chronologii przestepstw. Ciag przestepstw cho¢ jest szczegblng odmiana tzw. zbiegu realnego przestepstw
(determinujacy odmienne konsekwencje prawne w postaci wymierzenia jednej kary - art. 91 § 1 k.k.) stanowi swoista
calo$t ze wzgledu na wiezi lgczace w nim poszczegolne przestepstwa, podlegajaca tacznej ocenie sadu w zakresie
wymiaru kary. W zwiagzku z tym za podstawe oceny czy czyny zostaly popelnione przed data wydania pierwszego
wyroku konieczne jest przyjecie daty ostatniego z czynéw wchodzacych w sklad ciagu.

Przyjecie tego zalozenia daje podstawe do wyrazenia aprobaty dla rozstrzygniecia Sad orzekajacego w zakresie
przyjetych zbiegdw realnych dajacych podstawe do wymierzenia kary tacznej w wyroku lgcznym

Bezzasadny okazal sie takze zarzut naruszenia przez Sad Okregowy przepiséw postepowania, tj. art. 572 k.p.k.
poprzez umorzenie postepowania w zakresie wskazanym w punkcie III wyroku, podczas gdy zachodzila korzystna
dla skazanego mozliwo$¢ wydania wyroku lacznego. W pisemnych motywach zaskarzonego wyroku Sad Okregowy
precyzyjnie i spdjnie wyjaénil przestanki wydania takiej decyzji procesowej odnosnie wyrokéw Sadu Okregowego w
Gdansku w sprawie XIV K 3/09 i Sadu Rejonowego w Tczewie w sprawie II K 171/11 i stanowisko takie w pehni



aprobuje Sad Apelacyjny. Sad I instancji prawidlowo wskazal bowiem, ze kary jednostkowe wymierzone w wyroku
Sadu Okregowego w Gdansku (XIV K 3/09) zostaly polaczone w kare laczng 2 lat pozbawienia wolnosci, ktorej
wykonanie warunkowo zawieszono na okres proby wynoszacy 5 lat. Kary jednostkowe orzeczone za$ w wyroku Sadu
Rejonowego w Tczewie (II K 171/11) réwniez zostaly polaczone w kare laczna 2 lat pozbawienia wolnosci, ktorej
wykonanie zawieszono na okres proby wynoszacy 4 lata. W okresie préby wyznaczonym w sprawie XIV K 3/09 R. B.
popehili zostat skazany za popelienie podobnych przestepstw umyslnych, co determinowalo zarzadzenie wykonania
kary lacznej w sprawie XIV K 3/09. W sprawie II K 171/11 orzeczona wobec skazanego kara laczna pozbawienia
wolnoéci nie zostala zarzadzona.

Sad Okregowy dokonal takze wyczerpujacej i trafnej analizy zachodzacego pomiedzy czynami zwigzku podmiotowo
— przedmiotowego, stusznie uznajac, ze pomiedzy przestepstwami popelionymi przez R. B., za ktore zostaly mu
wymierzone kary pozbawienia wolnoSci nie zachodzil $cisly zwigzek podmiotowo — przedmiotowy. Sad zwazyl na
odleglo$é czasowa pomiedzy pozostajacymi w zbiegu realnym przestepstwami, naruszone dobra chronione, wage
popehionych czynbéw, stusznie konstatujac, ze zaistnialy zwiazek przedmiotowo — podmiotowy nie uzasadnial
zastosowania wobec skazanego ani zasady kumulacji, ani tez pelnej absorpcji. Sad dostrzegl rowniez, ze wprawdzie
w obydwu wyrokach obdarzono skazanego dobrodziejstwem warunkowego zawieszenia wykonania kary, jednakze
w sprawie XIV K 3/09 skazany w okresie proby dopuscil sie kolejnych przestepstw, co determinowalo konieczno§é
zarzadzenia wykonania tejze kary.

Istotne znaczenie dla dokonanej oceny ma nadto fakt, iz zardwno przestepstwa bedace przedmiotem osadu w sprawie
XIV K 3/009, jakiII K 171/11 zostaly popelnione przed data wejScia w zycie nowelizacji art. 89 k.k., tj. przed 8 czerwca
2010 roku (ustawa z dnia 5 listopada 2009 roku, Dz. U. Nr 206, poz. 1589), a zatem istniala teoretyczna mozliwo$¢
warunkowego zawieszenia wykonania kary lacznej pozbawienia wolno$ci. Przypomnieé trzeba, ze stosownie do
tresci art. 89 § 1 k.k. sprzed wskazanej nowelizacji, wymierzajac kare laczng pozbawienia wolno$ci za zbiegajace sie
przestepstwa, za ktore wymierzono kary bezwzgledne i z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, mozliwe bylo
jedynie wymierzenie kary lacznej z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Przy braku przestanek do zastosowania
art. 69 § 11 2 k.k., nie zachodzily takze podstawy do polaczenia tych kar.

Podzieli¢ nalezy poglad Sadu Okregowego, iz w na gruncie rozwazanego zbiegu realnego przestepstw i wymierzonych
za nie kar jednostkowych pozbawienia wolno$ci, nie zaistnialy warunki do obdarzenia skazanego dobrodziejstwem
warunkowego zawieszenia wykonania kary, a to ze wzgledu zar6wno na niespelnienie przestanki formalnej zwigzanej z
wysokoScia kary lacznej, jak tez materialnej — dotyczacej pozytywnej prognozy kryminologicznej wzgledem skazanego,
ktéra nie mogla by¢ wobec R. B. przyjeta.

W $wietle powyzszych ustalen, prawidlowa i uzasadniona byta decyzja Sadu Okregowego o umorzeniu postepowania w
kwestii objecia wyrokiem lacznym kar pozbawienia wolno$ci wymierzonych wyrokami Sadu Okregowego w Gdansku
z dnia 23 marca 2009 roku w sprawie XIV K 3/09 i Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 13 maja 2011 roku w sprawie
IT K 171/11 (pkt III zaskarzonego wyroku).

Zastrzezen Sadu Apelacyjnego nie budza takze rozwazania Sadu I instancji w zakresie mozliwos$ci orzeczenia kary
lacznej pozbawienia wolnosci w przypadku drugiego z wyodrebnionych w przedmiotowej sprawie realnego zbiegu
przestepstw. Prawidlowo ustalono, ze w sprawach II K 364/10 i II K 520/11 orzeczono wobec skazanego kary
pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania, za§ w sprawie II K 503/10 kary bezwzglednego
pozbawienia wolno$ci. Nadto wszystkie ze zbiegajacych sie przestepstw zostaly popelnione przed data wejScia w
zycie powolanej w toku wywodu nowelizacji art. 89 k.k., dlatego tez rozwazeniu podlegala kwestia ewentualnego
zawieszenia wykonania kary lacznej pozbawienia wolno$ci. Analiza materialu dowodowego w postaci wydanych
wzgledem R. B. prawomocnych wyrokéw skazujgcych w sprawach II1 K 364/10, I K520/111 11 K 503/10 doprowadzila
Sad I instancji do trafnego wniosku o braku przestanek do orzeczenia kary lacznej pozbawienia wolno$ci w wymiarze
umozliwiajacym zastosowanie instytucji probacyjnej warunkowego zawieszenia jej wykonania, tj. do 2 lat pozbawienia
wolnoSci. Stuszna jest argumentacja Sadu Okregowego, iz na przeszkodzie temu stangt charakter, waga i wielo$é
przestepstw, za ktore R. B. zostal skazany w postepowaniu prowadzonym najp6zniej, pod sygn. akt II K 503/10. W



Swietle powyzszego nieuzasadnione i niecelowe byloby bowiem wymierzenie mu kary lacznej pozbawienia wolno$ci
ponizej 3 lat, tj. ponizej kary lacznej orzeczonej w sprawie II K 503/10.

Powyzsze rozwazania prowadzi¢ musza do wniosku, ze Sad Okregowy dokonal wnikliwej analizy w zakresie mozliwosci
polaczenia jednostkowych kar pozbawienia wolnos$ci orzeczonych za pozostajace w dwdch zbiegach realnych czyny
zabronione, trafnie konstatujac, ze w Swietle ujawnionych okolicznosci faktycznych, jak tez brzmienia przepisow
prawa karnego materialnego, obowiazujacych w czasie ich popelnienia, brak jest mozliwo$ci polaczenia tychze wezlem
kary lacznej z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

W $wietle powyzszych rozwazan za bezzasadny uznac¢ nalezalo rowniez zarzut bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia, a przejawiajacy sie - w ocenie skarzacego - w uznaniu, ze nie istnieje korzystna
dla skazanego mozliwo$¢ polaczenia w wyroku lacznym kar jednostkowych pozbawienia wolnoéci. Ustalenia Sadu
a quo co do tego, iz w istocie brak jest takiej mozliwo$ci stanowig wynik szczegblowej i prawidlowej oceny sytuacji
prawnokarnej skazanego i jako takie zasluguja na aprobate Sadu ad quem.

Nie moze budzi¢ watpliwosci fakt, ze sad orzekajacy w sprawie o wydanie wyroku lacznego nie moze ponownie
rozstrzygaé o kwestiach prawomocnie przesadzonych juz w wyrokach ustalajacych kary podlegajace polaczeniu,
np. rodzaju orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci, czy tez jej wymiaru. Taki walor prawomocno$ci ma takze
orzeczenie Sadu Rejonowego w Tczewie w zakresie orzeczonej wobec R. B. kary lacznej 3 lat pozbawienia wolnosci.
Whbrew odmiennemu zapatrywaniu skarzacego, ani Sad Okregowy rozstrzygajacy w przedmiocie wydania wyroku
lacznego, ani tez Sad odwolawczy, nie sa uprawnione do podwazania tego rozstrzygniecia, czy tez kwestionowania
motywéw jakie legly u jego podstaw. Zadanie apelujacego, aby Sad Okregowy ,postawil si¢ na miejscu Sadu
Rejonowego orzekajacego w sprawie II K 503/10” i raz jeszcze rozwazyl i zweryfikowal zasadno$¢ przestanek
wymierzenia skazanemu kary lacznej 3 lat bezwzglednego pozbawienia wolnoSci jest calkowicie chybione. Godzi
sie przypomnieé, ze z punktu widzenia postepowania w przedmiocie wydania wyroku lacznego istotnym pozostaje
ustalenie prawomocnych wyrokow skazujacych wydanych wobec skazanego i rozwazenia czy w pryzmacie przestanek
art. 85 k.k. mozliwe jest wytypowanie zbiegdw realnych przestepstw, a nastepnie kar mogacych podlegaé polaczeniu.

W realiach przedmiotowej sprawy faktem pozostaje to, ze w wyroku Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 1 sierpnia 2012
roku (I K 503/10) wymierzono oskarzonemu kare lgczng 3 lat pozbawienia wolnoéci bez warunkowego zawieszenia
jej wykonania i orzeczenie to jest prawomocne.

Racje ma wprawdzie skarzacy, ze wyrok Sadu Rejonowego w Tczewie z dnia 1 sierpnia 2012 roku (II K 503/10)
jest ostatnim, jaki wydano wobec skazanego R. B., co dostrzegl takze i Sad Okregowy, wskazujac na pozytywny
dotychczas przebieg procesu resocjalizacyjnego. Nie zastuguje jednakze na podzielenie argumentacja apelujacego, iz
$wiadczy¢ to ma o diametralnej zmianie stylu zycia skazanego, ktéra winna skutkowaé orzeczeniem wobec niego kary
lacznej z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Nalezy bowiem stwierdzié, ze opinia o zachowaniu skazanego
w zakladzie karnym ma charakter istotny, aczkolwiek pomocniczy dla orzekania w przedmiocie kary lacznej, na co
wskazuje tres$é art. 571 § 1 k.p.k., a jej znaczenie wiaze sie z potrzebami oznaczania celow prewencji i celowoSci
kary. Znaczenie pierwszorzedne okre$laja relacje podmiotowo — przedmiotowe zbiegajacych sie przestepstw (podobny
poglad wyrazony zostal w wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 14 stycznia 2010 roku, IT AKa 237/09, KZS
2010/2/46).

Z powyzszego wywies¢ zatem mozna, ze fakt, iz skazany w okresie wykonania kary pozbawienia wolnosci zachowuje
sie poprawnie w warunkach izolacji moze przemawiaé za majaca drugorzedne znaczenie przy wymiarze kar facznych
dodatnia prognoza penitencjarna (podobny poglad wyrazony zostal w wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia
22 listopada 2007 roku, II AKa 404/07, LEX nr 578239).

Okoliczno$¢ ta zostala przy tym dostrzezona i w dostateczny sposob uwzgledniona przez Sad Okregowy wydajacy
kontrolowane orzeczenie.



Na uwzglednienie nie zastugiwal nadto zarzut naruszenia przepis6w prawa materialnego, tj. art. 53 § 1i 2 k.k. wzw. z
art. 85 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k. poprzez bledna ich wykladnie przejawiajaca sie z uznaniu, ze przestepstwa tworzace
realny zbieg przestepstw, objete postepowaniami IT K 364/10, I K 520/111 II K 503/10 popelione zostaly w odstepie
2 lat, podczas gdy — w ocenie apelujacego — zostaly one popelione w odstepie 7 miesiecy, co z kolei przemawia za
przyjeciem blizszego zwiazku podmiotowo — przedmiotowego pomiedzy nimi.

W ocenie Sadu Apelacyjnego material dowodowy sprawy nie dostarcza podstaw do kwestionowania ustalenn Sadu
Okregowego w powyzszym zakresie. Z odpisow wyrokdéw w sprawach II K 364/10, II K 520/11 1 II K 503/10 wynika,
iz zostaly one popelnione w okresie od 16 maja 2007 roku do 30 listopada 2009 roku. Trafne sg zatem ustalenia Sadu
Okregowego, iz obejmowaly one przedzial czasu ponad dwoéch lat.

Z uzasadnienia wniesionego $rodka odwolawczego nie wynika przy tym, na czym oparty zostal zarzut obroncy R. B.
w tym zakresie, co nie pozwala w istocie na zweryfikowanie jego twierdzen.

Stwierdzi¢ nadto trzeba, ze zaskarzony wyrok wymagal zmiany w zakresie punktu VI poprzez zamieszczenie w nim
podpunktu 3 o brzmieniu ,,Sagdu Rejonowego w Tczewie z dnia 1 sierpnia 2012 roku w sprawie o sygn. akt II K503/10”.
Intencjg Sadu Okregowego byto bowiem umorzenie w zakresie wszystkich kar pozbawienia wolnoéci wymierzonych
za przestepstwa tworzace realny zbieg przestepstw, co w sposob bezsprzeczny wynika z logicznego toku wywodu Sadu
I instancji zaprezentowanego w pisemnych motywach zaskarzonego orzeczenia.

Majac na uwadze powyzsze, Sad odwolawczy uznal, ze apelacja obroncy skazanego R. B. nie zasluguje na
uwzglednienie i jako taka podlega oddaleniu.

Sad Apelacyjny zwolnil skazanego od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze, a jego wydatkami obciazyt
Skarb Panstwa, albowiem skazany przebywa w zakladzie karnym i nie posiada Srodkéw finansowych, ktore
pozwalalyby na uiszczenie przedmiotowych kosztow.



