Sygn. akt IT AKa 313/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 grudnia 2012 1.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Wojciech Andruszkiewicz
Sedziowie: SSA Krzysztof Noskowicz (spr.)

del. SSO Andrzej Rydzewski

Protokolant: referent-stazysta Patrycja Galezowska
przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Gdansku Katarzyny Brzezinskiej
po rozpoznaniu w dniu 11 grudnia 2012 r.

sprawy

D. K.

oskarzonej z art. 258 § 1 k.k.; art. 16 pkt 4 i 1 ustawy z 23.08.2007r. o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom
rynkowym i art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. oraz w zw.
z art. 12 k k. iart. 65 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez Prokuratora Prokuratury Okregowej w K.
od wyroku Sadu Okregowego w Gdansku
z dnia 6 czerwca 2012 r., sygn. akt XIV K 206/10

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Okregowemu w Gdansku do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

D. K. zostala oskarzona o to, ze:

I. od 19 stycznia do 9 lutego 2005 r. w G. i w W., dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z jednoosobowym czlonkiem
zarzadu i prezesem (...) sp. z 0.0. w W. A. W. i D. W., ktéra faktycznie kierowala prowadzeniem przestepczej
dzialalnosci oraz wspdlnie i w porozumieniu z dyrektorem generalnym P. D., wicedyrektorem na Polske K. M.,
dyrektorem regionalnym K. H. oraz doradca finansowym A. S. brala udzial w zorganizowanej grupie przestepczej
prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza, polegajaca na zarzadzaniu mieniem gromadzonym w ramach grupy z udzialem
pozyczkobiorcow w celu finansowania zakupéw w systemie konsorcyjnym w ten sposob, ze wykonywata polecenia
wymienionych oséb kierujacych spotka w zakresie zawierania umow o udzielenie pozyczki cywilnoprawnej, sposobu
prowadzenia rozméw z pozyczkobiorcami, pobierania oplat przygotowawczych, dzielenia uzyskanych korzysci
majatkowych i inne, przez co wprowadzita w blad zainteresowane osoby, co do Zrddel pochodzenia funduszy
przeznaczonych na wyplate pozyczek i doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wymienionych w
zarzucie 2 pozyczkobiorcow,



tj. o przestepstwo z art. 258 § 1 k.k.

IL. od 19 stycznia do 9 lutego 2005 r. w G. i w W., dzialajac w warunkach czynu ciagltego, w ramach zorganizowane;j
grupy przestepczej, w imieniu i w interesie jednoosobowego czlonka zarzadu i prezesa (...) sp. z 0.0. w W. A. W., w
celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, wspdlnie i w porozumieniu z jednoosobowym czlonkiem zarzadu i prezesem
(...)sp.zo.0.wW.A. W.iD. W, ktéra faktycznie kierowala prowadzeniem przestepczej dzialalnoSci oraz wspolnie i w
porozumieniu z dyrektorem generalnym P. D., wicedyrektorem na Polske K. M., dyrektorem regionalnym K. H. oraz
doradca finansowym A. S., wbrew warunkom okreslonym w Ustawie z dnia 23 sierpnia 2007 r. o przeciwdzialaniu
nieuczciwym praktykom rynkowym (Dz. U. z 2007 r., nr 171, poz. 1206), bedac doradca finansowym (...) sp. z o.0.
w W, ktére nie dysponowalo zadeklarowanym kapitalem zakladowym w wysokoéci 50.000 zl i nie bylo w stanie
zagwarantowac przydzielenia pozyczki oraz zwrotu oplat przygotowawczych, prowadzila na rzecz A. W. dzialalno$é
gospodarcza, polegajaca na zarzadzaniu mieniem gromadzonym w ramach grupy z udzialem pozyczkobiorcow w
celu finansowania zakupoéw produktéw w systemie konsorcyjnym w ten sposéb, ze spowodowala wprowadzenie w
blad oséb, ktérym zaoferowano w ogloszeniach prasowych zawarcie uméw o udzielenie pozyczki cywilnoprawnej na
dogodnych warunkach, w bardzo krétkim czasie,

z minimalnym zakresem formalnosci, bez poreczycieli i konieczno$éci dokonywania wplat pieniedzy, przy stalych
niskich ratach, dlugim okresie splaty i mozliwosci jego zawieszenia, a w czasie rozmoéow dotyczacych udzielenia
pozyczki, przy czynno$ciach zwigzanych z zawarciem umowy, dodatkowo spowodowata wprowadzenie ich w blad, co
do Zrédel pochodzenia funduszy pienieznych przeznaczonych na finansowanie pozyczek, ktore mialy pochodzic ze
Srodkow wlasnych pozyczkodawcy oraz terminu i sposobu uzyskania pozyczki, po czym wykorzystujac sformutowania
umowy i regulaminu, dotyczace w szczegolnosci mozliwosci odwotania przydzielenia pozyczki i przyznania jej w
pOZniejszym czasie, a takze wyplacenia pieniedzy w nizszej wysokoSci niz to zalozono w umowie, doprowadzila do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wskazanych nizej sze$ciu pokrzywdzonych, ktorzy zawarli umowy, uiscili
oplaty przygotowawcze, a nastepnie mimo zapewnien oraz zadan ze swej strony nie otrzymali pozyczki ani zwrotu
oplaty przygotowawczej, poniewaz spo6lka nie posiadala srodkéw finansowych wystarczajacych na wyptlate pozyczek,
dysponujac jedynie pieniedzmi uzyskanymi z oplat przygotowawczych, przy czym:

1) S. C. 19 stycznia 2005 r. zawarl umowe nr (...) o pozyczke w wysokosci 70 000, 00 zt i uiscil oplate przygotowawcza
w kwocie 7000 zl,

2) J. L. 24 stycznia 2005 r. zawart umowe nr (...) o pozyczke w wysokoS$ci 10 000,00 z} i uiécil oplate przygotowawcza
w kwocie 600,00 zt,

3) K. C. 27 stycznia 2005 r. zawarta umowe nr (...) o pozyczke w wysokoSci 10 000,00 z} i uiScila oplate przygotowawcza
w kwocie 1000,00 zi,

4) T. G. 28 stycznia 2005 r. zawarta umowe nr (...) o pozyczke w wysoko$ci 10 000,00 z}i uiscila oplate przygotowawcza
w kwocie 600,00 zl,

5) S. D. 31 stycznia 2005 r. zawart umowe nr (...) o pozyczke w wysokoéci 20 000,00 z} i uiScil oplate przygotowawcza
w kwocie 1600,00 zl, 6) P. J. g lutego 2005 r. zawarl umowe nr (...) o pozyczke w wysoko$ci 10 000,00 zt i uiscil oplate
przygotowawczg w kwocie 600,00 zl,

przez co wymienieni pozyczkobiorcy zostali pokrzywdzeni, (...) Sp.zo0.0. wW. zgromadzilo mienie w lacznej wysokosci
nie mniej niz 11 400,00 zl w celu finansowania zakupéw w systemie konsorcyjnym i zobowiazalo sie do udzielenia
pozyczek w tacznej wysokoéci nie mniej niz 130 000,00 zl,

1j. o przestepstwo z art. 16 pkt 41 1 Ustawy z 23 sierpnia 2007 r. o przeciwdzialaniu nieuczciwym praktykom rynkowym
(Dz. U. z 2007 1., nr 171, poz. 1206) i art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. oraz w zw. z art. 12 k.k. i art. 65 § 1 k.k.

Sad Okregowy w Gdansku, wyrokiem z dnia 6 czerwca 2012 r. w sprawie XIV K 206/10:



- uniewinnil oskarzona D. K. od popekienia czynéw zarzucanych jej w pkt. I1i II, kosztami postepowania obciazajac
Skarb Panistwa.

- wyrok zawiera nadto rozstrzygniecie o kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonej z urzedu.
Wyrok powyzszy zostal zaskarzony przez Prokuratora Prokuratury Okregowej w K..

Prokurator zaskarzyl wyrok w calo$ci na niekorzy$é oskarzonej, zarzucajac obraze przepisow postepowania karnego
w postaci art. 4, 7, 410 k.p.k. i 424 § 1 k.p.k. poprzez pominiecie dowod6éw zawartych w aktach:

- Sadu Okregowego w Warszawie XVIII Wydzial Karny, sygn. XVIII K 281/07 w sprawie przeciwko D. W. i 38 innym
oskarzonym,

- Sadu Okregowego w Warszawie XVIII Wydzial Karny, sygn. XVIII K 100/08 w sprawie przeciwko K. T.,
- Sadu Okregowego w Gdansku IV Wydzial Karny, sygn. IV K 181/10 w sprawie przeciwko A. S.,

mimo ze oskarzyciel domagat sie przeprowadzenia tych dowodéw i zawnioskowal je do wgladu w akcie oskarzenia
z 4 pazdziernika 2010 r. przeciwko D. K., za§ w odpowiedzi na zapytanie Sadu, 12 marca 2012r. ponowit wniosek o
dopuszczenie dowodow ze wskazanych akt, przez co Sad poczynil ustalenia na podstawie niekompletnego materialu
dowodowego i uniewinnil D. K., a nadto nie umotywowat pominiecia dowodéw w uzasadnieniu wyroku.

W konsekwencji tak sformulowanych zarzutéw Prokurator wnioést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja Prokuratora zastlugiwala na uwzglednienie — o jej zasadnosci przesadzilo podniesienie zarzutow, dotyczacych
w istocie prawidlowosSci dokonanych w sprawie ustalen faktycznych, a w konsekwencji nalezalo zaskarzony wyrok
uchyli¢ i sprawe przekaza¢ Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Trafno$é zarzutéw skarzacego, w nawigzaniu do konstrukeji apelacji, wyraza sie przede wszystkim w stwierdzeniu, ze
sad a quo, wydajac zaskarzony wyrok, opierat sie na niekompletnym materiale dowodowym.

Stwierdzenie powyzsze jest rownoznaczne ze zaktualizowaniem sie zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych. Blad
ten jest przy tym wynikiem nie tyle wadliwej oceny przeprowadzonych dowodow, ile rezultatem oceny wlaénie
niepelnego materialu dowodowego, istotnego dla rozstrzygniecia. W realiach rozpoznawanej sprawy mamy zatem
do czynienia z sytuacja, w ktorej zrodtem owego bledu jest przeprowadzenie niepelnego postepowania dowodowego,
a wypadkowa brak wszechstronnego wyjaénienia istotnych dla rozstrzygniecia sprawy okolicznoS$ci. Pozostaje to w
oczywistej sprzecznosci z zasada prawdy materialnej (art. 2 § 2 k.p.k.).

Przypomnienia wymaga zatem to, ze prawidlowo$¢ rozstrzygniecia sprawy zalezy od nalezytego wykonania przez sad
dwoch podstawowych obowiazkow, z ktorych pierwszy dotyczy postepowania dowodowego i sprowadza sie nie tylko
do prawidlowego - zgodnego z przepisami postepowania karnego - przeprowadzenia dowodéw zawnioskowanych
przez strony, ale réwniez do przeprowadzenia z urzedu wszelkich dowodéw potrzebnych do ustalenia okolicznoéci
istotnych dla rozstrzygniecia o winie oskarzonego, kwalifikacji prawnej zarzucanego mu czynu i kwestii ewentualnego
wymiaru kary. Potrzeba przeprowadzenia takich dowodow zachodzi wtedy, gdy z przeprowadzonych na wniosek stron
dowodow wynika, ze okolicznoSci, o ktorych wyzej mowa, nie zostaly w sposob wystarczajacy wyjasénione. Natomiast
drugi z tych obowigzkow sprowadza sie do prawidlowej oceny caloksztaltu okolicznoéci ujawnionych w toku rozprawy
gléwnej, a wiec poza zasiegiem rozwazan sadu nie moga pozosta¢ dowody istotne dla rozstrzygniecia kwestii winy,
oceny prawnej czynu oraz wymiaru kary (zob. wyrok SN z dnia 7.06.1974 r., V KRN 43/74, OSNKW 1974/11/212).



Sad pierwszej instancji nie uczynil zadoé¢ pierwszemu z przytoczonych obowiazkéw. Postepujac w ten sposdb obracat
sie¢ w ramach materialu dowodowego, ktéry nie moze byé¢ uznany za kompletny. Rozstrzyganie zatem w takich
warunkach o kwestii odpowiedzialnoS$ci karnej oskarzonej nie zashuguje na akceptacje. Uchybia to bowiem dyrektywie
prawdy materialnej (art. 2 § 2 k.p.k.) i pozostaje w sprzecznoéci zwlaszcza z norma, adresowang do przewodniczacego
skladu orzekajacego (art. 366 § 1 k.p.k.), nakazujaca baczenie, aby zostaly wyjasnione wszystkie istotne okoliczno$ci

sprawy.

W badanej sprawie nie ulega watpliwosci to, ze oskarzyciel zawarl w akcie oskarzenia w wykazie innych dowodéw do
odczytania na rozprawie, zapis ,,Do wgladu” odnoénie: 1) akt Sadu Okregowego w Warszawie XVIII Wydzial Karny,
sygn. XVIII K 281/07 w sprawie przeciwko D. W. i innym oskarzonym, 2) akt Sadu Okregowego w Warszawie XVIII
Wydzial Kamy sygn. XVIII K 100/08 w sprawie przeciwko K. T. i innym oskarzonym, 3) akt Sadu Okregowego w
Gdansku IV Wydzial Kamy sygn. IV K 181/10 przeciwko A. S. (k. 596v).

Z akt sprawy wynika rowniez to, ze zarzadzeniem z dnia 5.10.2011r. Sad Okregowy zobowigzal Prokurature Okregowa
w K. do sprecyzowania, jakie dowody z konkretnych dokumentéw z akt XVIII K 281/07, XVIII K 100/08 (ze
wskazaniem kart) maja by¢ przeprowadzone na rozprawie - do dnia 3.11.2011r. (k. 1052, 1056) i w tym zakresie uzyskat
odpowiedz z tej Prokuratury (k. 1062), co z kolei skutkowalo zwr6ceniem sie do Sadu Okregowego w Warszawie o
nadestanie odpiséw stosownych kart ze sprawy XVIII K 281/07 (k. 1064). Zwrocono sie tez jednoczesnie o odpis aktu
oskarzenia w sprawie XVIII K 100/08 (k. 1065).

Narozprawie w dniu 7.11.2011 r. Przewodniczaca poinformowala strony, ze do akt wplynal wniosek o przeprowadzenie
dowodu z akt XVIII K 281/07 i ze Sad zwrdci sie do Sadu Okregowego w Warszawie o nadestanie zawnioskowanych
dokumentéw (k. 1066). Jednocze$nie zwrocono sie do Prokuratury Okregowej w K. o wskazanie, skad pochodza
nastepujace dokumenty: materialy dotyczace sposobu przeprowadzania rozméw z klientami (...) w W. (k. 344-351),
zarzadzenie prezesa dotyczace funkcjonowania (...) w W. (k. 352-354), tabela oplat przygotowawczych (k. 355-357),
materialy dotyczace sposobu przeprowadzania rozmoéw z klientami (...) (k. 358-361, znajdujace sia aktach
postepowania przygotowawczego przeciwko D. K., tj. kiedy i w jakich okolicznoSciach i od kogo zostaly zatrzymane,
a jezeli zatrzymanie mialo charakter formalny, to o nadeslanie protokolu zatrzymania rzeczy, protokotu ogledzin
pomieszczen, w ktorych ujawniono zatrzymane dokumenty (k. 1068, 1070), na co uzyskano odpowiedZ o czasowej
niemozno$ci nadestania zadanych protokoléw z uwagi na przeslanie akt sprawy wraz z aktem oskarzenia do Sadu
Okregowego w Warszawie (k. 1081).

Na rozprawie w dniu 7.12.2011 r. Przewodniczgca poinformowala, iz do akt sprawy wplynal odpis aktu oskarzenia w
sprawie XVIII K 100/08, a ponadto pismo z Prokuratury Okregowej w K. z informacja, ze odpowiedZ na pismo z dnia
8.11.2011 1. zostanie nadeslana po udostepnieniu Prokuraturze akt postepowania w sprawie XVIII K 281/07 z Sadu
Okregowego w Warszawie (k. 1087).

Na rozprawie w dniu 26.03.2012 r. Przewodniczaca poinformowala, ze do akt sprawy wplynelo pismo Prokuratora
Okregowego w K. i odczytala jego tresé. Chodzilo o pismo z dnia 12.03.2012 r. (k. 1165), z ktdrego wynika, ze wykaz
dowodow do odczytania na rozprawie obejmuje rowniez do wgladu akta o sygn. XVIII K 281/07. Sprawa ta $ciéle wiaze
sie z postepowaniem przeciwko D. W. i 38 innym oskarzonym w akcie oskarzenia Prokuratury Okregowej w K. z 8
pazdziernika 2007r., skierowanym do Sadu Okregowego w Warszawie XVIII Wydzial Kamy. Sprawa przeciwko D. K.
wiaze sie rdbwniez z postepowaniami przeciwko K. T. i A. S.. Z tego powodu wykaz dowodéw do odczytania na rozprawie
dotyczy takze akt Sadu Okregowego Warszawie XVIII Wydzial Kamy sygn. XVIII K 100/08 przeciwko K. T. i akt Sadu
Okregowego w Gdansku IV Wydziat Karny, sygn. IV K 181/10 przeciwko A. S.. W zwigzku z niemoznoScia uzyskania
z Sadu Okregowego w Warszawie akt do wgladu Prokurator ponowil wniosek o dopuszczenie dowodéw wskazanych
w akcie oskarzenia z dnia 4.10.2010 r., nadmieniajgc, ze z akt tych wynikaja wszystkie dowody i okolicznoéci majace
zwigzek z przestepstwami zarzucanymi D. K..

Nastepnie za$§ Sad Okregowy, na podstawie art. 397 k.p.k., zakreslil oskarzycielowi publicznemu Prokuratorowi
Okregowemu w K. termin do dnia 26 kwietnia 2012r. do przedstawienia dowoddéw w postaci protokotu przeszukania



i zatrzymania materialéw szkoleniowych dolaczonych do akt sprawy w postaci: materialow dotyczacych sposobu
przeprowadzania rozmoéw z klientami (...) w W. (k. 344-351), zarzadzenia prezesa dotyczacego funkcjonowania (...)
w W. (k. 352-354), tabeli oplat przygotowawczych (k. 355-357), materialow dotyczacych sposobu przeprowadzania
rozm6w z klientami (...) (k. 358-361). Zdaniem Sadu konieczne bylo zazadanie od Prokuratora przedstawienia
dodatkowych dowodow w sprawie w trybie art. 397 § 1 k.p.k., gdyz zachodzila potrzeba ich poszukiwania (k. 1170-1171).
Prokurator przedlozyl zadane dowody (k. 1178) w postaci potwierdzonych za zgodno$é z oryginalem protokolow
przeszukania i zatrzymania materialow szkoleniowych, pochodzacych z akt gtownych Sadu Okregowego w Warszawie,
sygn. XVIII K 281/07 (k. 1178, 1179-1204).

Na rozprawie w dniu 17.05.2012 r. Przewodniczaca poinformowala, iz do akt sprawy wplynelo pismo Prokuratora
Okregowego w K. wraz z zalacznikami i poinformowala o jego tresci (k. 1178), jak i tez o tym, ze do akt sprawy nie
wplynela dokumentacja z Sagdu Okregowego w Warszawie, o co ponownie sie zwrocono (k. 1214-1216). Sad Okregowy
w Warszawie przestal odpisy kart ze sprawy XVIII K 281/07 i znajduja sie one na kartach 1242-1314 akt).

Na rozprawie w dniu 31.05.2012 r. Przewodniczaca poinformowala, iz do akt sprawy wplynela dokumentacja z Sadu
Okregowego w Warszawie (k. 1317).

Nastepnie za$ na mocy art. 394 § 2 k.p.k. w zw. z art. 393 k.p.k. Sad Okregowy uznal za ujawnione bez odczytania i
zaliczyl w poczet materialu dowodowego m.in. nastepujace dokumenty: dowody wyplaty wynagrodzenia A. S. (k. 802),
dokumenty zwigzane z zatrudnieniem A. S. (k. 803-828), akt oskarzenia przeciwko A. S. (k. 837-850), akt oskarzenia
w sprawie Ds. 9/06 (k. 851-1031), pismo SO w Warszawie (k. 1081), zalagcznik nr 1 — akt oskarzenia w sprawie XVIII
K 100/08 (k. 1082) oraz dokumenty ze sprawy XVIII K 281/07 (k. 1241-1314).

Analiza czynno$ci sadu a quo prowadzi do wniosku, iz przy calej swojej skrupulatnos$ci uszto jednak jego uwadze
to, co wynika wprost z tre$ci pisma Prokuratora z dnia 12.03.2012 r. (k. 1165), a mianowicie ponowienie wniosku
dowodowego o przeprowadzenie dowodu z ww. akt spraw karnych. Z tresci tego wniosku wcale nie wynika, ze
Prokurator ograniczyl ten wniosek tylko do tych dokumentéw, co do ktérych pozyskania sad a quo czynit nastepnie
starania, dostrzegajac przy tym takze potrzebe poszukiwania dowod6éw w trybie art. 397 k.p.k.

Zbyt pochopnie zatem Sad Okregowy uznal, ze uczynil zado$¢ zlozonemu wnioskowi, poprzestajac na ujawnieniu
jedynie fragmentéw tychze akt w trybie art. 394 § 2 k.p.k. w zw. z art. 393 k.p.k. Nie wydal natomiast zadnej decyzji
co do oddalenia wniosku dowodowego o przeprowadzenie dowodu z calo$ci wzmiankowanych akt. Nie ustosunkowat
sie tez do tej kwestii w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, co uniemozliwia kontrole odwolawcza w tym zakresie,
niezbedng dla ewentualnego odparcia zarzutow skarzacego.

Omawiana kwestia przedstawia sie wiec tak, ze wprawdzie sad a quo nie pominat calkowicie dowodow ze wskazanych
akt, ale jednoczeénie zgodzi¢ nalezy sie ze skarzacym, iz nietrafnie zinterpretowal pismo oskarzyciela z dnia 12.03.2012
r., w ktérym ponowiono wniosek o dopuszczenie dowodow z tych akt w zdecydowanie szerszym zakresie.

Oczywiste jest to, ze sad karny, co do zasady, nie jest zwigzany orzeczeniem sadu karnego zapadlym w innej sprawie
(art. 8 k.p.k.), a takze ustaleniami faktycznymi z innej sprawy oraz oceng przeprowadzonych w niej dowodow,
to jednak nie ulega watpliwoSci, ze takie rozstrzygniecie, zapadle w innej sprawie, dotyczace zdarzen, ktore nie
sq wprawdzie tozsame, ale sa $ci$le zwigzane ze zdarzeniami bedacymi aktualnie przedmiotem osadu, winno
byé¢ rozwazone na plaszczyZnie oceny caloksztaltu okolicznosci ujawnionych i podlegajacych ujawnieniu w toku
rozpoznania sprawy (zob. wyrok SN z dnia 3.12.2007 r., V KK 96/07, LEX nr 359571). Odnosi sie to jak najbardziej
takze do spraw bedacych jeszcze w toku. Chodzi bowiem o rozwazenie, czy nie znalazly sie tam dowody istotne rowniez
z punktu widzenia rozpoznawanej sprawy, ktére dotad nie zostaly w niej przeprowadzone. Na te okolicznosé wskazuje
skarzacy i nie spos6b odmoéwi¢ mu racji.



Wprawdzie w realiach badanej sprawy nie do konica mozliwe jest zaakceptowanie logiki wprowadzania przez
oskarzyciela dowodow istotnych dla rozstrzygniecia, to jednak sad a quo winien w tym zakresie wykazaé¢ niezbedna
czujno$c i korzystaé z przystugujacych mu uprawnien dla wszechstronnego wyjasnienia okolicznosci sprawy.

Zgodzié nalezy sie ze skarzacym, ze sprawa przeciwko D. K. §ci§le wiaze sie z postepowaniem przeciwko D. W. i
kilkudziesieciu innym osobom, oskarzonym w akcie oskarzenia Prokuratury Okregowej w K. z 8 pazdziernika 2007r.,
skierowanym do Sadu Okregowego w Warszawie XVIII Wydzial Karny (sygn. akt XVIII K 281/07), jak rowniez wigze
sie z postepowaniami przeciwko K. T.i A. S..

Chociaz skarzacy do$¢ enigmatycznie wskazuje, ze z akt tych wynikaja wszystkie dowody i okoliczno$ci majace
zwigzek z przestepstwami zarzucanymi D. K., to jednak przytacza nastepnie kwestie te szczegélowo. Chodzi tu
rzeczywiscie gtébwnie o sprawe przeciwko D. W. iinnym, o sygn. akt XVIII K 281/07, w ktorej skompletowano wszystkie
istotne dowody dotyczace wszystkich kilkudziesieciu wspolsprawcow, w tym réwniez D. K., a mianowicie dowody w
postaci dokumentacji dotyczacej umoéw o udzielenie pozyczek cywilnoprawnych zawieranych z (...), przekazanych
przez pokrzywdzonych, umoéw o prace i o dzielo przekazanych przez podejrzanych, uméw, upowaznien, odpisow,
wzorow decyzji, pism, dowodéw wplat, faktur i innych materialow zwigzanych z dzialalnoécia (...) sp. z 0.0. w W.,
korespondencji Urzedu Skarbowego wraz z zalgczong dokumentacja, kserokopii dokumentacji dotyczacej dzialalnos$ci
gospodarczej prowadzonej przez pracownikow (...), korespondencji z Urzedem Ochrony Konkurencji i Konsumentow,
pism firm pokrzywdzonych przez (...) sp. z 0. 0. w W. z zalaczonymi kserokopiami dokumentéow.

Nie sposob w tych okoliczno$ciach uznaé a priori, ze racje skarzacego sa nieuzasadnione. Nie sposob zanegowaé
tego, ze dopiero analiza tych materialow pozwoli na wlasciwa i obiektywna ocene dowoddw i zachowania wszystkich
wspolspraweow, w szezegdlnosci umozliwi udzielenie odpowiedzi na pytanie dlaczego 44 osoby, w tym D. K. uwiklane
zostaly w zarzucana dzialalno$¢, jakie byly powiazania miedzy wspolsprawcami, dlaczego prowadzono te dziatalnosé
na terenie calego kraju, z jakiego powodu zatrudniano w (...) sp. z 0.0. osoby, ktoére juz wczesniej zetknely sie z
systemem argentynskim, dlaczego zatrudniono ich z reguly na krotki okres czasu, itp. Trafne jest wnioskowanie
skarzacego, ze tylko przez pryzmat wnikliwej, obiektywnej i kompleksowej analizy i oceny wskazanych dowodow,
mozliwa jest wlaSciwa i obiektywna ocena dowodow, dotyczacych zarzucanej dziatalno$ci D. K., ktdrej dzialania wiaza
sie z dzialaniami innych wspoélsprawcow, ktorych oskarzono w sprawie sygn. XVIII K 281/07. W analizie zachowania
oskarzonej w oderwaniu sie od tych dowodow upatruje tez skarzacy nieshusznego uniewinnienia oskarzonej D. K..

Skarzacy oczywiScie nie ma racji, ze w tym przypadku doszlo do obrazy art. 410 k.p.k., w $wietle ktorego wydajac
wyrok sad nie tylko nie moze opierac sie na materiale nieujawnionym na rozprawie, ale tez nie wolno mu wydaé
go jedynie na podstawie cze$ci ujawnionego materiatu dowodowego. Zawsze bowiem wydanie wyroku musi byc
nastepstwem analizy caloksztaltu okoliczno$ci, w tym roéwniez i tych, ktore jego trafno$¢ podwazaja (zob. wyrok SN
z dnia 23.07.2008 r., V KK 12/08, LEX nr 438485). W omawianej sytuacji chodzi o to, ze sad a quo nie uwzglednit
materiatu dowodowego, ktory powinien byé uwzgledniony dla prawidlowego wyrokowania w sprawie, ale material ten
w ogoble nie zostal ujawniony na rozprawie. Oczywiste jest przy tym to, ze ocena niepelnego materialu dowodowego
zawsze jawi sie jako przedwczesna i nie moze prowadzi¢ do dokonania prawdziwych ustalen faktycznych. Poza
zasiegiem rozwazan sadu nie moga pozosta¢ dowody istotne dla rozstrzygniecia kwestii winy, oceny prawnej czynu
oraz wymiaru kary.

Podsumowujac, nie spos6b odmoéwié racji skarzacemu, ze ograniczenie sie przez Sad Okregowy do zapoznania sie z
aktami oskarzenia przeciwko K. T. i A. S. oraz ujawnienie kilku mniej istotnych dowodoéw z akt sprawy przeciwko D.
W. i innym, wylaczyto mozno$é¢ kompleksowej i obiektywniej oceny zachowania D. K., szczegblnie w kontekscie jej
dzialania wspdlnie i w porozumieniu z A. W., D. W., P. D., K. M., K. H. i A. S. w ramach zarzucanej zorganizowanej
grupy przestepczej. Jako prawde niekwestionowang uznaé nalezy to, ze ocena prawidlowosci ustalen faktycznych sadu
wyrokujacego w pierwszej instancji uzalezniona jest bowiem od rozwazenia przez ten sad caloksztaltu okolicznoSci
mogacych mieé znaczenie dla rozstrzygniecia o winie oskarzonego (oskarzonej).



Nie ulega watpliwosci, ze pominiecie wniosku dowodowego Prokuratora zniweczyto niemaly trud sadu a quo, wlozony
w rozpoznanie badanej sprawy, czyniac wydane rozstrzygniecie przedwczesnym. Jednoczeénie nalezy stwierdzié, ze
uzupehienie postepowania dowodowego przez sad odwolawczy przekraczaloby ramy dopuszczalnego prowadzenia
postepowania dowodowego, zakreS§lone przepisem art. 452 § 2 k.p.k. Warto$ciowanie na tym etapie koniecznych
jeszcze do przeprowadzenia dowodéw byloby tez sprzeczne z funkcjami sprawowanymi przez sad odwolawczy.

W postepowaniu ponownym zachodzi zatem potrzeba uzupelnienia postepowania w zakresie wyznaczonym w
przytaczanym wniosku Prokuratora, a nastepnie dokonania w ramach tak skompletowanego i caloSciowego
materialu dowodowego oceny caloksztaltu dzialania oskarzonej D. K. dla dokonania rozstrzygniecia kwestii jej
odpowiedzialnoéci karnej tak, aby wydane orzeczenie bylo oparte na prawidlowych ustaleniach faktycznych i
przedstawialo sie jako sprawiedliwe.

Sad orzekajacy w pierwszej instancji w zaleznoSci od dostrzezonej potrzeby, ktoérej granice sam jest w stanie sobie
wyznaczy¢, przeprowadzajac postepowanie w zakresie dowodow, ktdre nie mialy wplywu na uchylenie wyroku, moze
oczywiécie poprzestaé na ich ujawnieniu (art. 442 § 2 k.p.k.).



