Sygn. akt IT AKa 312/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 wrze$nia 2012 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku II Wydziat Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Dorota Rostankowska

Sedziowie: SA Danuta Matuszewska (spr.)

SA Beata Fenska-Paciorek

Protokolant: sekretarz sadowy Aleksandra Konkol

przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej w Gdansku Krzysztofa Nowickiego
po rozpoznaniu w dniu 26 wrze$nia 2012 r.

sprawy

P. R.

oskarzonego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. wzb. z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k k.; art. 207 § 1 k.k.
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego w Elblagu

z dnia 27 czerwca 2012 r. sygn. akt IT K 9/12

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. I. D. — Kancelaria Adwokacka w E. kwote 738 (siedemset trzydziesci
osiem) zlotych brutto tytulem kosztéw obrony z urzedu oskarzonego w postepowaniu odwolawczym;

ITI. zwalnia oskarzonego z obowigzku uiszczenia kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze, za$ poniesionymi
w toku tego postepowania wydatkami obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

P. R. oskarzony zostal o to, ze:

I. w dniu 18 maja 2011 roku w B. wojewddztwo (...) dzialajac z zamiarem ewentualnym pozbawienia M. R. zycia,
postugujac sie nozem, wielokrotnie, nie mniej niz 10 razy zadal jej urazy o charakterze cie¢ w okolicach szyi i twarzy, w
wyniku czego M. R. doznala co najmniej 10 ran cietych szyi, powieki dolnej oka prawego, nosa, okolic ust i podbrodka
oraz rak, ktore to obrazenia naruszyly czynno$ci narzadow jej ciala na okres powyzej 7 dni, lecz zamierzonego celu
nie osiagnal z uwagi na obrone pokrzywdzonej, to jest o czyn z art. 1381 k.k. w zw. z art. 14881 k.k. w zb. z art. 15781
k.k. wzw. z art. 1182 k k.,

I1. w okresie od 2009 roku do listopada 2010 roku w O. i od grudnia 2010 roku do maja 2011 roku w B. znecal sie
fizycznie i psychicznie nad zong M. R. w ten sposob, iz bedac pod wplywem alkoholu wszczynal awantury domowe w



trakcie ktorych zniewazal ja stowami wulgarnymi powszechnie uznanymi za obelzywe, szarpal za ubranie, popychat a
takze kopal po ciele i bil pie$cia po glowie, to jest o czyn z art. 20781 k.k.

Wyrokiem Sadu Okregowego w Elblagu z dnia 277 czerwca 2012 roku w sprawie sygn. akt II K 9/12 oskarzony P.
R. zostal uznany za winnego tego, ze w dniu 18 maja 2011 roku w B. wojewodztwo (...), dzialajgc z zamiarem
bezpos$rednim pozbawienia zycia M. R., wielokrotnie, nie mniej niz 6 razy ugodzil pokrzywdzona nozem w szyje,
a ponadto co najmniej 4 razy w inne okolice ciala, w wyniku czego M. R. doznala co najmniej 10 ran cietych szyi,
powieki dolnej oka prawego, nosa, okolic ust i podbrodka oraz rak, ktore to obrazenia naruszyly czynno$ci narzadéw
jej ciala na okres powyzej 7 dni, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na obrone pokrzywdzonej, tj popelnienia
przestepstwa kwalifikowanego z art. 1381 k.k. w zw. z art. 14881 k.k. w zb. z art. 15781 k.k. w zw. z art. 1182 k k. i za to
na mocy art. 1481 k.. w zw. z art. 14881 k.k. w zw. z art. 1183 k.k. skazany zostal na kare 8 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci.

W ramach czynu zarzucanego mu w pkt II aktu oskarzenia, P. R. zostal uznany za winnego tego, ze na poczatku maja
2011 r. w B, woj. (...) naruszyt nietykalno$¢ cielesng pokrzywdzonej M. R. w ten sposob, ze uderzyl ja otwarta dlonig
w glowe, to jest popelnienia przestepstwa kwalifikowanego z art. 21781 k.k. i za to na mocy art. 217 §1 k.k. skazany
zostal na kare miesiaca pozbawienia wolno$ci.

Na mocy art. 85 k.k. w zw. art.8681 k.k. wymierzono oskarzonemu kare laczna 8 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Na mocy art. 6381 k.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci zaliczono oskarzonemu okres jego
rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie od dnia 18 maja 2011 r. do 27 czerwca 2012 1.

Wyrok zawiera takze rozstrzygniecia co do dowodéw rzeczowych i kosztow postepowania.
Apelacje od powyzszego wyroku, co do jego punktu I, wniosta obronica oskarzonego.
Zarzucajac:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$¢ ( art. 438 pkt
3 k.p.k.), przez bledne przyjecie, ze oskarzony popehil czyn zarzucany mu aktem oskarzenia pomimo, ze zebrane
dowody nie daly podstaw do takiego ustalenia,

2. obraze przepisOw postepowania (art. 438 pkt 2 k.p.k.) majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, przez bledna
ocene materialu dowodowego wyrazajaca sie w uznaniu przez Sad wyjasnien oskarzonego, a w szczeg6lnos$ci ich
kilkakrotnych zmian i jego odwolania przyznania sie do popelnienia zarzucanego mu czynu za niewiarygodne i majace
na celu potwierdzenie obranej przez niego linii obrony, mimo, ze brak jest dostatecznych dowodéw pozwalajacych na
uznanie, ze oskarzony usitlowal dokonaé czynu zakwalifikowanego z art. 14881 k.k. w zb. z art. 15781 k.k. w zw. z art.
1182 k.k. a nadto obraze art. 582 k.p.k. polegajaca na przyjeciu, ze w sprawie nie wystepuja watpliwosci, ktére nalezy
rozstrzygnaé na korzy$¢ oskarzonego,

skarzaca wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez przyjecie, ze oskarzony dopuscit sie przestepstwa umyslnego
okreslonego w art.15781 k.k. i wymierzenie mu stosownej kary na podstawie tego przepisu, ewentualnie o uchylnie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego jest oczywiScie bezzasadna.

Sad Okregowy prawidlowo przeprowadzil przewdd sgdowy, gromadzac material dowodowy pozwalajacy na
merytoryczne zakonczenie sprawy .



W oparciu o wyniki postepowania dowodowego Sad I instancji dokonal zasadnych ustalen stanu faktycznego, doszedt
do prawidtowych wnioskéw w kwestii winy oskarzonego, kwalifikacji prawnej przypisanych mu czynéw, jak tez co do
wymiaru kary.

Dokonana szczegbdlowo przez Sad I instancji ocena caloksztaltu okolicznos$ci ujawnionych na rozprawie jest swobodna,
ale nie zawiera cech dowolnosci i jako taka pozostaje pod ochrong prawa procesowego (art. 7 k.p.k.) W przekonaniu
Sadu odwolawczego, apelacja obroncy oskarzonego nie zawiera takich argumentdéw, ktére by wskazywaly, ze Sad
orzekajacy wistocie dopusécil sie bledéw w zakresie zasad logicznego rozumowania w ocenie zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego.

Sad odwolawczy podziela ustalenia Sadu I instancji co do przebiegu wydarzen, jakie rozegraly sie w dniu 18 maja 2011 r
w pokoju zajmowanym przez malzonkéw R. w domu rodzicow pokrzywdzonej w B., jak tez i przestanki jakimi kierowatl
sie Sad orzekajacy dochodzac do ostatecznego stanowiska, ze oskarzony P. R. dzialatl z zamiarem bezpos$rednim
pozbawienia zycia M. R..

Poza sporem pozostaje, czego skarzaca nie kwestionuje, ze to P. R. jest sprawcg obrazen, jakich doznata M. R. w nocy
18 maja 2011r jak tez i to, ze oskarzony obrazenia te spowodowat zadajac pokrzywdzonej szereg uderzen nozem.

Nie mozna jednak zaakceptowaé stanowiska obroncy P. R., ze brak bylo dostatecznych przeslanek do uznania, ze
oskarzony usilowat pozbawi¢ zycia M. R., co z kolei winno skutkowa¢ przypisaniem mu czynu z art. 15781 k.k.

Na aprobate zastluguja rozwazania Sadu I instancji dotyczace przeslanek, jakie mie¢ nalezy na wzgledzie odtwarzajac
zamiar sprawcy.

Utrwalone jest i w doktrynie i orzecznictwie sagdowym stanowisko, Ze zamiar to okre§lony art. 9§1 k.k. proces
zachodzacy w psychice sprawcy, wyrazajacy sie w Swiadomej woli zrealizowania przedmiotowych znamion czynu
zabronionego, przy czym zamiar zaréwno bezposredni jak i ewentualny oznacza zjawisko obiektywnej rzeczywisto$ci,
realny przebieg procesdéw psychicznych, nie jest za$§ pojeciem z dziedziny ocen czy tez z dziedziny wartosci. O
istnieniu zamiaru zabdjstwa w ogoéle, a takze o postaci tego zamiaru mozna wnioskowa¢ przede wszystkim na
podstawie dokladnej analizy strony przedmiotowej konkretnego czynu. Okoliczno$ci zajscia, rodzaj uzytego narzedzia,
umiejscowienie ciosdw, iloé¢ ciosow, sila, z jaka sprawca je zadaje, zatem uzewnetrznione przejawy zachowania sie
sprawcy pozwalaja, w sytuacji gdy sprawca nie wyrazit swojego zamiaru, wnioskowaé o jego zamiarze (vide: wyrok SN
z dnia 07.04.1977r II KR68/77, OSN GP 11/1977, poz. 94 , wyrok SA w Lodzi z dnia 31.05.2000r III AKa 70/00 ,Prok.
iPr.2001/6/19).

W $wietle caloksztaltu okolicznoéci sprawy, Sad I instancji uprawniony by} do przypisania oskarzonemu dzialania z
zamiarem bezpos$rednim pozbawienia zycia M. R.. Stusznie podnosi Sad I instancji, ze P. R. taki zamiar wyrazil, a
okolicznoSci przedmiotowe czynu o prawidtowos$ci odczytania woli oskarzonego tylko utwierdzaja.

Whbrew stanowisku obroncy, Sad I instancji nie przekroczyl granic swobodnej oceny dowodéw odmawiajac wiary
zmiennym wyjasnieniom oskarzonego co do zamiaru jakim sie kierowal, zadajac pokrzywdzonej uderzenia nozem.
Przypomnie¢ nalezy, ze oskarzony bedac po raz pierwszy przystluchiwany przyznal sie do zarzutu usitowania zabdjstwa
zastrzegajac, ze dzialal w samoobronie (k.89-90),w toku posiedzenia w przedmiocie zastosowania tymczasowego
aresztowania przyznajac, ze jednak nie bronil sie przed zona wskazal, ze chcial ja zrani¢ a nie zabié¢ (k.100v-101),17
stycznia 2012r nie przyznajac sie do proby zabojstwa, oskarzony opisujac przebieg zajécia stwierdzil, ze to bylta
szarpanina (k.585-588). To dopiero na rozprawie P. R. wyjaénil, ze pokrzywdzonej nie chcial zabié¢, chcial jg ukarac
za to, ze wielokrotnie go zdradzila, chciat ja oszpeci¢ (k.703). Majac na wzgledzie caloksztalt okolicznoéci sprawy,
takiego twierdzenia P. R. w istocie nie mozna bylo potraktowaé inaczej, niz jako wynikajacego z przyjetej linii obrony
zmierzajacej do umniejszenia jego odpowiedzialnoéci.



Racje ma skarzgca, ze nader wazkim dowodem, jaki przekonal Sad I instancji o tym ,ze zamiarem P. R. bylo zabojstwo
pokrzywdzonej i Ze realizowal ten zamiar w sposob bezpo$redni, byly zeznania swiadka M. P..

Swiadek ta wskazywala, ze oskarzony wielokrotnie kontaktowal sie z nig chcac uzyskaé potwierdzenie swoich
podejrzen o romansie zony, 17 maja 2012 r. w rozmowie telefonicznej powiedzial, ze zrobi M. krzywde, po6jdzie
dzisiejszej nocy do jej pokoju i poderznie jej gardlo w taki sposob, ze Policja bedzie myslala, ze sama to sobie zrobila,
bedzie patrzal jak sie ona wykrwawia, jak sie czlowiekowi przetnie Zyle na szyi po prawej stronie to czlowiek bedzie
sie wykrwawial przez 5 minut, poderznie jej gardlo jak bedzie spala, bo wtedy nie bedzie sie broni¢ i zaslania¢, gdy to
powiedzial, to sie rozlaczyt” (k.60v-61, 733).

Takie grozby oskarzonego znalazly pelne odzwierciedlenie w pdzniejszym jego zachowaniu sie. Jak juz wyzej
wskazano, na pelna aprobate zasluguja ustalenia Sadu I instancji odtwarzajace przebieg wypadkéw w pokoju
zajmowanym przez malzonkéw R.. P. R. zaatakowal zZone po upewnieniu sie ze zasnela, kierowal ciosy nozem w jej
szyje. Co nader istotne, rodzicom pokrzywdzonej (po podjeciu przez nia skutecznej akcji obronnej) moéwil, ze M. R.
chciala odebra¢ sobie zycie, podobnie jak przybylym na miejsce zdarzenia Policjantom i obstudze karetki pogotowia
ratunkowego.

Sad I instancji mial na uwadze, oceniajac wiarygodno$¢ zeznan M. P. i M. R. (ktorg M. P. powiadomila 18 maja 2011
r. o grozbach wypowiadanych przez oskarzonego poprzedniego dnia), Ze pozostaja one ze soba w bliskiej przyjazni.
Stusznie Sad orzekajacy przyjal, ze okolicznoéc ta sama przez sie nie moze dyskredytowaé ich relacji co do grézb
wypowiadanych przez oskarzonego w dniu 17 maja 2011r. Jak trafnie podkresla Sad Okregowy, brak jest podstaw
do przyjecia, ze wersja o grozbach oskarzonego zostala wymyslona i wspolnie uzgodniona przez pokrzywdzona
i M. P., ktore przesluchiwane byly wkroétce po zajSciu, bo 18 maja 2011 r. i nie znaly charakteru zarzutu jaki
zostanie przedstawiony oskarzonemu a zatem trudno oczekiwa¢, ze mogly uknu¢ intryge majaca na celu podwazenie
wiarygodno$ci wersji wypadkow jaka moglby przedstawié oskarzony.

Nie zachowaly sie wprawdzie wiadomosci tekstowe wymieniane przez M. P. i oskarzonego ( z przyczyn lezacych
po czesci takze po stronie prowadzacych postepowanie funkcjonariuszy Policji), jednak analiza kryminalistyczna
potwierdzila czeste kontakty telefoniczne miedzy oskarzonym i M. P. 17 maja 2011 r. (zalacznik nr 1 do aktu
oskarzenia).

Analiza ta wykazala (diagram nr 4 ), ze na numer telefonu M. P. wyslane zostaly dwie ostatnie wiadomosSci tekstowe
o0 godzinie 04:07:24 i 04:11:57 18 maja 2011 r.

Utwierdza to o wiarygodno$ci caloksztaltu zeznan M. P., ktéra zeznala miedzy innymi, o godz. 04.11 18 maja 2011 r.
oskarzony przystal dwa razy sms tej samej treéci: ,,cze$¢ M., usun szybko od mnie sms i prosze nikomu nie méw, ze ja
do ciebie pisalem i dzwonilem” .Odpisala z pytaniem co sie stalo, czemu M. nie odbiera telefonéw i nie odpisuje i ze
ma nadzieje, ze nic jej nie zrobil, ale oskarzony juz nie odpisatl (k.61v).

Nie mozna zgodzi¢ sie z obronca, ze dziwi zachowanie §wiadka, ktéra majac wiedze o grozbach oskarzonego nie
ostrzegla przyjaciotki. M. P. przekonujaco tlumaczyla, ze sadzila, ze jest to ,wyglup” oskarzonego, a grozby sa bez
pokrycia (k. 60v-61,733,736).Calkowicie nieprzekonujace sa wywody obroncy, ze M. P. mogla ,przeinaczy¢” tresé
sms -6w oskarzonego. Wiarygodnos¢ zeznan M. P. doznaje wzmocnienia w pierwszych wyja$nieniach oskarzonego,
w ktoérych wprawdzie nie przyznawal wyslania sms-u o tre$ci wskazywanej przez Swiadka, ale wskazal, ze kiedys jej
napisal, ze ma che¢ zabi¢ zone, ale nie potrafi bo maja male dzieci i ja kocha (k.90).

Nie tylko jednak zeznania M. P. pozwalaly na przyjecie, ze oskarzony uderzajac zone nozem zamierzal pozbawic ja
zycia. O zamiarze bezpo$rednim pozbawienia zycia M. R., z jakim dzialal oskarzony $§wiadcza nie tyle nawet parametry
noza jakim sie postuzyl ( o ostrzu 16 cm) a ilo$¢ i lokalizacja zadawanych tym narzedziem ciec.

Oczywi$cie nie mozna bylo da¢ wiary twierdzeniom oskarzonego, ze obrazenia szyi pokrzywdzonej byly przypadkowe,
chcial tylko oszpecic jej twarz (k.703). Przeczy temu opinia bieglego z zakresu medycyny sadowej M. K.. Jak wskazal



biegly (k.875), w przypadku szyi urazéw bylo co najmniej 6, te liczne rany na szyi zlokalizowano blisko siebie,
cze$¢ z nich krzyzowala sie ze soba, co $§wiadczy o celowym ich charakterze , wielokrotnych urazach godzacych w te
sama okolice; rany na nadgarstkach mogly powstac kiedy pokrzywdzona zaslaniala twarz badz szyje przed ciosami;
natomiast pozostale rany na twarzy mozna uznac za niecharakterystyczne, powstale podczas przypadkowego zranienia
w czasie np. szamotaniny, podejmowanych przez pokrzywdzona dzialan obronnych.

W $wietle opinii bieglego wyprowadzié¢ zatem nalezy wniosek odwrotny od formutowanego przez oskarzonego, to jest,
ze przypadkowe byly rany twarzy a nie szyi.

Niewatpliwie i lokalizacja i charakter ran szyi uzasadnia przekonanie o dzialaniu oskarzonego z zamiarem
bezpos$rednim pozbawienia zycia pokrzywdzone;j.

Wprawdzie biegly M. K. (k.543) wskazal, ze doznane przez pokrzywdzong rany byly powierzchowne, niepowodujace
uszkodzenia mieéni badZz waznych naczyn krwionoénych, spowodowaly naruszenie czynnoéci narzadow ciala na
czas trwajacy dluzej niz 7 dni i nie stanowily choroby realnie zagrazajacej zyciu, ale tez stwierdzil, ze obrazenia
szyi znajdowaly sie w poblizu waznych naczyn krwionosnych jak zyly i tetnice szyjne, istnialo niebezpieczenstwo
uszkodzenia naczyn szyjnych tj tetnicy lub zyly szyjnej, do ktérego moglo dojsé, gdyby rany penetrowaly glebiej. Co
istotne, biegly wypowiedzial sie takze (k.875), ze jezeli dochodzi do uszkodzenia skory i tkanki podskérnej mowi sie
o ranach powierzchownych, natomiast rana gleboka jest to rana przy ktérej dochodzi jeszcze do uszkodzenia glebiej
polozonych warstw takich jak mies$nie, duze naczynia krwiono$ne, ko$ci czy chrzastki badz narzady wewnetrzne, w
przypadku szyi bytaby to na przyklad tchawica, przelyk.

Nie mozna zgodzi¢ sie z obronca, ze gdyby oskarzony mial zamiar pozbawi¢ pokrzywdzong zycia, to zadawalby ciosy
drazace w glab ciala.

Zauwazyc¢ trzeba, ze taki sposéb zadawania cioséw podyktowany byl przyjetym przez oskarzonego i zdradzonym M.
P. planem pozbawienia zycia pokrzywdzonej — oskarzony zamierzal wszak utrzymywac, ze to M. R. sama targnela sie
na swoje zycie.

Racje wreszcie ma Sad I instancji, ze ustalenie, iz P. R. dzialal z zamiarem bezposrednim pozbawienia zycia swojej
zony znajduje wsparcie w cechach osobowoSci oskarzonego, ktory jak wynika z opinii sadowo-psychiatrycznej
sporzadzonej po obserwacji, chce by¢ zauwazany jako osoba odpowiedzialna, dobrze funkcjonujgca ale lekcewazy
przy tym swoje ograniczenia i wady. Emocje i popedy sa wyznacznikiem jego zachowania, kieruja zachowaniem
i przewazaja nad wgladem i samokrytycyzmem. Jest zdolny do autorefleksji, upatruje jednak przyczyn swego
zachowania w §rodowisku zewnetrznym , zna i rozumie normy i konwencje spoleczne, ale nie zawsze je przestrzega,
gdyz przedklada zaspakajanie wlasnych potrzeb. Oskarzony ma zachowang zdolno$¢ do odczuwania i przezywania
emocji, przy czym poziom kontroli emocji obnizony, w sytuacjach zewnetrznie emocjonujacych sklonny jest do
wygobrowanych reakcji emocjonalnych, zaburzone jest wiec dostosowanie zachowan do sytuacji stresowych ( w ktore
wchodzi latwo) ale z zachowanym poziomem wgladu ( nie dziala na oflep), w relacjach z innymi skoncentrowany na
sobie, moze manipulacyjnie poodejmowac dzialania autodestrukcyjne. Oskarzony wykazuje zaburzenia osobowo$ci
na podlozu zmian organicznych O$rodkowego Ukladu Nerwowego, w chwili popelnienia zarzucanych czynéw mial
w stopniu nieznacznym upos$ledzona zdolno$¢ pokierowania swoim postepowaniem. W ocenie bieglego psychologa
zarzucane oskarzonemu czyny nie kldcg sie z jego sylwetka psychologiczna, wskazuja na nieudolna probe rozwiazania
dyskomfortu psychicznego zwigzanego z wlasna oceng sytuacji zyciowej, a w szczegdlnoéci sytuacji w malzenstwie,
czyn zarzucany oskarzonemu rozpatrywac¢ mozna jako probe ukarania ofiary, gdyz oskarzony nie potrafi znalez¢ w
sobie przyczyny, upatruje przyczyn i skutkow w Srodowisku zewnetrznym, ktore obwinia o swoje niepowodzenia
zyciowe (k.525-537,962-965).

Podsumowujgc stwierdzié trzeba, ze przy prawidlowo ustalonym stanie faktycznym, Sad I instancji w peni byt
uprawniony aby przypisa¢ oskarzonemu wypelnienie znamion zbrodni z art. 1381 k.k. w zw. z art. 14881 k.k. w zb. z
art. 15781 k.k. w zw. z art. 1182 k.k.



Wymierzona oskarzonemu kara 8 lat i 6 miesiecy lat pozbawienia wolnosci za przestepstwo z art. 1381 k.k. w zw. z art.
14881 k.k. w zb. z art. 15781 k.k. w zw. z art. 11§2 k.k. nie jest ani nadmiernie tagodna, ani nadmiernie surowa - jest to
kara sprawiedliwa, ktéra nalezycie uwzglednia wszelkie dyrektywy wskazane art. 53811 2 k.k.

Z pewnoscig kara ta nie wykazuje cech razacej niewspotmiernej surowosci. Zauwazy¢ trzeba, ze zblizona jest do
dolnego ustawowego zagrozenia za tego rodzaju przestepstwa. Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku wskazuje
za$, ze Sad I instancji nalezycie uwzglednil wszystkie okoliczno$ci wiazace sie z poszczegdlnymi wskaznikami wymiaru
kary.

Oczywiscie trafne sa rozwazania Sadu I instancji co do szczegdlnie wysokiego stopnia spotecznej szkodliwosci
przypisanego oskarzonemu czynu. Stusznie podkresla Sad I instancji takie okoliczno$ci przemawiajace na niekorzysé
P. R. jak dzialanie z zamiarem bezposrednim pozbawienia Zycia pokrzywdzonej, zaplanowanie zbrodni, wymy$lenie
dla siebie alibi, dzialanie z checi zemsty, odwetu.

Przy wymiarze kary za przypisana oskarzonemu zbrodnie Sad I instancji z drugiej strony nalezycie docenil takie
okoliczno$ci lagodzace po jego stronie jak zakonczenie przestepstwa w fazie usitlowania, dotychczasowa niekaralno$c
oraz, ze w trakcie dokonywania tego czynu oskarzony mial nieznacznie ograniczona zdolno$¢ pokierowania swoim
postepowaniem.

Zadnych krytycznych uwag nie nasuwaja rozstrzygniecia dotyczace drugiego z przypisanych oskarzonemu czynow,
kwalifikowanego z art.21781 k.k.

7 oczywistego powodu, skoro przy ksztaltowaniu kary lacznej zastosowano zasade pelnej absorpcji, wymierzonej
oskarzonemu kary lacznej 8 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci nie mozna ocenié jako nadmiernie surowe;j.

Nie znajdujac podstaw do uwzglednienia apelacji obroncy , zaskarzony wyrok jako trafny , utrzymano w mocy .

O kosztach obrony z urzedu oskarzonego w postepowaniu odwolawczym orzeczono na mocy art. 29 ustawy z dnia
26 maja 1982r Prawo o adwokaturze (tekst jedn. Dz.U. nr 146 z 2009 1, poz. 1188), § 14 ust.1 pkt 5 w zw. z § 2 pkt
3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002r w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu ( Dz.U. nr 163, poz.1348
z p6zn.zm.).

Sad Apelacyjny na mocy art. 62481 k.p.k. zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych
za postepowanie odwolawcze uznajac, ze ich uiszczenie byloby dla P. R. zbyt uciazliwe zwazywszy jego sytuacje
materialng — nie posiada on majatku o istotnej warto$ci, ma do odbycia wieloletnia kare pozbawienia wolno$ci.



