Sygn. akt I AGa 332/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 wrze$nia 2018 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Ewelina Jokiel
Sedziowie: SA Malgorzata Zwierzynska (spr.)
SO del. Marek Paczkowski
Protokolant: stazysta Anna Ostrowska

po rozpoznaniu w dniu 28 wrze$nia 2018 r. w Gdansku na rozprawie

sprawy z powodztwa Syndyka Masy Upadlosci (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cig w upadloéci likwidacyjnej
wG.

przeciwko Stoczni (...) Spdtka Akcyjna w G.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sgdu Okregowego w Gdansku

z dnia 20 marca 2018 r. sygn. akt IX GC 714/16
I. oddala apelacje;

II. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 8.100 (osiem tysiecy sto) zlotych tytulem zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego.

SSO del. Marek Paczkowski SSA Ewelina Jokiel SSA Malgorzata Zwierzynska
Sygn. akt I AGa 332/18
Sad Okregowy w Gdansku wyrokiem z dnia 20 marca 2018 r. orzekl nastepujqco:

1. zasqdzil od pozwanej Stoczni (...) Spotki Akcyjnej w G. narzecz powoda Syndyka Masy Upadlosci
(...) spolki z ograniczong odpowiedzialnosciq w upadlosci likwidacyjnej w G. kwote 1.350.154,65 z1
wraz z ustawowymi odsetkami za opéznienie od dnia 25 pazdziernika 2016 r. do dnia zaplaty,



2. w pozostalym zakresie oddalit powddztwo ;
3. zasadzil od pozwanej rzecz powoda kwote 8.220,92 zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania,

4. nakazal Sciagnac od pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Gdansku kwote 65.568 zl tytulem
oplaty sadowej od pozwu, od uiszczenia ktérej zwolniony byl powod.

Sad Okregowy ustalil i zwazyl, co nastepuje:

W dniu 27 stycznia 2013 r. (...) spotka z 0.0. w G. zawarla z pozwana Stocznig (...) S.A. w G. umowe o dzielo nr
(...), na mocy ktoérej upadly przyjal do wykonania budowe kadluba jednostki sejner B69o. Wykonawca zobowigzal
sie do zbudowania kadluba jednostki na terenie zamawiajacego — pozwanej, w tym do dostarczenia materialow
technologicznych i spawalniczych niezbednych do budowy kadluba. Zamawiajacy zobowigzal sie do zabezpieczenia
pocietych i pogietych blach i profili stalowych pokrytych farbg czasowej ochrony, niezbednych do budowy kadtuba,
na wlasny koszt i ryzyko.

W dniu 30 stycznia 2013 r. te same strony zawarty umowe o dzielo nr (...) na mocy ktérej zamawiajacy Stocznia (...)
S.A. w G. zlecit (...) Sp. z 0.0. w G. wykonanie obrébki 985.446 kg blach i profili z materialem. Prace mialy dotyczy¢
zlecenia zamawiajacego nr (...). Upadly wykonywal umowe w zakresie obrobki profili i blach lgcznie z materialami i
w okresie od stycznia do listopada 2013 r. obcigzal zamawiajacego-pozwang fakturami VAT za wykonane prace.

K. N. spélka z z 0.0. w G. powstala w 2003 r. Jej jedynym wspolnikiem zostala pozwana.

W listopadzie 2013 r. sytuacja finansowa (...) sp6lki z 0.0. ulegla pogorszeniu, w zwigzku z czym strony postanowity,
iz w celu kontynowania budowy jednostki sejner B69o upadly sprzeda pozwanej posiadane przez siebie materialy. W
dniu 6 listopada 2013 r. upadly na podstawie faktury VAT nr (...) sprzedal pozwanej materialy na kwote 962.217,20 zi
oraz na podstawie faktury VAT nr (...) sprzedal pozwanej materialy na kwote 377.034,00 zl. W dniu 18 listopada 2013
r. upadly na podstawie faktury VAT nr (...) sprzedal pozwanej loze stalowe do prefabrykacji konstrukeji stalowych za
kwote 110.176,02 zl. W dniu 30 listopada 2013 r. upadly na podstawie faktury VAT nr (...) sprzedal pozwanej blache
stalowa i plaskowniki za kwote 122.718,76 zl. W dniu 30 listopada 2013 r. upadly na podstawie faktury VAT nr (...)
sprzedal pozwanej materialy na kwote 24.816,52 zl.

W dniu 7 listopada 2013 r. pozwana zaplacila na rzecz upadlego tytulem zaplaty ceny z tytulu realizacji transakeji
potwierdzonych fakturami VAT nr (...) kwote 139.251,20 z}l. Nalezno$¢ wynikajaca z faktury VAT nr (...) zostala
uregulowana w drodze potracenia wzajemnych wierzytelnosci z dnia 4 grudnia 2013 r. Nalezno$ci wynikajaca z faktur
VAT nr (...) zostaly uregulowane w drodze potracenia wzajemnych wierzytelnosci z dnia 11 lutego 2014 r.

W dniu 5 grudnia 2013 r. zostal ztozony wniosek o ogloszenie upadlosci (...) sp. z o.0.

Nota obciazeniowa nr (...) zdnia 12 lutego 2014 r. pozwana obciazyta (...) sp. z0.0. kwota 257.726 z} z tytulu niedoboru
blach przekazanych w dniu 3 grudnia 2013 r.

W odpowiedzi na przestang note, prezes zarzadu (...) Sp. z 0.0. w piémie z dnia 20 lutego 2014 r. wskazal, iz nie
podziela stanowiska pozwanej, albowiem sprzedaz blach miala miejsce dnia 06.11.2013 r. i to pozwana przewozila
blachy pod koniec 2013 r. w nowe miejsce bez uzgodnienia ze sp6lka (...) i dokonania spisu.

Postanowieniem z dnia 8 maja 2014 r. wydanym w sprawie VI GUp 10/14, Sad Rejonowy Gdansk-Pdéinoc w Gdansku
oglosit upadlos¢ (...) sp. z 0.0., wyznaczajac syndykiem masy upadtosci J. B..

Po ogloszeniu upadlo$ci syndyk masy upadloSci nadal korzystal z terenéw nalezacych do pozwanej polozonych w G.
przy ul. (...). W dniu 19 maja 2014 r. syndyk zawarl z pozwang umowe najmu nr (...) dotyczaca nieruchomo$ci polozonej
w G. przy ul. (...). Miesieczny czynsz najmu strony okreslily na kwote 1.705,58 zl netto. Syndyk zaprzestal regulowac



na rzecz pozwanej czynsz najmu od czerwca 2014 r. Zaleglo$c¢ z tego tytulu za okres od czerwca 2014 r. do lutego 2015
r. wyniosta kwote 20.504,90 zl.

Strony zamierzaly nadto zawrze¢ umowe najmu nieruchomosci polozonej w G. przy ul. (...). W tym celu sporzadzily
projekt umowy najmu nr (...) z dnia 19 maja 2014 r. Ostatecznie do zawarcia umowy nie doszlo z uwagi na
niepozyskanie przez syndyka zgody sedziego komisarza na zawarcie umowy. Syndyk korzystal z nieruchomosci,
jednakze nie uregulowal na rzecz pozwanej wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z nieruchomos$ci w wysoko$ci
czynszu okreSlonego w projekcie umowy za okres od czerwca do grudnia 2014 r. w lacznej kwocie 164.941 zi

W dniu 31 maja 2016 r. pozwana wystapilta do Sadu Rejonowego w Gdyni przeciwko powodowi z wnioskiem o
zawezwanie do proby ugodowej co do zaplaty kwoty 185.445,90 zt z tytulu zaleglego czynszu najmu dotyczacego
nieruchomoéci przy ul. (...) i wynagrodzenia za bezumowne korzystanie z nieruchomosci przy ul. (...). Na posiedzeniu
Sadu w dniu 12 sierpnia 2016 r. nie doszlo do zawarcia ugody.

Pismem z dnia 26 czerwca 2014 r. pozwana zglosila do masy upadloéci swoje wierzytelnoSci:

- zabezpieczone umowa przewlaszczenia na zabezpieczenie, w stosunku do ktérych nie dokonala potracenia — w
kwocie 854.949,34 zi,

- zabezpieczone umowa przewlaszczenia na zabezpieczenie, w stosunku do ktérych dokonala potracenia — w kwocie
824.329,29 zl,

- korzystajace z zabezpieczenia, w stosunku do ktoérych dokonala potracenia — w kwocie 1.1057.080,89 zl,

- zwigzane z zawartymi umowami najmu powierzchni, w stosunku do ktorych nie dokonala potracenia — w kwocie
409.741,67 zt,

- Zzwigzane z przejeciem czeéci pracownikéw upadlego — w kwocie 291.452,47 71,

- zwigzane z budowa kadluba sejner B69o — w kwocie 6.695.389,86 zl, w tym kwote 257.726 zl z tytulu niedoboru
blachy,

- zglaszane na wypadek uznania bezskuteczno$ci w stosunku do masy upadlosci czynnoSci prawnej zakupu materialu
lub loza stalowego — w kwocie 1.559.980,83 zl.

Pismem z dnia 13 maja 2015 r. pozwana zlozyla kolejne o§wiadczenie o potraceniu swoich wierzytelno$ci na kwote
3.760.256 zl.

Pozwana pismem z dnia 23 wrze$nia 2015 r. zlozyla sprzeciw wobec listy wierzytelnoSci w zakresie odmowy uznania
wierzytelnoéci w kwocie 8.233.624,28 zl.

Powod pismem z dnia 17 pazdziernika 2016 r. wystosowal do pozwanej wezwanie do zaplaty kwoty 1.596.962,50 z}
w terminie 7 dni, jednak nie p6zniej niz do dnia 24 pazdziernika 2016 r. Wezwanie to nie przynioslto oczekiwanego
przez powoda skutku.

Pismem z dnia 5 czerwca 2017 r. pozwana zlozyla kolejne o§wiadczenie o potraceniu sowich wierzytelno$ci m.in. z
tytulu nalezno$ci za czynsz najmu powierzchni przy ul. (...) w G. na kwote 20.504,90 zt oraz naleznoSci z bezumowne
korzystanie z powierzchni przy ul. (...) w G. na kwote 164.491 zl.

Powod pismem z dnia 21 listopada 2017 r. wystosowal do pozwanej o§wiadczenie o potraceniu swoich wierzytelnosci
z tytulu korzystania przez pozwang z samochodéw, pobrania narzedzi oraz zakupu plaskownikéw na kwote 64.748,86
zl z wierzytelnoécig pozwanej wobec powoda z tytulu najmu i bezumownego uzytkowania powierzchni w kwocie
64.748,86 zl.



Oceniajac zebrany w sprawie material dowodowy Sad Okregowy dal co do zasady wiare zeznaniom §wiadkéw S. F.,
W.S.,P.K,A. W.,W.W._, A. B. oraz P. D. uznajac je za logiczne i konsekwentne, jednakze §wiadkowie ci nie pamietali
juz wielu okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

Sad Okregowy nie dal wiary zeznaniom $wiadka A. W., iz upadly przekazal pozwanemu zbyt malg ilo§¢ blach w
stosunku do iloéci wskazanych w fakturach VAT. Blacha byla przekazywana pozwanemu w listopadzie 2013 r. na
podstawie zestawienia i dokumentéw WZ, ktore nie byly przez pozwana kwestionowane. Blacha caly czas znajdowala
sie na terenie pozwanej, gdyz (...) sp. z 0.0. tereny te od pozwanej wynajmowatla i na nich realizowala zlecone przez
pozwana prace. Pierwsze zastrzezenia do iloéci blachy pozwana zglosila w lutym 2014 r. Przedstawiciel upadlego w
piSmie z dnia 20 lutego 2014 r. odni6st sie do tych zastrzezen nie uznajgc ich zasadnosci. Pozwana od listopada 2013
r. sprawowala wiec piecze nad zakupiong blachg. To, ze w lutym 2014 r. pozwana stwierdzila braki blachy nie oznacza
samo w sobie, iz to upadly w listopadzie 2013 r. przekazal pozwanej zbyt malo tego surowca.

Powod wywodzil swoje roszczenie z dyspozycji art. 128 ust. 2 oraz 134 ust. 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r.
prawo upadloséciowe i naprawcze (dalej: p.u.i.n.) w brzmieniu obowigzujacym na dzien ztozenia wniosku o ogloszenie
upadlo$ci z dnia 5 grudnia 2013 r. Stosownie do tresci art. 128 ust. 1 u.p.i.n. czynno$ci prawne odplatne dokonane przez
upadlego w terminie szeéciu miesiecy przed dniem zlozenia wniosku o ogloszenie upadtoéci z malzonkiem, krewnym
lub powinowatym w linii prostej, krewnym lub powinowatym w linii bocznej do drugiego stopnia wlacznie albo z
przysposobionym lub przysposabiajacym sg bezskuteczne w stosunku do masy upadloéci. Zgodnie z ust. 2 przepis ust.
1 stosuje sie odpowiednio do czynnoSci upadlego, bedacego spotka lub osoba prawna, dokonanej z jej wspdlnikami,
ich reprezentantami lub ich malzonkami, jak réwniez ze spotkami powigzanymi, ich wspdlnikami, reprezentantami
lub malzonkami tych oséb. Art. 134 ust. ust. 1 p.u.i.n. stanowi za$, ze jezeli czynno$¢ upadlego jest bezskuteczna z
mocy prawa lub zostala uznana za bezskuteczna, to co wskutek tej czynnosci ubylo z majatku upadlego lub do niego
nie weszlo, podlega przekazaniu do masy upadlosci, a gdy przekazanie w naturze jest niemozliwe, do masy upadloéci
powinna by¢ wplacona rownowarto$¢ w pieniadzach.

Nie budzil watpliwoéci Sadu fakt, iz pozwana byla jedynym wspolnikiem upadlego (...) sp. z 0.0. w G.. Tym samym
spelniona zostala przeslanka zastosowania art. 128 ust. 2 p.u.i.n. Bez znaczenia byla okolicznosé, czy pozwana
wiedziala, ze sytuacja finansowa (...) Sp. z o0.0. uzasadniala zlozenie wniosku o ogloszenie upadlosci oraz ze
Swiadczenie pozwanej polegajace na zaplacie za zakupione materialy odpowiadalo ich faktycznej warto$ci. Wylaczna
przestanka zastosowania art. 128 ust. 2 p.u.i.n. jest fakt pozostawania stron czynno$ci prawnej we wzajemnej relacji
okreslonej w tym przepisie. Jednakze Swiadkowie W. S., W. W. i A. B. potwierdzili, Ze na przelomie listopada i grudnia
2013 r. bylo juz wiadome, ze sytuacja finansowa (...) spolki z o0.0. jest zla i nalezy zlozy¢ wniosek o ogloszenie jej
upadlo$ci. Potwierdza to rowniez tre$¢ protokolu z posiedzenia Rady Nadzorczej z dnia 29 pazdziernika 2013 r.

Sankcja bezskutecznos$ci czynnoéci prawnej nie jest uzalezniona od tego czy upadly w zamian uzyskal zaplate
badz czy kontrahent upadtego spelnil inne Swiadczenie wzajemne. W konsekwencji czynnoéci prawnej prowadzi do
powstania roszczenia upadlego przewidzianego w art. 1bezskuteczno$é takiej 34 ust. 1 p.u.n. o wydanie utraconego
majatku w naturze badz jego rownowartosci. Roszczenie to uzasadnione jest tylko wowczas gdy wskutek dokonanej
bezskutecznej czynno$ci nastapilo przesuniecie majatkowe, wskutek ktérego majatek upadlego nie jest taki sam jak
przed dokonaniem bezskutecznej czynno$ci.

W rozpoznawanej sprawie powyzsze przestanki wystapity. Wskutek zawartych uméw sprzedazy materialow w postaci
bach, toza i in. oczywiscie doszlo do przesuniecia majatkowego w majatku upadlego polegajacego na przeniesieniu
tych przedmiotéw z majatku upadlego do majatku pozwanej. Wskutek tej czynnosci majatek upadlego nie jest "taki
sam" jak przed dokonaniem bezskutecznej czynno$ci, gdyz upadly wyzbyt sie samochodéw.

Natomiast kwestia uzyskania przez upadlego ekwiwalentu w postaci zaplaty ceny nie ma wplywu na ocene zawartych
pomiedzy stronami umoéw jako bezskutecznych i ocene skuteczno$ci roszczenia powoda o wydanie przedmiotu tych
umoéw w naturze lub ich réwnowartosci.



Pozwana wywodzila, iz czynnoéci prawne, o ktérych mowa w pozwie, wynikaly z taczacych pozwana z (...) sp. z o.0.
umoéw o dzieto nr (...) z dnia 27 stycznia 2013 r. oraz nr (...) z dnia 30 stycznia 2013 r., a wiec dokonanych przez
upadlego w czasie dtuzszym niz 6 miesiecy przed dniem zlozenia wniosku o ogloszenie upadloéci.

Jednak w ocenie Sadu pierwszej instancji powyzsze stanowisko nie zastugiwalo na uwzglednienie. Zdaniem tego Sadu,
opisane w pozwie czynnoSci byly to niezalezne umowy sprzedazy na rzecz pozwanej nadwyzki materialow, ktore mogly
by¢ wykorzystane do budowy jednostki sejner B69o, ktorej to budowy (...) sp. z 0.0. nie byla juz w stanie dokonczy¢.
Transakcje zostaly zrealizowane w czasie, kiedy sytuacja finansowa K. N. byla juz bardzo zla i wiadomym bylo, ze
spolka ta nie bedzie w stanie wykona¢ do konca umoéw o dzielo nr (...) z dnia 27 stycznia 2013 r. oraz nr (...) z dnia
30 stycznia 2013 r., skoro niedlugo potem, w dniu 5 grudnia 2013 r. zostal zlozony wniosek o ogloszenie upadloéci tej
spolki. Zebrany w sprawie material dowodowy nie wykazal, iz umowy sprzedazy materialéw stanowily bezposrednie
wykonanie wskazanych umoéw o dzielo, skoro na mocy umowy nr (...), upadly przyjal do wykonania budowe kadluba
jednostki sejner B690 zobowigzujac sie do zbudowania kadluba jednostki na terenie zamawiajacego — pozwanego,
w tym do dostarczenia materialow technologicznych i spawalniczych niezbednych do budowy kadluba. Pozwana za$
zobowiazala sie do zabezpieczenia pocietych i pogietych blach i profili stalowych pokrytych farba czasowej ochrony,
niezbednych do budowy kadluba, na wlasny koszt i ryzyko. Na mocy umowy o dzielo (...) z dnia 30 stycznia 2013 r.
pozwana zlecila (...) Sp. z 0.0. w G. wykonanie obrdobki 985.446 kg blach i profili z materialem. Prace mialy dotyczy¢
zlecenia zamawiajacego nr (...). Tym samym sprzedaz materialéw przez upadlego pozwanej, mimo iz dokonana w
czasie gdy obowiazywaly obie umowy o dzielo, stanowila odrebne i niezalezne od nich umowy sprzedazy zawarte na
skutek nieprzewidzianych okolicznoéci zwiazanych z powstaniem po stronie upadlego nadwyzki tych materialow i
braku mozliwosci kontynuowania przez niego realizacji umoéw o dzielo.

Nawet gdyby uznac, ze przedmiotowe czynnosci zostaly dokonane w wykonaniu wskazanych uméw o dzielo, to i tak
decydujace znaczenie miala data ich zawarcia i dokonania przesuniecia z majatku upadlego do majatku pozwane;j.

Pozwana bronila sie przed obowiazkiem zaplaty podnoszac zarzut potracenia i wskazujac, iz pismem z dnia 26 czerwca
2014 r. ztozyla oS§wiadczenie o potraceniu oraz zglosila do masy upadlosci (...) sp. z 0.0. nastepujace wierzytelnoéci:

- zabezpieczone umowa przewlaszczenia na zabezpieczenie, w stosunku do ktérych nie dokonal potracenia — w kwocie
854.949,34 z1,

- zabezpieczone umowa przewlaszczenia na zabezpieczenie, w stosunku do ktérych dokonal potracenia — w kwocie
824.329,29 zl,

- korzystajace z zabezpieczenia, w stosunku do ktérych dokonal potracenia — w kwocie 1.1057.080,89 zl,

- zwigzane z zawartymi umowami najmu powierzchni, w stosunku do ktoérych nie dokonal potracenia — w kwocie
409.741,67 zt,

- zwigzane z przejeciem czesci pracownikdéw upadlego — w kwocie 291.452,47 zl,

- zwigzane z budowa kadluba sejner B6go — w kwocie 6.695.389,86 zl, w tym kwota 257.726 zl z tytulu niedoboru
blachy,

- zglaszane na wypadek uznania bezskutecznosci w stosunku do masy upadlosci czynnoSci prawnej zakupu materiatu
lub loza stalowego — w kwocie 1.559.980,83 zl.

W toku postepowania na wypadek uwzglednienia powodztwa pozwana zglosila do potracenia dochodzong przez
powoda nalezno$¢ w kwocie 1.535.600,55 zl z wierzytelnoScia pozwanej w kwocie 1.339.251,20 zt wynikajaca z
obowigzku zwrotu pozwanej §wiadczenia wzajemnego na podstawie art. 134 ust. 2 p.u.i.n., a takze z wierzytelno$cig
uznana przez Syndyka na liscie wierzytelnosSci w kwocie 1.899.313,24 zl oraz wierzytelno$cia stuzaca pozwanej w
stosunku do powoda z tytulu nieuregulowanego czynszu najmu za uzytkowanie nieruchomosci polozonej w G. przy



ul. (...) wkwocie 20.504,90 zl oraz z tytulu wynagrodzenia za bezumowne korzystanie przez Syndyka z nieruchomoéci
pozwanej polozonej w G. przy ul. (...) w kwocie 164.941 zt — lacznie w kwocie 185.445,90 zl.

Mozliwo$¢ i zasady potracania wierzytelno$ci w toku postepowania upadto$ciowego reguluja art. 93 — 96 p.u.i.n.

Art. 93 ust. 1 stanowi, iz potracenie wierzytelnoSci upadlego z wierzytelnoScig wierzyciela jest dopuszczalne, jezeli obie
wierzytelno$ci istnialy w dniu ogloszenia upadlo$ci, chociazby termin wymagalno$ci jednej z nich jeszcze nie nastapil.
Zgodnie z art. 95 potracenie nie jest dopuszczalne, jezeli wierzyciel stal sie dluznikiem upadlego po dniu ogloszenia
upadlo$ci. Zgodnie za$ z art. 96 wierzyciel, ktory chce skorzystaé z prawa potracenia, sklada o tym o$wiadczenie nie
pOzniej niz przy zgloszeniu wierzytelno$ci.

Jednakze w wyniku o§wiadczenia wierzyciela o potraceniu nie nastepuje automatycznie umorzenie wierzytelnosci.
Skutek taki uzalezniony jest bowiem od zgloszenia wierzytelnoSci wierzyciela w postepowaniu upadlo$ciowym ( wyrok
SA w Poznaniu, z dnia 28 wrze$nia 1995 r., I ACr 246/95, Legalis, wyrok SN z dnia 26 sierpnia 1952 r., C 1597/51,
Legalis).

Warunkiem dopuszczalno$ci potracenia wynikajacego z art. 93 p.u.i.n. jest to, aby obydwie wierzytelno$ci istnialy
najpodzniej w dniu ogloszenia upadlosci. Przy czym wierzytelno$¢ potracajacego wierzyciela musi by¢é wymagalna,
natomiast nie musi by¢ wymagalna wierzytelno$¢ upadlego dluznika. W pierwszej kolejno$ci nalezalo zatem ustalié,
kiedy powstala wierzytelno$¢ o zaplate kwoty dochodzonej pozwem.

Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego wyrazonym w wyroku z dnia 26 paZzdziernika 2011 r. w sprawie I CSK
731/10 dopiero ogloszenie upadloéci stanowi zdarzenie powodujace powstanie przystugujacego syndykowi masy
upadlo$ci na podstawie art. 134 ust. 1 p.u.i.n. roszczenia o zwrot tego, co w wyniku bezskutecznej wzglednie czynnosci
prawnej ubylo z majatku upadtego lub do tego majatku nie weszlo. Wierzytelnosé o zwrot rownowarto$ci sprzedanych
pozwanej materialdbw powstata zatem z dniem 8 maja 2013 r., a stala sie wymagalna na podstawie art. 455 k.c. dopiero
po wezwaniu pozwanej do wydania przedmiotu sprzedazy, ewentualnie zaplaty rownowarto$ci przedmiotu tej umowy.

Pozwana twierdzila, ze stuzy jej wobec powoda wierzytelno$¢ w kwocie 1.339.251,20 zt wynikajaca z obowigzku zwrotu
pozwanej $wiadczenia wzajemnego na podstawie art. 134 ust. 2 p.u.i.n. Przepis ten stanowi, iz w przypadkach, o
ktorych mowa w ust. 1, Swiadczenie wzajemne osoby trzeciej zwraca sie tej osobie, jezeli znajduje sie w masie upadloSci
oddzielnie od innego majatku lub o ile masa upadloéci jest nim wzbogacona. Jezeli §wiadczenie nie podlega zwrotowi,
osoba trzecia moze dochodzi¢ wierzytelno$ci w postepowaniu upadloéciowym. W przypadku, gdy przedmiotem
Swiadczenia wzajemnego osoby trzeciej na rzecz upadlego byly pieniadze nieodzowne jest stwierdzenie, czy $rodki te
nie zostaly rozdysponowane , a wiec z jakichkolwiek wzgledéw nie pozostawalyby w masie upadlos$ci, albo wydzielenie
ich okazaloby sie praktycznie niemozliwe.

Pozwana nie wykazala aby uiszczona przez nig w dniu 7 listopada 2013 r. kwota 1.339.251,20 zl znajdowala sie w
masie upadlosSci oddzielnie od innego majatku. Syndyk J. B. suchany w charakterze strony zeznal, iz w momencie gdy
obejmowat w zarzad majatek upadtego nie odnalazl w nim wskazanej kwoty. Zaprzeczyl rowniez, aby masa upadlosci
w jakikolwiek sposéb wzbogacila sie ta kwotg. Nie oznacza to jednak, ze pozwana jako kontrahent upadlego utracila
prawo do dochodzenia zwrotu zaplaconej ceny. Jednakze moze tego skutecznie dochodzi¢ wylgcznie w postepowaniu
upadlo$ciowym - art. 134 § 2 p.u.i.n.

Wierzytelno$é pozwanej o zaplate kwoty 1.339.251,20 zl powstanie dopiero w momencie, kiedy Sad prawomocnie
potwierdzi bezskuteczno$¢ wskazanych w pozwie czynnoSci prawnych — uméw sprzedazy zawartych przez upadlego
i pozwang oraz stwierdzi obowiazek zaplaty przez pozwana na rzecz masy upadloéci dochodzonej kwoty. W ocenie
Sadu Okregowego na obecnym etapie postepowania wierzytelno$¢ pozwanej o zwrot §wiadczenia wzajemnego jeszcze
nie powstala i nie stala sie wymagalna, a zatem nie mogla by¢ przedmiotem potracenia. W przypadku wierzytelno$ci,
ktore powstaly po ogloszeniu upadlosci stosuj sie przepisy art. 498-505 k.c. (por. wyrok SN z dnia 20.02.1997 r., I
CKN 3/97, OSN 1997/8/1009).



Z powyzszych wzgledow Sad uznal, ze podniesiony przez pozwang zarzut potracenia wierzytelnoéci, ktéra wywodzit
z dyspozycji z art. 134 ust. 2 p.u.i.n. nie zaslugiwal w okolicznosci niniejszej sprawy na uwzglednienie i pominal
wniosek dowodowy pozwanej o zobowigzanie powoda do przedstawienia historii rachunku bankowego na okolicznosé
odrebnosci wplaconej przez pozwana kwoty 1.339.251,20 zl od innego majatku upadlego, jako pozostajacego bez
znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

Roéwniez podniesiony przez pozwana zarzut potracenia z wierzytelnoécig powoda wierzytelnoéci pozwanej uznanej
przez syndyka na liScie wierzytelnoSci w kwocie 1.899.313,24 zl nie zaslugiwal na uwzglednienie. Wierzytelnoéé
pozwanej w kwocie 1.899.313,24 zl powstala bowiem przed ogloszeniem upadloéci, a zatem nie moze by¢ skutecznie
potracona z wierzytelno$cia powoda dochodzona pozwem w niniejszej sprawie, ktora powstala dopiero z dniem
z dniem ogloszenia upadloSci, a stala sie wymagalna juz po tej dacie. Art. 95 p.ui.n. wyraznie stanowi bowiem,
ze potracenie nie jest dopuszczalne, jezeli wierzyciel stal sie dtuznikiem upadlego po dniu ogloszenia upadlosci.
W konsekwencji syndyk musi umiesci¢ na liScie wierzytelnosSci cala kwote zgloszona przez wierzyciela, zas dlug
wierzyciela podlega dochodzeniu przez syndyka na zasadach ogélnych.

Intencja przepisu art. 134 p.u.i.n jest odzyskanie do masy $wiadczen upadlego dokonanych z okreslonym kregiem
podmiotéw, w okreslonym czasie. Ma to zapobiec negatywnemu wplywowi niektorych dzialan upadlego na mozliwoéc
zaspokojenia jego wierzycieli. Wierzytelnoé¢ upadlego powstala na skutek stwierdzenia bezskuteczno$ci czynnoéci
prawnej wchodzi do masy upadlo$ci i tym samym ja powieksza. Natomiast wierzytelno$¢ osoby trzeciej podlega
zaspokojeniu na réwni z pozostalymi wierzycielami upadlego w postepowaniu upadloéciowym. Dopuszczenie
potracenia w tej sytuacji doprowadziloby do uprzywilejowania tej osoby trzeciej jako wierzyciela upadlego i
zaspokojenia go poza podzialem funduszu, co konsekwentnie eliminowaloby skutki bezskutecznos$ci czynnosci
prawnej okre$lone w art. 134 ust. 2 p.u.i.n. (wyrok SA w Katowicach z dnia 7.12.2012 1., V Aca 560/12, Legalis 1842621,
wyrok SN z dnia 16.04.2010 r., IV CSK 424/09, LEX nr 602729).

Sad pierwszej instancji uznal natomiast za skuteczne o§wiadczenie pozwanej o potraceniu z wierzytelnoscia powoda
dochodzong pozwem wierzytelno$ci shuzacej pozwanej w stosunku do powoda z tytulu nieuregulowanego czynszu
najmu za uzytkowanie nieruchomosci polozonej w G. przy ul. (...) w kwocie 20.504,90 zI majacej swoje zrodto w art.
659 k.c. oraz z tytulu wynagrodzenia za bezumowne korzystanie przez syndyka z nieruchomosci pozwanej polozonej
w G. przy ul. (...) w kwocie 164.941 zt wynikajacej z dyspozycji art. 225 k.c. — lacznie w kwocie 185.445,90 zl.

Wierzytelno$ci dotyczace najmu powierzchni przy ul. (...) zostaly potwierdzone zalaczong do odpowiedzi na pozew
umowa najmu z dnia 19 maja 2014 r. nr (...) oraz wystawionymi przez pozwang fakturami VAT. Wierzytelnosci
dotyczace bezumownego korzystania z powierzchni przy ul. (...) zostaly potwierdzone projektem umowy najmu z dnia
19 maja 2014 r. nr (...) oraz wystawionymi fakturami VAT i rozliczeniami $§wiadczenia bezumownego za okres od
czerwca 2014 r. do grudnia 2014 r. Te wierzytelnoéci zostaly objete o§wiadczeniem pozwanej o potraceniu z dnia 11
stycznia 2017 r. zawartym w odpowiedzi na pozew z dnia 11 stycznia 2017 r., a nastepnie o§wiadczeniem o potraceniu
z dnia 5 czerwca 2017 1.

Wierzytelno$ci pozwanej z tytulu czynszu najmu za powierzchnie przy ul. (...) oraz wynagrodzenia za bezumowne
korzystanie z nieruchomo$ci przy ul. (...) powstaly i staly sie wymagalne juz po ogloszeniu upadloéci, a zatem mogly
by¢ przedmiotem potracenia z wierzytelno$éciag powoda dochodzong pozwem na podstawie art. 498-505 k.c.

Z tych wzgledow Sad a quo uznal, Ze o§wiadczenie o potraceniu tych wierzytelnoéci zawarte w odpowiedzi na pozew
bylo w pehni skuteczne i doprowadzilo do umorzenia do wysokoSci wierzytelnoéci nizszej przystlugujacej pozwanej w
kwocie 185.445,90 zl. Dlatego tez za bezskuteczne i bezprzedmiotwe uznac nalezalo kolejne o§wiadczenia o potraceniu
dotyczace tych wierzytelno$ci pozwanej zlozone przez pozwang w dniu 5 czerwca 2017 r. oraz przez powoda w dniu
27 listopada 2017 1.

Odnoszac sie do zarzutu pozwanej, iz blacha sprzedana jej przez upadlego na podstawie faktur VAT nr (...), nie
zostala przekazana w deklarowanych iloéciach, Sad Okregowy wskazal, ze pozwana przyjela blache bez zastrzezen



na podstawie zalaczonych do pozwu dokumentéw WZ oraz zestawienia stanu blach na hali K. N. . Przedstawiciele
pozwanej odbierajac blache od upadlego nie kwestionowali jej iloSci, dopiero w nocie obcigzeniowej z dnia 12 lutego
2014 r. przedstawiciel pozwanej wskazal na istnienie niedoboru blachy na kwote 257.726 zl. Jezeli uznaé, ze wystgpit
faktycznie niedobor blachy w momencie jej zakupu przez pozwana, a nie w pdzniejszym terminie, to ewentualne
wierzytelno$ci pozwanej z tego tytulu powstaly i staly sie wymagalne w lutym 2014 r., a wiec przed ogloszeniem
upadloSci (...) Sp. z 0.0. Wierzytelno$¢ pozwanej na kwote 257.726 z} zostala objeta zgloszeniem wierzytelnosci do
masy upadlosci z dnia 26 czerwca 2014 r. Tym samym wierzytelno$é ta jako powstala przed ogloszeniem upadtosci
nie mogta zosta¢ potracona z wierzytelno$cia powoda dochodzona w niniejszej sprawie, ktéra powstala i stala sie
wymagalna juz po ogloszeniu upadlosci.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy na mocy art. 128 ust. 2 w zwigzku z art. 134 ust.1 p.u.i.n. w zw. z art. 498
k.c., orzekl jak w sentencji.

Orzekajac o odsetkach ustawowych za op6znienie na podstawie art. 481 k.c., Sad doszedl do przekonania, ze
roszczenie syndyka oparte na dyspozycji art. 134 ust. 1 p.u.in. jest roszczeniem bezterminowym. Wymagalno$é
roszczen wynikajacych ze zobowigzan bezterminowych, nalezy okredla¢ przy uwzglednieniu art. 455 k.c. Powdd
wezwal pozwana do zaptaty dochodzonej pozwem kwoty pismem z dnia 17 pazdziernika 2016 r. zakre$lajac termin 7
dni na spelienie tego §wiadczenia, jednak nie p6zniej niz do dnia 24 pazdziernika 2016 r.

W punkcie trzecim wyroku Sad orzekl o kosztach postepowania zgodnie z zasada stosunkowego rozdziatu kosztéw na
podstawie art. 108 k.p.c. w zwigzku z art. 100 k.p.c.

Apelacje od tego wyroku wniosla pozwana zaskarzajgc go w czeéci uwzgledniajacej powddztwo i rozstrzygajacej o
kosztach postepowania zarzucajac mu:

1. sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z trescia zebranego w sprawie materialu dowodowego:

a) poprzez bledne uznanie, ze tytulem zakupu blach w dniu 6 listopada 2013 r. pozwana uiscila kwote 139.251,20 zt
w sytuacji, gdy uiszczona zostala kwota 1.339.251,20 7} ;

b) poprzez bledne uznanie, ze bezposrednio po zakupie blach od spo6iki (...) w dniu 6 listopada 2013 r. pozwana od
razu skladowala je we wlasnym magazynie oraz ze przejmujac fizycznie blachy nie kwestionowala ich iloéci , leczy
uczynila to dopiero w nocie obciazeniowej z dnia 12 lutego 2014 r., w sytuacji, gdy blachy bezposrednio po zakupie
zostaly w magazynie spo6lki (...), a pozwana dokonala ich weryfikacji w momencie ich przejecia, to jest przeniesienia
ich z magazynu spolki (...) do wlasnego magazynu w dniu 3 grudnia 2013 r. i sporzadzajac w tym dniu spis z natury ;

2. naruszenie nastepujacych przepisow:

a) art. 227 k.p.c.iart. 217 § 1 k.p.c. poprzez pominiecie wniosku dowodowego pozwanej o zobowigzanie syndyka do
przedlozenia historii rachunku (...) spdkki (...) w sytuacji, gdy dowodd ten byl niezbedny do uwzglednienia zarzutu
potracenia wierzytelnos$ci pozwanej w kwocie 1.339.251,20 zt z tytulu zwrotu §wiadczenia wzajemnego na podstawie
art. 134ust. 2 p.w.i.n. ;

a) art.,/ 233 k.p.c. poprzez bledng, sprzeczng z zasadami logiki i do$wiadczenia Zyciowego ocene materialu
dowodowego i przyjecie, ze transakcjami z dnia 6 listopada 2013 r. pozwana nabyta blachy o warto$ci 1.339.251,20 zl,
w sytuacji, gdy pozwanej zostala przekazana mniejsza ilo§¢ blach (o 92.540 kg) zgodnie ze spisem z natury z dnia 3
grudnia 2013 r. i notg obcigzeniowa z dnia 12 lutego 2014 r. na kwote 257.726 z} ;

b) art. 233 k.p.c. poprzez bledna, sprzeczng z zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego ocene materiatu dowodowego
i uznanie, ze nabycie materialow od spolki (...) nie stanowilo bezposredniego wykonania umowy nr (...) z dnia 30
stycznia 2013 r. i umowy nr (...))13 z dnia 27 stycznia 2013 r., lecz stanowily odrebne umowy sprzedazy niezwigzane
ze wskazanymi umowami ;



c) art. 128 ust. 11 2 i art. 134 ust. 1 p.ui.n. w brzmieniu sprzed dnia 1 stycznia 2016 r. poprzez bledne przyjecie, ze
powodowi tytulem transakeji z dnia 6 listopada 2013 r. nalezy sie ewentualnie kwota 1.339.251,20 zl - w sytuacji, gdy
pozwanej przekazano mniejsza ilo§¢ blach i zasadne jest obnizenie wartoS$ci transakcji o kwote 257.726 zl zgodnie z
nota obcigzeniowa z dnia 12 lutego 2014 r. ;

d) art.128 ust. 11 21 art. 134 ust. 1 p.ui.n. wbrzmieniu sprzed dnia 1 stycznia 2016 r. poprzez bledne przyjecie, ze doszlo
do zawarcia uméw sprzedazy w okresie 6 miesiecy przed zlozeniem wniosku o ogloszenie upadloséci — w sytuacji, gdy
dokonane transakcje stanowily jedynie wykonanie wcze$niej zawartych umoéw nr (...))13, i to data tych wlagnie umow
powinna by¢ brana pod uwage;

e) art. 93 ust. 1 wzwigzku z art. 134 ust. 2 p.ui.n. w brzmieniu sprzed dnia 1 stycznia 2016 r. poprzez bledne przyjecie,
ze nie zasluguje na uwzglednienie zarzut potracenia dotyczacy roszczenia pozwanej o zaplate kwoty 1.339.251,20
z} wynikajacego z przystugujacego pozwanej obowiazku zwrotu Swiadczenia wzajemnego na podstawie art. 13 ust.
2 p.ui.n. z uwagi na brak istnienia i brak wymagalnoéci roszczenia - w sytuacji, gdy wierzytelno§¢ pozwanej stanie
sie wymagalna na skutek wydania ewentualnego wyroku potwierdzajacego bezskuteczno$¢ czynnoéci opisanych w
pozwie;

f) art. 93 ust. 1iart. 95 p.ui.n. w brzmieniu sprzed dnia 1 stycznia 2016 r. poprzez bledne przyjecie, ze nie zastuguje na
uwzglednienie potracenie z roszczeniem powoda roszczenie pozwanej przedstawione w zgloszeniu wierzytelnosci w
postepowaniu upadlo$ciowym w kwocie 1.899.313,24 zl i uznane przez syndyka masy upadlosci z uwagi na przyjecie,
ze pozwana stala sie dtuznikiem upadlej spotki po dniu ogloszenia upadloéci spdélki (...) — w sytuacji gdy pozwana w
dniu ogloszenia upadloéci byta dluznikiem upadlej spotki i spelnione sa przestanki potracenia.

W oparciu o powyzsze zarzuty skarzgca wniosta o zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci poprzez oddalenie powodztwa
i obciazenie powoda kosztami postepowania za obie instancje.

Powod wnidst o oddalenie apelacji na koszt skarzacego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jako bezzasadna podlegala oddaleniu.

Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za wlasne ustalenia faktyczne poczynione przez Sad pierwszej instancji, co w
takim wypadku nie wymaga ich ponownego przytaczania. Tym samym za chybiony uznaje zarzut apelacji dotyczacy
bledu w tych ustaleniach —poza kwestia dotyczaca kwoty, na jaka lacznie opiewaja faktury VAT nr (...)/fvs i (...).
Istotnie - zsumowanie kwot widniejacych na tych fakturach daje lacznie 1.339.251,20 zl, a nie — jak wskazal w
uzasadnieniu Sad Okregowy - 339.251,20 zl, jednak w ocenie Sadu Apelacyjnego stanowi to omylke pisarska. Nalezy
bowiem mie¢ na uwadze, ze w tej czeSci uzasadnienia (strona czwarta) Sad pierwszej instancji przywotal jako dowody
wlaénie wspomniane faktury znajdujace sie na kartach 11 i 12 akt sprawy, oraz wskazal, na jaka kwote kazda z nich
opiewala . Skoro zatem Sad orzekajacy prawidlowo podal kwoty czastkowe skladajace sie na cene zapltacong na poczet
dwoch powyzszych faktur, to omyltka w tresci uzasadnienia polegajgca na pominieciu cyfry ,,1” przy podawaniu lgczne;j
sumy zaplaconej za kupiony towar nie ma nie wplywa na poprawno$¢ ustalenn Sadu a quo oraz poprawno$é jego
wywodu prawnego, o czym bedzie mowa jeszcze w dalszej czeSci rozwazan.

Sad Apelacyjny nie podziela rowniez stanowiska skarzacej o blednych ustaleniach faktycznych co do miejsca
skladowania blachy nabytej od upadlego oraz kwestionowania przez pozwanego jej ilosci. Sad Okregowy bowiem
wyraznie wskazal, na jakich dowodach oparl powyzsze ustalenie odnoszac sie do dokumentu ,stan blach” z karty 13,
faktur VAT nr (...)/fvs i (...) na kartach 12 i 13 oraz faktury VAT nr (...) (karta 16) i dokumentéw WZ z kart 18-32
oraz wyjasnil, z jakich przyczyn odméwil wiarygodno$ci zeznaniom Swiadka A. W. w tym zakresie i wskazujac na fakt
zgloszenia przez pozwana zastrzezen co do ilo$ci otrzymanej blachy dopiero w lutym 2014 r.



Skarzacy negujac takie stanowisko Sadu Okregowego kwestionuje rowniez dokonang przez ten Sad ocene dowodow
poprzez podniesienie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. powolujac jako kontrdowdd spis z natury datowany na
dzien 3 grudnia 2013 1.

Spis ten zostal jednak sporzadzony w zasadniczej mierze z udzialem tylko pozwanego i firmy transportowej, a syndyk
podczas przestuchania w charakterze strony negowal uprawnienie M. B. do wystepowania w imieniu upadlego, tym
bardziej ze od lutego 2014 r. podjal on zatrudnienie w pozwanej spélce (k. 511), co nie pozwala uznac tego spisu za
rzetelne Zrodlo obrazujace faktyczng ilo$¢ przekazanej blachy, tym bardziej, ze strona powodowa zlozyta dokumenty
WZ obrazujace sukcesywne odbieranie blachy przez pracownikdéw pozwanego. Zauwazy¢ nalezy, ze cze$¢ blach byla
odbierana przez pracownikdéw pozwanego jeszcze w listopadzie 2013 r. (np. WZ 34 z dnia 6 listopada — k. 18, WZ 39
z dnia 23 listopada — k. 19, WZ 37 z dnia 18 listopada - k. 24), a spis pochodzi z dnia 3 g grudnia 2013 r. , zatem
oczywistym jest, ze spis z dnia 3 grudnia 2013 r. nie mo6gl obejmowaé materialow wydanych przed ta data.

Skarzacy nie zaoferowal rowniez dowodu, ze pismo pozwanej z dnia 24 grudnia 2013 r. (k. 412) informujgce o
niedoborze blachy dotarto do upadlego jeszcze w grudniu; jedynym dokumentem w tej kwestii, z ktérym upadly mogt
sie zapozna¢, byla - zgodnie z prawidlowymi ustaleniami Sadu Okregowego - nota obciazeniowa z dnia 12 lutego 2014
r. (k. 496 1 497).

W konsekwencji dokonanej przez Sad pierwszej instancji ocenie materialu dowodowego co do iloéci przekazanych
pozwanej blach nie mozna postawia¢ zarzutu dowolnoSci i sprzecznosci z zasadami logicznego rozumowania i
do$wiadczenia zyciowego. Przypomnieé przy tym trzeba, ze zgodnie ustalonym stanowiskiem judykatury, jezeli z
materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to ocena
sadu nie narusza regul swobodnej oceny dowodéw i musi sie osta¢, chocby w réwnym stopniu, na podstawie tego
materialu dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2005 r. sygn. IV CK
387/04, Lex nr 177263 oraz z dnia 277 wrze$nia 2002 r. sygn. II CKN 817/00, Lex nr 56906).

Zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. nie mogl odnie$¢ zamierzonego przez skarzaca skutku takze w odniesieniu do
tego stanowiska Sadu a quo wyrazonego w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, zgodnie z ktérym umowy sprzedazy
materialow zawarte przez upadlego z pozwanym w okresie od 6 do 30 listopada 2013 r. byly umowami niezaleznymi
od uméw o dzielo zawartych przez te podmioty w dniach 27 i 30 stycznia 2013 .

Sad Okregowy przedstawit logiczny wywod, wskazujac na szereg okolicznoSci, ktore do takiej konkluzji doprowadzily,
a nalezy mie¢ na uwadze, ze tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub
gdy wnioskowanie sagdu wykracza poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom doé$wiadczenia zyciowego, nie
uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwigzkéw przyczynowo - skutkowych, to przeprowadzona przez sad ocena
dowoddéw moglaby by¢ skutecznie podwazona (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2005 r. sygn. IV CK
387/04, Lex nr 177263 oraz z dnia 27 wrze$nia 2002 r. sygn. II CKN 817/00, Lex nr 56906).

Tymczasem skarzaca kwestionujac stanowisko Sadu Okregowego poprzestaje na forsowaniu wlasnej interpretacji
zdarzen, natomiast nie zdolala wykaza¢, na czym konkretnie polegalo uchybienie przez ten Sad zasadom logicznego
rozumowania i do$wiadczenia zyciowego przy ocenie poszczeg6lnych dowodow.

W konsekwencji skarzaca podnoszac zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. nie zdolala podwazyé¢ trafnych ustalen
faktycznych Sadu pierwszej instancji.

Chybiony jest rowniez zarzut naruszenia art. 227 k.p.c. i art. 217 § 1 k.p.c., ktérego skarzaca upatruje w pominieciu
przez Sad a quo wniosku dowodowego o zobowiazanie powoda do przedlozenia historii rachunku (...) spoiki (...),
co zdaniem jej mialo znaczenie przy ocenie zarzutu potracenia wierzytelnoéci pozwanej w kwocie 1.339.251,20 zl, a
wynikajacej z art. 134 ust. 2 u.p.in.

Oto6z zgodzi¢ sie nalezy z Sadem Okregowym, ze roszczenie pozwanej wynikajace z powolanego przepisu na dzien
orzekania przez ten Sad bylo przedwczesne, na te bowiem date nie orzeczono jeszcze prawomocnie o obowigzku



zaplaty przez syndyka na rzecz kontrahenta upadtego. Nawet gdyby przyjaé, w Slad za argumentacja przedstawiong
w uzasadnieniu apelacji, ze wierzytelno$¢ ta zaktualizuje sie z chwila wydania wyroku przez Sad drugiej instancji, to
bedzie to wierzytelno$¢ wobec syndyka, ktéra powstala po dniu ogloszenia upadlosci. Do takich za$ wierzytelnoSci
nalezy stosowac przepisy art. 498 k.c.- art. 505 k.c. Nadto przestanka uwzglednienia roszczenia z art. 134 ust. 2
u.p.i.n. jest, aby $wiadczenie wzajemne, do zwrotu ktérego syndyk jest zobowigzany, znajdowato sie w masie upadlosci
oddzielnie od innego majatku lub o ile masa upadloéci jest nim wzbogacona; tymczasem z przestuchania syndyka
wynikalo, ze takich kwot nie stwierdzit w majatku upadlego, (k. 513), nadto powod zaprzeczyt aby kiedykolwiek
posiadal rachunek bankowy o numerze wskazanym w odpowiedzi na pozew (k.207).

Dalej nalezy stwierdzi¢, ze niezasadne sa rowniez podniesione w apelacji zarzuty naruszenia prawa materialnego. I tak
- co do uchybienia art. 128 ust. 11 2 u.p.i.n. Sad Odwolawczy wskazuje, ze konkluzja Sadu Okregowego kwalifikujgca
umowy sprzedazy zawarte w listopadzie 2013 r. jako odrebne czynno$ci prawne, dokonane w okresie sze$ciu miesiecy
przed zlozeniem wniosku o ogloszenie upadlosci spélki (...) i nie stanowiace wykonania uprzednio zawartych umow
o wybudowanie kadluba, uwzglednia wszystkie okoliczno$ci niniejszej sprawy i ma oparcie w bogatym orzecznictwie
zapadlym na tle dotyczacym art. 128 u.p.i.n. Warto w tym miejscu przywola¢ chociazby wyroki Sadu Najwyzszego z
dnia 23 stycznia 2014 r. (IICSK 276/13, LEX nr 1430266), z dnia 16 kwietnia 2010 r.,(IV CSK 424/09, LEX nr 602729),
z ktorych wynika, ze przestanka uznania czynno$ci prawnej za bezskuteczna do masy upadloéci na podstawie art. 128
ust. 1 u.p.i.n. nie jest spowodowanie - w wyniku jej dokonania- uszczuplenia majatku sp6lki, a sankcja bezskutecznoéci
nie zalezy od tego, czy upadly w zamian uzyskal zaplate badz spehil inne Swiadczenie wzajemne.

Niewatpliwie pomiedzy datami kwestionowanych czynnoS$ci prawnych a data zlozenia wniosku o gloszenie upadlosci
zachodzi bardzo bliski zwigzek czasowy, wypeliajacy przeslanke z art. 128 ust. 1 u.p.i.n. Akcentowana przez
skarzacego okolicznoéc¢, ze umowy te byly zawarte celem wykonania wezeéniejszego kontraktu, zawartego w styczniu
2013 r., prawidlowo zostalo oceniona przez Sad pierwszej instancji, jako nie majaca znaczenia na tle przywolanego
przepisu.

Rowniez kwestia braku wiedzy pozwanej w dacie zawierania spornych umoéw o zlej sytuacji finansowej spolki (...)
nie ma znaczenia w $wietle art. 128 ust. 1 u.p.i n., a na marginesie nalezy zauwazy¢, ze wbrew stanowisku skarzacej
okoliczno$¢ ta ujawnila sie nie w listopadzie 2013 r., lecz wezeéniej. Mianowicie juz w protokole z posiedzenia Rady
Nadzorczej z dnia 29 pazdziernika 2013 r. zawarto negatywna ocene wynikdw ekonomicznych spolki na dzien 30
wrze$nia 2013 r., wskazano na mozliwe zagrozenie jej wyplacalno$ci oraz na trudno$ci w realizacji kontaktu na budowe
S.. (k. 401 - 404).

Podkresli¢ rowniez trzeba, ze nawet gdyby zgodnie z twierdzeniami pozwanej sporne czynnosci stanowily wykonanie
kontaktu ze stycznia 2013 r., to dla jego realizacji konieczne bylo zawarcie nowych umow, i tak wlaénie stalo sie w
rozpoznawanej sprawie. Skoro za§ umowy te zostaly zawarte w okresie sze$ciu miesiecy poprzedzajacych zlozenie
wniosku ogloszenie upadlos$ci spotki (...), to juz tylko ta okolicznoéé byta wystarczajaca dla uznania roszczenia powoda
za usprawiedliwione co do zasady.

Kwestia spelnienia Swiadczenia przez upadlego w wykonaniu wczedniejszego zobowiazania byla przy tym
przedmiotem rozwazan Sadu Najwyzszego (por. wyroki 7 kwietnia 2005 r. II CK 592/04, OSP 2006/3/36, 24
maja 2012 r. II CSK 546/11, OSNC 2013/2/24), ktéry przyjal, ze spelnienie Swiadczenia pienieznego w wykonaniu
zobowigzania nalezy uznaé¢ za czynno$¢ prawna w rozumieniu takze art. 128 p.u.n.( wyrok z dnia 14 listopada
2013 r., IV CSK 157/13, LEX nr 1409531 ), podkre$lajac, ze jezeli spelnione przez przyszlego upadlego swiadczenie
odpowiada treéci jego zobowiazania, nastepuje zmniejszenie stanu pasywnego przyszlej masy upadtosci do wysokos$ci
odpowiadajacej wysokoSci spelnionego $wiadczenia oraz powiekszenie majatku wierzyciela o kwote, o ktora byt
uprzednio uszczuplony. Zdaniem Sadu Najwyzszego, taka wykladnia art. 128 p.u.n. uwzglednia cel i sens tego przepisu,
gdyz przewiduje on sytuacje wyjatkowa, gdy chodzi o czynno$ci prawne wywotujace podejrzenie, ze sa fikcyjne i zostaty
dokonane w celu wyprowadzenia majatku przyszlego upadlego do powigzanych z nim majgtkowo lub osobowo innych
podmiotow, kosztem pozostatych wierzycieli. Dla przyszlej masy upadlosci i jej wierzycieli wybiorcza splata, w okresie



ochronnym, na rzecz osob bliskich lub powigzanych kapitalowo, wczesniej powstalych zobowiazan pienieznych,
moglaby mie¢ znacznie dotkliwsze skutki niz zawarcie w tym czasie z trzecimi osobami odplatnych uméw.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, powyzsze rozwazania Sadu Najwyzszego, akcentujace ochronna funkcje przepisu art.
128 u.pi.n.. majg uniwersalne znaczenie i znajdujg zastosowanie takze do sytuacji, gdy wykonanie zobowiazania polega
na spelnieniu $wiadczenia niepienieznego.

W konsekwencji istnialy podstawy do wystapienia przez syndyka masy upadlosci z zadaniem zasadzenia na jego rzecz
kwoty 1.535.600,55 zl jako rownowarto$ci rzeczy, ktore na skutek umoéw zawartych z pozwana w listopadzie 2013 r.
ubyly z majatku spoiki (...) .

Nie bylo przy tym podstaw do przyjecia — jak juz wyzej zaznaczono przy okazji omawiania zarzutéw apelacyjnych
dotyczacych bledu w ustaleniach faktycznych i naruszenia art. 233 k.p.c. - Ze suma ta powinna by¢ nizsza z uwagi
na rzekomo mniejszg ilo$¢ blachy przekazanej pozwanemu. Zasadnie bowiem Sad pierwszej instancji uznal, ze
okoliczno$¢ ta nie zostala przez pozwanego udowodniona.

W tym stanie rzeczy nalezy uznaé za chybione zarzuty naruszenia art. 128 ust. 11 2 u.p i.n. oraz art. 134 ust. 1u.pi.n.,
podobnie jak pozostale zarzuty apelujacej o naruszeniu art. 134 ust. 2 u.p.i.n. oraz art. 93 ust. 1i art. 95 ust. 1 u.p i.n
w brzmieniu sprzed dnia 1 stycznia 2016 .

Przed wszystkim wskazac nalezy, iz Sad Okregowy trafnie przyjal, w $lad za pogladami judykatury, ze roszczenie
powoda dochodzone na podstawie art. 134 ust. 1 u.p.i.n. powstalo dopiero z chwila ogloszenia upadlosci (tak Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 26 pazdziernika 2011 r., I CSK 731/10, LEX nr 1095808). Okoliczno$¢ ta ma kluczowe
znaczenie dla oceny zarzutu potracenia wierzytelnoSci pozwanej. Oceny tej nalezy dokonaé takze z uwzglednieniem
nastepujacych przepisow:

- art. 93 u.p.i.n. , ktory stanowi, ze potracenie wierzytelnoSci jest dopuszczalne, jezeli obie wierzytelnoSci istnialy w
dniu ogloszenia upadloéci, chociazby termin wymagalnosci jednej z nich jeszcze nie nastapil;

- art. 95 u.p.i.n. — potracenie nie jest dopuszczalne, jezeli wierzyciel stal sie dtuznikiem upadlego po dniu ogloszenia
upadloSci ;

- art. 96 u.p.i.n. — wierzyciel, ktory chee skorzystaé z prawa potracenia, sklada o tym o$wiadczenie nie pdzniej niz przy
zgloszeniu wierzytelnoéci.

Jesli chodzi o zgloszong przez pozwana do potracenia wierzytelno$é na podstawie art. 134 ust. 2 u.p.i.n, to tak jak
wyzej sygnalizowano, zasadnie Sad pierwszej instancji przyjal, ze moze ona powstaé¢ dopiero z chwila stwierdzenia
prawomocnego obowigzku zwrotu na rzecz syndyka réwnowartoSci rzeczy, ktére ubyly z masy upadlo$ci. Skarzacy nie
mogt zatem skutecznie zglosié jej potracenia z wierzytelno$cia dochodzong przez powoda w niniejszym postepowaniu,
gdyz wierzytelno$¢ ta powstala po ogloszeniu upadloéci. Ponadto przepis art. 134 ust. 2 wymaga, aby $wiadczenie
wzajemne, do zwrotu ktorego syndyk jest zobowigzany, znajdowalo sie w masie upadloéci oddzielnie od innego
majatku lub o ile masa upadtoSci jest nim wzbogacona, tym za$ okolicznoSciom syndyk w niniejszym postepowaniu
zaprzeczyl, o czym byla mowa juz we weczeéniejszych rozwazaniach.

Pozwana w toku postepowania upadloSciowego skladala liczne o§wiadczenia o potraceniu swoich wierzytelnoéci (k.
229-240 i k. 245 — 261), silg rzeczy nie mogly one jednak odnie$¢ skutku wobec wierzytelno$ci powoda dochodzonej
w niniejszym postepowaniu, ktdéra jak wyzej wskazano - powstala dopiero z chwila ogloszenia upadlosci, to jest z
dniem 8 maja 2013 r. Potracenie zawsze odnosi sie do dwoch skonkretyzowanych wierzytelnoSci, a zatem - skoro
wierzytelno$¢ pozwanej uznana przez syndyka w postepowaniu upadloSciowym na kwote 1.899.313.313,24 zl powstala
przed ogloszeniem upadlos$ci, zas§ wierzytelno$¢ powoda dochodzona w rozpoznawanej sprawie powstala dopiero w
tej dacie, to oczywistym jest, iz skladajac wyzej wskazane os§wiadczenia o potraceniu w postepowaniu upadlosciowym
pozwana nie mogla odnie$¢ go do wierzytelno$ci powioda jeszcze nie istniejacej .



Tym samym nie ziécila sie przestanka wymagana przez art. 96 u.p.i.n. Znajduje to rowniez potwierdzenie w treéci art.
95 u.p.i.n., ktory wylacza dopuszczalno$¢ potracenia wierzytelnosci istniejacej w stosunku do upadtego (juz w chwili
ogloszenia upadtosci) z wierzytelno$cia wzajemna masy upadlosSci, ktéra powstala dopiero po ogloszeniu upadloéci.
Przepis ten ma zapobiega¢ bowiem polepszaniu swej sytuacji przez wierzyciela upadlosciowego w drodze dokonywania
czynnosci prawnych z syndykiem masy upadlosci, z ktérych wynika jego obowiazek zaplaty na rzecz masy.

Wszystkie wyzej omowione okoliczno$ci zostaly dostrzezone przez Sad pierwszej instancji, ktéry uwzgledniajac
tre$¢ przywolanych wyzej przepisow oraz stanowisko judykatury zasadnie przyjal, ze nie zachodzily podstawy do
uwzglednienia zarzutu potracenia ponad kwote 20.504 z} .

W konsekwencji, nie podzielajgc zarzutow skarzacej i nie znajdujac podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku, Sad
Odwolawczy na mocy art. 385 k.p.c. oddalil apelacje i orzekl o kosztach postepowania apelacyjnego na mocy art. 98
k.p.c. w zwigzku z art. 99 k.p.c. i art. 108 § 1 k.p.c. oraz § 2 pkt 7 w zwigzku z § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych (Dz. U. z 2015 1., poz.
1800).

SSO del. Marek Paczkowski SSA Ewelina Jokiel SSA Malgorzata Zwierzynska



