Sygn. akt I ACa 805/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 czerwca 2020 T.

Sad Apelacyjny w Gdansku I Wydziat Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Zbigniew Merchel

Sedziowie: SA Ewa Tomaszewska

SA Dorota Majerska-Janowska (spr.)

Protokolant: sekretarz sagdowy Lazar Nota

po rozpoznaniu w dniu 10 czerwca 2020 r. w Gdansku na rozprawie
sprawy z powddztwa A. M. i B. M.

przeciwko Bankowi (...) Spolce Akcyjnej w G.

o ustalenie

na skutek apelacji powodow

od wyroku Sadu Okregowego w Gdansku

z dnia 8 lipca 2019 r. sygn. akt I C 244/18

I. oddala apelacje;

II. nie obcigza powodow kosztami postepowania apelacyjnego.
.Dorota Majerska-Janowska Zbigniew Merchel Ewa Tomaszewska

Sygn. akt I ACa 805/19

UZASADNIENIE

A. M. iB. M. wnie§li o ustalenie, ze aczaca ich z pozwanym Bank (...) SA w G. umowa kredytu indeksowana kursem
franka szwajcarskiego datowana na dzien 24 marca 2006 r. a zawarta 29 marca 2006 r. jest niewazna, a takze o

zasadzenie kosztoOw postepowania.

Pozwany wniost o oddalenie powoddztwa i zasadzenie kosztéw postepowania.

Wyrokiem z dnia 8 lipca 2019 r. Sad Okregowy w Gdansku oddalil powddztwo, zasadzil od powodow solidarnie na
rzecz pozwanego kwote 10.817 z} tytulem zwrotu postepowania oraz nakazal Sciagnaé od powodéw solidarnie na rzecz
Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Gdansku kwote 384 z} tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych tymczasowo

przez Skarb Panstwa.

Rozstrzygniecie powyzsze zapadlo na gruncie nastepujacych ustalen stanu faktycznego:



W dniu 29 marca 2006 r. zawarta zostala miedzy A. M. oraz B. M., a (...) Bank S.A. w G. (poprzednikiem prawnym
Banku (...) SA w G.) umowa kredytu hipotecznego, w ktérej powodowie wystepowali jako kredytobiorcy.

Zgodnie z § 1 umowy bank udzielit powodom kredytu w wysoko$ci 204.204 zlotych polskich indeksowanego kursem
CHF, a kredytobiorca zobowigzal sie do wykorzystania kredytu zgodnie z umowa, splaty kredytu wraz z odsetkami w
terminach wyznaczonych w umowie oraz zaptaty naleznych bankowi prowizji, oplat i innych naleznosci wynikajacych
z umowy. Na kwote kredytu skladala sie kwota pozostawiona do dyspozycji kredytobiorcy w wysokosci 200.000
z}., kwota skladki ubezpieczenia od ryzyka utraty pracy — 2402,40 zl, kwota skladki ubezpieczenia od calkowitej
niezdolnoéci do pracy — 1601,60 zt oraz koszty oplaty sadowej naleznej za wpis hipoteki — 200 zl Zgodnie z umowa w
dniu wyplaty saldo bylo wyrazone w walucie do ktorej indeksowany jest kredyt, wedlug kursu kupna waluty do ktérej
indeksowany jest kredyt, podanego w Tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla kredytoéw hipotecznych udzielanych przez
(...) Bank SA, opisanej szczegdtowo w § 17, nastepnie saldo walutowe przeliczane jest dziennie na zlote polskie wedlug
kursu sprzedazy waluty do ktérej indeksowany jest kredyt, podanego w Tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla kredytow
hipotecznych udzielanych przez (...) Bank SA, opisanej szczegolowo w § 17.

Kredyt przeznaczony byl na splate innych zobowigzan kredytowych powodéw wtym kredytu mieszkaniowego
zaciagnietego w innym banku. Kredyt mial by¢ splacany w 360 miesiecznych ratach. W umowie (§2) przewidziano
wyrazona w polskiej walucie oplate za wczeéniejsza splate kredytu (w ciagu pierwszych trzech lat od wyplaty kredytu).
W §3 ust. 2 umowy przewidziano, ze jednym z zabezpieczen bedzie wpis hipoteki kaucyjnej w polskiej walucie.
W §7 pkt 2 wskazano m.in, ze kazdorazowa wyplacana kwota zlotych polskich zostanie przeliczona na walute do
ktorej indeksowany jest kredyt wedlug kursu kupna waluty Kredytu podanego w Tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla
kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...) Bank SA, obowiazujacego w dniu dokonania wyplaty przez Bank.

Zgodnie z §10 ust.8 umowy rozliczenie kazdej wplaty dokonanej przez kredytobiorce, bedzie nastepowaé¢ wedlug
kursu sprzedazy waluty do ktorej jest indeksowany kredyt, podanego w Tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla kredytow
hipotecznych udzielanych przez (...) Bank SA, obowigzujacego w dniu wplywu srodkéw do Banku.

W §17wskazano, ze:

1. Do rozliczenia transakcji wyplat i splat kredytéw stosowane sa odpowiednio kursy kupna/sprzedazy dla kredytow
hipotecznych udzielanych przez (...) Bank SA walut zawartych w ofercie Banku obowiazujace w dniu dokonania
transakcji.

2. Kursy kupna okre$la sie jako $rednie kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséw srednich NBP minus
marza kupna.

3. Kursy sprzedaz okresla sie jako Srednie kursy zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurséw srednich NBP
plus marza sprzedazy.

4. Do wyliczenia kurséw kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank SA stosuje sie kursy
zlotego do danych walut ogloszone w tabeli kurs6w Srednich NBP w danym dniu roboczym skorygowane o marze (...)
Bank SA

5. Obowigzujace w danym dniu roboczym kursy kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...)
Bank SA walut zawartych w ofercie Banku okreélane sg przez Bank po godz. 15.00 poprzedniego dnia roboczego i
wywieszane sg w siedzibie Banku oraz publikowane na stronie internetowej (...) Bank SA ( (...))

Czeécia umowy, byla tabela oplat i prowizji, w ktorej wiekszo$¢ oplat okresSlona byla w walucie CHF. Zawarcie
powyzszej umowy poprzedzone zostalo zloZzeniem przez powodow wniosku udzielenie kredytu hipotecznego, w ktorym
powodowie wniesli o wyplate kwoty w polskiej walucie. Jednocze$nie jednak we wniosku kredytowym wskazali, iz
wnioskujg o kredyt w udzielany w PLN indeksowany kursem CHF. W momencie skladania wniosku mieli mozliwo$é



zawarcia umowy kredytowej w polskiej walucie, ewentualnie kredytu indeksowanego do innej waluty — CHF, USD
lub EURO.

Powodowie probowali uzyska¢ kredyt w PLN w dwoch innych bankach, jednakze miesieczna rata w przypadku
takiego kredytu byla o kilkaset zlotych wyzsza niz w przypadku kredytu indeksowanego do CHF. Pracownik (...)
Bank poinformowal powoddéw o ryzyku kursowym zwigzanym z zaciagnieciem kredytu w walucie obcej oraz o tym,
ze bedzie stosowany kurs kupna i sprzedazy. Nie bylo zapewnien, ze kurs CHF wzgledem PLN nie moze osiggnaé
okre§lonego pulapu. Ostatecznie to kredytobiorcy podejmowali decyzje o zawarciu umowy kredytu z zamieszczonym
w niej mechanizmem indeksacji. Powodowie zamierzali uzyska¢ kredyt w polskich zlotych i w tejze walucie kredyt
zostal wyplacony.

Powodowie mieli §wiadomosé¢, ze saldo zadluzenia bedzie wyrazone w PLN; raty beda okre$lone w CHF i przeliczone
na walute polska. Zdecydowali sie na zaciagniecie tego typu kredytu z uwagi na to, ze taki kredyt bylo latwiej uzyskaé
ibyl on tanszy, tj. wiazal sie z mniejszymi ratami. Kredytobiorcow nie informowano, w jaki sposob obliczany jest kurs
waluty (poza informacja, ze odbywa sie to w oparciu o kurs NBP), dlaczego stosowane byly w stosunku do nich raz
kursy kupna a raz kursy sprzedazy. Nie mieli oni tez wplywu na spos6b ustalania kurséw walutowych przez pozwanego.
Wiedzieli natomiast, ze wysoko$¢ ich raty uzalezniona jest od kursu CHF wzgledem PLN. Skarzacy otrzymali do
podpisania gotowy wzorzec umowy, nie mieli mozliwo$ci negocjowania poszczegdlnych zapisow umowy, pomijajac
kwote kredytu, prowizji, z ktorej zostali zwolnieni oraz marze banku. Otrzymywali tez od pozwanego harmonogramy
splat, w ktorych kwoty poszczegdlnych rat oraz saldo zadluzenia wskazywano w frankach szwajcarskich.

Wezeénie w listopadzie 2000 r. powodowie zaciggneli kredyt w PLN indeksowany kursem EURO na okres15 lat. Kredyt
byt splacany przez powodéw w PLN jako réwnowarto§¢é EURO wedlug kursu ustalonego przez bank —kredytodawce.

Stosowane przez pozwany Bank kursy kupna i sprzedazy CHF obliczane byly poprzez dodanie do §redniego kursy NBP
(wyrazonego w Tabeli A) marzy odpowiednio kupna i sprzedazy. Marze ustalane byly w oparciu o kursy waluty CHF
notowane przez pie¢ innych bankow — gtéwnych uczestnikoéw obrotu walutowego: PKO SA, PKO BP, Bank Millenium
Citibank i BZ WBK. Od kursow tych bankéw odejmowany byt kurs §redni NBP, obliczano nastepnie $rednia z tych 5
kwot i uzyskana kwota byta podstawa ustalenia marzy.

Te pie¢ bankow, ktorych kursy brano pod uwage, wybral pozwany bank mocg decyzji swojego organu. Bank mial
mozliwo$¢ samodzielnej zmiany decyzji co do sposobu ustalenia marzy, przy czym do chwili obecnej takiej decyzji
nie podjal.

Zdarzaly sie sytuacje, w ktérych pozwany Bank stosowal w umowach kredytowych indeksowanych do CHF z klientami
wylacznie kurs NBP bez marzy.

Klient splacajacy rate kredytu w danym dniu, mégt splaci¢ rate w zlotbwkach przeliczajac rate kredytu wyrazong w
CHF stosujac kurs z dnia splaty lub kurs z dnia poprzedzajacego dzien splaty. Pozwany, aby sfinansowac kredyty
indeksowane do CHF musial pozyskaé¢ te walute od innych podmiotéw — w postaci umoéw pozyczek lub linii
kredytowych zawieranych z innymi spétkami. Od takich uméw pozwany musiat placi¢ odsetki. Pozyczki te byly
splacane w oparciu o wskaZnik LIBOR.

W ksiegach rachunkowych pozwanego kredyty indeksowane byly traktowane jako kredyty walutowe. Mechanizm
indeksacji pozwalal zapobiec sytuacji, w ktorej klient wnioskujacy o okres$lona kwote w PLN, otrzymalby kwote
mniejsza z uwagi na wahania kursowe waluty, do ktérej indeksowany byt kredyt.

Sad Okregowy wskazal, ze stan faktyczny w sprawie byt w znacznej czeSci niesporny. Poza sporem bowiem lezata
tres$é zawartej przez strony umowy kredytu, tre$¢ wniosku kredytowego oraz os§wiadczen podpisanych przez powodow
przed zawarciem umowy kredytu. Dokumenty nie byly kwestionowane. Co do zeznan §wiadka M. P. (1) Sad a quo
mial na uwadze, ze nie jest on obecnie pracownikiem Banku, stad tez nie byl on zainteresowany sktadaniem zeznan
korzystnych dla pozwanego. Trudno wiec bylo podwaza¢ wiarygodnos¢ zeznan tego $wiadka w oparciu o racjonalne



i logiczne podstawy. Dalej Sad I instancji wskazal, ze E. C. wprawdzie byla pracownikiem pozwanego, jednakze jej
zeznania nie zostaly podwazone jakimkolwiek innym dowodem. Jednocze$nie Swiadek, z racji wieloletniej pracy w
sferze bankowo$ci, posiadala znaczng wiedze na temat funkcjonowania kredytéw indeksowanych do walut obcych
w sferze rynkowej i bankowej. Sad a quo podkreslil, ze na potrzeby niniejszej sprawy zeznania tego Swiadka mialy
wtorne znaczenie. Odnosnie zeznan Swiadkow i powodow Sad Okregowy mial na uwadze, iz dowody te s3 ze soba
czeSciowo spojne. Potwierdzily one bowiem fakt zawarcia umowy, a takze iz powodom udzielono informacji co do
mozliwej zmiany kursu waluty obcej. Z zeznan $wiadkéw wynikalo, ze przekazano im takze informacje co do tego,
ze w wykonaniu umowy kredytowej stosowany bedzie zar6wno kurs kupna jak i sprzedazy. Sad I instancji wskazal,
ze w tym zakresie powod zeznal, ze tej informacji nie pamieta, co nie wyklucza prawdziwo$ci zeznan $§wiadka co do
tej kwestii. Jednakze, co zgodne jest z zeznaniami powodow, nie przekazywano informacji co do tego, w jaki sposob
obliczany bedzie kurs waluty CHF. Swiadek podpisujacy umowe w imieniu banku wskazal, iz sam nie posiadal takich
informacji, nie mogl wiec ich przekazaé powodom. Jednoczesnie Sad a quo podniésl, ze swiadek M. P. (1) nie twierdzil,
aby ttumaczyl powodom, z jakiego powodu pozwany stosowat kurs kupna przy ustalaniu poczatkowego salda kredytu
oraz kurs sprzedazy przy ustalaniu wysokosci rat kredytu.

W ocenie Sadu Okregowego powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Zadanie powodéw ustalenia stosunku prawnego opieralo sie o treéé art. 189 k.p.c. statuujacego warunek istnienia
interesu prawnego w udzieleniu ochrony prawnej w oparciu o ten przepis. Zadanie powodow w przedmiotowej sprawie
miato wedlug Sadu a quo jednak szerszy charakter i rzutowalo na calg umowe laczaca strony. W tym konteksScie
zdaniem Sadu I instancji powodowie mieli interes prawny w zadaniu ustalenia niewazno$ci umowy, bowiem czas
trwania umowy jeszcze sie nie skonczyl.

Zdaniem Sadu Okregowego zawarta miedzy stronami umowa kredytu jest umowa wazna i zgodna z obowiazujacymi
przepisami. Spelniala wymogi przewidziane w art. 69 ust. 1 ustawy z 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe, definiujacym

umowe kredytu. Sama indeksacja kwoty kredytu mie$cila sie w granicach swobody uméw okreslonej w art. 353 * k.c.

Nie mozna w przekonaniu Sagdu Okregowego mdéwié o sprzecznoséci umowy z art. 69 Prawa bankowego. Bezsporne
bylo bowiem, iz pozwany przekazal powodom okreslona kwote §rodkéw pienieznych, zas powodowie zobowigzani
zostali do zwrotu przekazanej kwoty. Przy czym wprowadzony mechanizm indeksacji powodowal, iz powodowie nie
byli zobowiazani do zwrotu kwoty w PLN, a w walucie, do jakiej indeksowano kredyt. Kapital okre§lony w CHF na
skutek comiesiecznych splat caly czas maleje. To ze obecnie powodowie maja do splaty kapital okreslony w PLN o
wartoSci przekraczajacej kapital z dnia zawarcia umowy bylo efektem zmian kursowych waluty oraz stosowanego przez
pozwanego kursu kupna przy ustalaniu poczatkowego salda kredytu i kursu sprzedazy przy ustalaniu wysoko$ci rat
okreslanych w PLN.

Zdaniem Sadu I instancji nie mozna réwniez méwié¢ o sprzecznoéci umowy z art. 358 * § 2 ke. Gdyz konstrukcja
zawartej umowy przewiduje przeliczenie kredytu zaciagnietego w PLN do kwoty CHF. Tak uzyskana kwota frakow
szwajcarskich stanowi nominalng sume do splaty Sad Okregowy wskazal, ze ustawodawca sam potwierdzil wazno$c
tej umowy wprowadzajac ustawg z 29 lutego 2011 r. o zmianie ustawy — Prawo bankowe oraz niektérych innych
ustaw nowelizacje art. 69 prawa bankowego. Brak takiej szczegdlowej regulacji dotyczacej kredytéw walutowych we
wezedniejszym okresie w ocenie Sadu a quo nie skutkowal niewazno$cia uméw zgodnie z zasada swobody umow.
Gdyby bowiem ustawodawca zamierzal wyeliminowa¢ z obrotu prawnego tego typu umowy, uczynitby to w tej lub
jakiejkolwiek innej nowelizacji prawa bankowego. Zamiast tego, ustawa z 29 lipca 2011 r. zawiera szereg rozwiazan
majacych na celu doprecyzowanie praw i obowigzkéw stron umowy o kredyt indeksowany do waluty obcej, a art. 4
tej ustawy wprost precyzuje kwestie dotyczace umoéw kredytowych indeksowanych zawartych przed wejSciem w zycie
przedmiotowej ustawy. Idea dokonania nowelizacji prawa bankowego ustawa z dnia 29 lipca 2011 r. bylo utrzymanie
funkcjonujacych na rynku kredytéw denominowanych wedlug nowych zasad. W zwigzku z tym za chybiony uznal Sad
I instancji argument powodéw, ze ustawodawca nie zajmowal sie kwestig waznoéci uméw kredytowych zawartych
przed dniem wejScia w zycie ustawy antyspreadowej. Gdyby faktycznie tak bylo, nie wprowadzilby regulacji z art. 4.



Wprowadzenie okre$lonych zmian legislacyjnych do art. 69 Prawa bankowego dotyczacych uméw kredytowych
z mechanizmem indeksacji oznaczalo réwniez, ze taka umowa nie moze by¢ sprzeczna z art. 69 ust. 1 Prawa
bankowego, a co za tym idzie — rowniez z art. 58 kec. Sad Okregowy podniosl, ze nie mozna uznaé¢ umowy kredytowa
laczaca strony jako za sprzeczna z istota (natura) zobowiazania. Sytuacja taka moglaby mie¢ ewentualnie miejsce
w sytuacji, w ktorej zapisy umowne nie pozwalalyby na realizacje celu umowy, ktérym jest udzielenie okreslonych
Srodkoéw pienieznych kredytobiorcom z obowigzkiem zwrotu tej kwoty z odsetkami. Jednak w przekonaniu Sadu a
quo w przedmiotowej sprawie umowa laczaca strony spelniala ten wlasnie cel, a jedynie réznila sie od klasycznej
mowy kredytu wprowadzonym mechanizmem indeksacji. Réwniez analiza dotychczasowego orzecznictwa Sadu
Najwyzszego dotyczgca umoéw kredytowych indeksowanych, ktéra poczynit Sad I instancji nie wskazywala, aby takie
umowy uznawane byly za niewazne.

Sad Okregowy wskazal, ze watpliwoSci powstaja dopiero na etapie badania abuzywnosci przepisow dotyczacych
indeksacji.

Kwestie abuzywnosci zapisow umowy rozpoczaé Sad a quo zaczal od stwierdzenia, ze moca przedmiotowej umowy
kredytobiorcy otrzymywali od pozwanego okresSlong sume pieniezng. Wbrew stanowisku pozwanego Sad I instancji
uznal, iz przedmiotem umowy kredytowej laczacej strony byla kwota wyrazona w walucie polskiej. Sad Okregowy
podkreslil, ze taczaca strony umowa byta umowg kredytu w PLN indeksowanego do waluty obcej w odr6znieniu od
umow kredytowych denominowanych w walucie obcej. W tym pierwszym przypadku kredytodawca udziela kredytu
w PLN, ktory nastepnie jest przeliczany do waluty obcej, za$ jego wyplata i splata nastepuje w PLN, w tym drugim
przypadku bank udziela kredytu w walucie obcej, za$ jego wyplata, a nastepnie splata nastepuje w walucie polskie;j.

Sad a quo wskazal w uzasadnieniu, ze w przypadku kredytéw denominowanych walutg kredytu jest waluta obca.
Zupelnie inna konstrukcja wystepuje jednak przy umowa kredytu indeksowanych, gdzie przedmiotem umowy jest
kwota pieniezna wyrazona w PLN. Sad I instancji podnidsl, ze w przedmiotowej sprawie przesadza o tym w sposob
jednoznaczny pierwsze zdanie § 1 umowy laczacej strony, w ktérym wskazano, ze bank udziela powodom kredytu
w walucie polskiej. Dalsza cze$¢ tego zdania dotyczy wylacznie zastosowania okre§lonego mechanizmu finansowego
przeliczania na walute obca tak, aby splata nastepowala w walucie polskiej stanowiacej rownowartosé okreslonej liczby
frankow szwajcarskich. Dalsza cze$c¢ tego paragrafu umowy roéwniez odnosi sie do kwoty wyrazonej w walucie polskiej,
wskazujac, jakg kwote w polskich zlotych otrzymaja powodowie. Z analizy umowy wynika zdaniem Sadu Okregowego,
iz réwniez inne jej postanowienia odnosza sie do kwot wyrazonych w zlotdwkach (koszty kredytu, zabezpieczenie w
postaci hipoteki kaucyjnej). Sad a quo podkreslil, ze skoro pozwany twierdzi, iz kredyt byl kredytem walutowym, to
czemu hipoteka nie zostala wyrazona w walucie CHF. Brak logicznego wytlumaczenie tej kwestii w przekonaniu Sadu
I instancji pozwalal na przyjecie, iz udzielony kredyt byt kredytem w polskiej walucie. Bez znaczenia pozostawala, iz
we wniosku kredytowym powodowie wskazywali, iz wnosza o wyplate kwoty indeksowanej do franka szwajcarskiego,
skoro jednocze$nie w tym samym wniosku wskazali, ze wnioskuja o kredyt udzielony w PLN.

Sad Okregowy wskazal, ze powodowie nigdy nie domagali sie wyplaty kredytu w CHF, zalezalo im na okre$lonej kwocie
w polskiej walucie i taka tez kwota zostala im wyplacona. Wnioski o wyptlate kredytu wskazuja na walute polska jako
walute wyplaty. Strony na umowe kredytu w walucie obcej sie nie zdecydowaly, a tre§¢ umowy przez nie podpisanej
odnosi sie w pierwszej kolejnoSci do waluty polskiej. Wniosku powyzszego wedlug Sadu a quo nie zmienia okoliczno$é,
iz harmonogram splat i system bankowo$ci elektronicznej odnosi sie zawsze do okreélonej liczby frankéw. Jest to
bowiem wylgcznie wynik zastosowanego mechanizmu indeksacji, a nie tego, ze umowa dotyczyla waluty obcej. Sad
I instancji wskazal, ze sam pozwany w tabeli oplat i prowizji rozr6znial kredyty w walucie obcej oraz indeksowane
do waluty obcej, traktowal wiec oba te instrumenty finansowe oddzielnie, nie utozsamiajac kredytu w walucie obcej z
kredytem indeksowanym do waluty obcej. Dalej Sad a quo wskazal, Ze rowniez ustawa z 29 lipca 2011 0 zmianie ustawy
- prawo bankowe oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. Nr 165, poz. 984) nie potwierdzila, ze kredyty indeksowane
sa kredytami w walucie obcej. W ustawie nie ma takiego zapisu, a ustawa jedynie precyzuje obowiazki banku co do
wskazywania w umowach sposobu wyliczania rat kapitalowo — odsetkowych oraz daje mozliwo$¢ splaty w walucie
obcej.



Bez znaczenia zdaniem Sadu Okregowego pozostawalo, iz w ksiegach bankowych kredyt indeksowany byt traktowany
jako kredyt walutowy. Bylo to bowiem wylacznie decyzja samego banku. Nawet jezeli decyzja ta byla efektem
obowiazujacych bank regulacji finansowych oraz faktu, iz musial pozyska¢ na rynku walutowym okre$lona kwote
CHF, aby sfinansowa¢ udzielane kredyty, to wciaz nie jest to w przekonaniu Sadu a quo argument przesadzajacy o
walucie kredytu laczacej powoddéw z pozwanym. Nadto powodowie nie mieli Zadnego wplywu na to, w jaki sposéb
pozwany traktuje kredyty indeksowane w ramach swej dzialalno$ci. Sad I instancji podniosl, ze o walucie kredytu nie
przesadza takze fakt, iz pozwany nabywal walute CHF celem sfinansowania kredytu udzielonego powodom. Sposéb
finansowania kredytu zalezal wylacznie od pozwanego, powodowie nie mieli na to zadnego wplywu

Nadto Sad Okregowy zauwazyl, ze pozwany wskazywal konsekwentnie, ze kredyt jest indeksowany do CHF, nie
za$ wyrazony w CHF. W przedmiotowej sprawie tym powigzaniem jest kurs waluty CHF, natomiast podstawowe
zobowiazanie stanowi kwota kredytu, ktora zgodnie z § 1 wyrazona zostala w PLN. Dodatkowo Sad a quo podniosl, ze
przepisy umowne regulujace indeksacje nie stanowia postanowien okreslajacych glowne $wiadczenia stron.

Dalej Sad I instancji wskazal, ze strony zawarly umowe kredytu, dla ktorej essentialia negotii okreslone zostaly w art.
69 ust. 1 Prawa bankowego i sa to: przekazania kwoty na okreslony cel, wykorzystanie tej kwoty zgodnie z celem,
zwrot przekazanej kwoty z odsetkami oraz zaplata prowizji. Indeksacja byta zdaniem Sadu a quo jedynie narzedziem,
na podstawie ktorego bank wyliczal saldo zadluzenia w obcej walucie, ktéra nastepnie kredytobiorca sptacal. Odnosi
sie ona bowiem bezposrednio nie do samych elementéw przedmiotowo istotnych umowy kredytu bankowego, tj. nie
do oddania i zwrotu podstawowej sumy kredytowej. Ksztaltuje jedynie dodatkowy, zawarty we wzorcu umownym,
mechanizm indeksacyjny wspomnianych glownych $§wiadczen stron stosunku kredytowego, tj. sposéb okreslania
rynkowej warto$ci wydanej i wykorzystywanej sumy kredytu w zlotych w relacji do walut obcych. Jednocze$nie Sad
Okregowy zaznaczyl, ze ustawa z 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy Prawo bankowe nie zmienila definicji umowy
kredytowej okreSlonej w art. 69 ust. 1 Prawa bankowego, essentialia negotii umowy kredytu zostaly takie same.
Ustawa ta wprowadzila jedynie dodatkowe wymogi, jakie stawiane s3 umowom kredytowym indeksowanym lub
denominowanym do waluty obcej.

Sad I instancji podkreslil, ze nawet gdyby przyjaé, ze przepisy umowne regulujace indeksacje stanowia postanowienia
okreslajace glowne $§wiadczenia stron, to i tak nie wylaczyloby to mozliwoéci badania tych zapisow umownych
z punktu widzenia ich abuzywno$ci. A nalizowane postanowienia umowy nie okreélaly precyzyjnie rzeczywistej
wysokosci $wiadcezen kredytobiorcow, w sposéb mozliwy do ustalenia w oparciu o czynniki obiektywne, niezalezne
od kredytodawcy. Nie wskazano do konca precyzyjnie, na podstawie jakich kryteriow bank ustala kurs wymiany
waluty obcej zaréwno w momencie uruchomienia kredytu i splaty poszczegdlnych rat. W konsekwencji, przedmiotowa

umowa w tym zakresie w przekonaniu Sadu Okregowego nie byla jednoznacznie okreslona w rozumieniu art. 385 *
§ 1 k.c. To za$ pozostaje w sprzecznoéci z wymogiem prostoty i jasno$ci zapisow umownych tak, aby kredytobiorca
rozumial w pelni zapis i byl w stanie oszacowa¢ w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria konsekwencje
finansowe zawartej umowy.

Analiza zeznanh powoda, $wiadka ktory podpisywal umowe w imieniu pozwanego Banku oraz samego tekstu
umowy data Sadowi Okregowemu podstawe do wysnucia wniosku, iz w zakresie, w jakim umowa przewidywala
mechanizm indeksacji oraz sposéb ustalania kursu waluty, nie byla negocjowana indywidualnie z powodami. W
tym bowiem zakresie umowa byla tworzona w oparciu o staly formularz stosowany w identycznej postaci co do
kazdego kredytobiorcy. Fakt, ze kredytobiorcy mogli zdecydowa¢, czy zaciagnaé kredyt w walucie polskiej czy tez
kredyt indeksowany do waluty obcej nie oznaczalo zdaniem Sadu a quo, iz umowa, ktorg zawarli powodowie, byla
indywidualnie negocjowana. W ramach bowiem tego typu umowy powodowie nie mieli zadnego wplywu na jej tresc
poza ewentualnie ustaleniem marzy banku. Sad I instancji podniosl, ze w niniejszej sprawie pozwany nie wykazal,
aby sporne klauzule waloryzacyjne byly przedmiotem indywidualnych uzgodnien z powodami. Przedmiotowa umowa
miala zatem charakter tzw. umowy adhezyjnej, czyli takiej, w ktoérej warunki umowne zostaly okreélane jednostronnie
przez przedsiebiorce, zas konsumentowi pozostawiono jedynie podjecie decyzji czy do niej przystapi bez mozliwosci
negocjacji jej tresci.



Zdaniem Sadu Okregowego sam mechanizm indeksacji nie stanowil instrumentu ksztaltujacego obowiazki
kredytobiorcow sprzecznie z dobrymi obyczajami ani tez nie naruszal w spos6b razacy intereséw powodow. Oceniajac
zapisy umowy dotyczace samego mechanizmu indeksacji w kontekscie ich ewentualnej abuzywno$ci Sad a quo mial na
uwadze, ze tego typu zabieg byl w istocie wyjSciem pozwanego naprzeciw zapotrzebowaniu powod6w na uzyskanie jak
najtanszego kredytu. Powodowie podjeli decyzje o zawarciu umowy o takim ksztalcie, gdyz oferowala ona najnizsze
raty oraz najnizszy koszt kredytu. Bylo to wynikiem bardzo niskiego oprocentowania kredytu indeksowanego do CHF.

W istocie powodowie nie kwestionowali zapisow umowy do momentu, w ktérym kurs CHF w stosunku do PLN
drastycznie wzrost. Doprowadzilo to Sad I instancji do wniosku, Ze trudniejsza sytuacja finansowa powodow jest
efektem nie abuzywnych zapiséw o indeksacji, a wzrostem kursu waluty w relacji CHF/PLN. Sam za$ pozwany nie mial
i nie bedzie mial zadnego wplywu na to, jak ksztalttowat sie i bedzie sie ksztaltowac kurs tej waluty. To kredytobiorcy
podejmujac decyzje o zaciggnieciu kredytu indeksowanego do obcej waluty z jednej strony mieli okre$lone korzysci,
a z drugiej zgadzali sie na okre§lone ryzyko walutowe.

Sad Okregowy podkreslil, ze indeksacja dla kredytobiorcow nie stanowila wylacznie dodatkowego, niczym
nieuzasadnionego obcigzenia. Niosla bowiem okreslone korzysci dla kredytobiorcow, a niejednokrotnie wrecz tego
typu kredyt bytjedynym dostepnym dla os6b o ograniczonej zdolno$ci kredytowej. Sad I instancji zaznaczyl, ze rowniez
ustawa z 26 lipca 2011r. o zmianie ustawy Prawo bankowe dopu$cita mechanizm indeksacji, nie uznajac go za dzialanie
razaco sprzeczne z interesami konsumentow.

Sad a quo wskazal, ze odmiennie ocenié¢ nalezy zapisy umowy w zakresie, w jakim okreSlaly sposob ustalania przez
pozwany Bank kurséow sprzedazy i kupna waluty, do ktérej indeksowany byl kredyt. Zapisy umowy odnosily sie
bowiem w tym zakresie do $redniego kursu NBP korygowanego o marze kupna albo marze sprzedazy, W umowie
nie wskazano jednak precyzyjnie, jak ustalane beda przedmiotowe marze. Sad Okregowy uznal za niedozwolone te
postanowienia umowy, ktére dotyczyly tylko zasad ustalania salda kredytu oraz wysokosci rat kredytu w oparciu o
stosowane przez bank kursy wymiany waluty okreélane w publikowanych przez niego tabelach kursow (t zw. klauzule
spreadu walutowego), nie podwazajac skutecznoSci samej konstrukeji indeksacji.

Sytuacja, w ktorej bank w sposob jednostronny, dowolny i nieograniczony okresla wysoko$é kurs6w kupna i sprzedazy
walut, na podstawie ktorych jest nastepnie ustalana wysoko$¢ m.in. §wiadczenia konsumenta (raty), w ocenie Sadu a
quo godzi w rownowage kontraktowa stron wprowadzajac daleko idaca dysproporcje praw i obowiagzkdw na niekorzy$¢
konsumenta. Odeslanie do prowadzonych przez bank tabeli kurséw skutkuje bowiem tym, ze jedna ze stron stosunku
— kredytodawca przyznaje sobie prawo jednostronnego regulowania wysokosci §wiadczenia drugiej strony. Dotyczy
to w szczegoblnosci sytuacji gdy z zapisow umowy nie wynika w zaden sposo6b jaka tabela stanowi podstawe ustalania
kursow oraz w jaki sposob znajdujace sie w niej kursy sprzedazy i kupna waluty sg ustalane. W przekonaniu Sadu
I instancji rodzi to uzasadnione ryzyko, ze kryteria stosowane przez bank przy ustalaniu kurséw walut moga by¢
oderwane od rzeczywistoSci rynkowej oraz ustalane w arbitralny i nieprzewidywalny dla konsumenta sposéb. Stawia
to konsumenta w bardzo niekorzystnej sytuacji, gdyz de facto nie ma on zadnej wiedzy ani wplywu na to w jaki sposéb
sg ustalane parametry danej tabeli, a co za tym idzie, w jaki sposdb jest ustalana wysokoé¢ kurséw walut i tym samym
jego zobowigzania. Konsument jest zatem narazony na niczym nieograniczone roszczenia ze strony banku, gdyz nie
ma zadnych gwarancji, ze stosowane przez niego kursy beda korespondowaly z kursami rynkowymi albo Srednimi.

Niewskazanie przez bank kryteriow branych pod uwage lub tez okreélenie ich w sposéb niezrozumialy powoduje
zdaniem Sadu Okregowego réwniez, ze konsument jest pozbawiony realnej kontroli dzialania kredytodawcy,
a w chwili zawarcia umowy nie jest w stanie oceni¢ wysoko$ci wynagrodzenia banku, ktére ten zastrzeze z
tytulu uprawnienia do ustalania kursu wymiany walut. Tym samym nie moze on oceni¢ skutkéw ekonomicznych
podejmowanej przez siebie decyzji. Ponadto, tak niejasne i niepoddajace sie weryfikacji okreslenie sposobu ustalania
kursé6w wymiany walut wedlug Sadu a quo moze skutkowaé przyznaniem bankowi dodatkowego, ukrytego i
nieweryfikowalnego przez konsumenta wynagrodzenia w wysokoS$ci r6znicy miedzy stosowanymi przez niego kursami
walut obcych, a ich kursami rynkowymi czy Srednimi. Analizowane klauzule skutkuja zdaniem Sadu I instancji rowniez
tym, Ze na konsumenta zostaje przerzucone ryzyko calkowicie dowolnego ksztaltowania kurséw wymiany walut przez



kredytodawce. W przypadku umoéw o kredyt hipoteczny jest to za$ o tyle istotne, ze kredytobiorcy sa narazeni na
to ryzyko przez wiele lat trwania umowy. Sad Okregowy nie mial watpliwo$ci, ze ww. postanowienia umowne sa
sprzeczne z dobrymi obyczajami oraz razaco naruszaja interesy konsumenta.

Badajgc kwestie dowolnego ustalania przez banku kurséw wymiany walut Sad a quo réwniez zwrécit uwage na
obecne brzmienie art. 69 ust. 2 pkt 4a ustawy — Prawo bankowe, zgodnie z ktérym umowa o kredyt denominowany
lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska powinna okresla¢ ,szczegbtowe zasady okreslania sposobow i
terminéw ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktorego w szczegolno$ci wyliczana jest kwota kredytu, jego
transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu”. Potwierdza
to, ze arbitralne ustalanie przez kredytodawce wysokos$ci kursu walut bez wskazania obiektywnych i niezaleznych
czynnikow jest nieprawidlowe. Ponadto, rowniez Sad Ochrony Konkurencji i Konsumentéw kilkukrotnie uznawat za
niedozwolone postanowienia dotyczace dowolnego okreslania przez bank kurséw walut obcych (np. klauzule wpisane
do rejestru klauzul niedozwolonym pod nr 3178, 3179, 5622 i 5743). Sad I instancji podniésl, iz oczywistym jest,
ze zawierajac umowe kredytu indeksowanego w walucie obcej konsument jest §$wiadomy (a przynajmniej powinien
by¢) ryzyka, jakie sie z tym wigze, a wiec ryzyka wynikajacego ze zmienno$ci kursow walut obcych. Czym innym jest
jednak tzw. ryzyko walutowe, a czym innym dowolne ustalania kurséw walut przez kredytodawce. Na konsumentéw,
ktoérzy poza ryzykiem kursowym, na ktore sie godzili zawierajac umowe kredytu waloryzowanego do waluty obcej,
zostato jednoczeénie przerzucone ryzyko calkowicie dowolnego ksztaltowania kurséw wymiany przez kredytodawce.
W przypadku za$§ umoéw o kredyt hipoteczny jest to o tyle istotne, ze kredytobiorcy sa narazeni na to ryzyko przez
wiele lat trwania umowy.

Sad Okregowy wskazal, Ze oceniajac abuzywno$¢ zapisow umownych przewidujacych indeksacje i sposéb ustalania
kurs6w waluty CHF do PLN nie mozna tez traci¢ z pola widzenia faktu, iz pozwany z uwagi na obowiazujace regulacje
prawne obowigzany byt do pozyskania waluty CHF celem sfinansowania udzielanych kredytéw hipotecznych.
Pozyskiwanie to odbywalo sie poprzez zaciaganie pozyczek lub uruchamianie linii kredytowych w drodze uméw z
innymi podmiotami. Umowy te mialy charakter rynkowy, wigzaly sie z obowiazkiem splaty zadluzenia z odsetkami
przez pozwanego. Nawet jezeli takie umowy mialy korzystniejsze warunki dla banku - pozwanego niz umowy kredytu
dla kredytobiorcoéw - powoddw, to i tak bank musial pozyskiwaé walute obca dla splaty takich pozyczek, przy czym
pozyskiwal ja po kursie rynkowym. Sad a quo podniosl, ze wnioski takie wynikajg z zeznan $§wiadka E. C., ktérych
powodowie nie zdotali skutecznie zakwestionowa¢. W praktyce czesto banki musza zapewni¢ finasowanie kredytow
indeksowanych do waluty obcej nabyciem takiej waluty od innych podmiotéw. Jest to koniczne, aby zrownowazy¢
aktywa banku do ktorych zalicza sie udzielone przez bank kredyty, z pasywami, do ktorych zalicza sie pozyczki
zaciagniete przez bank. Skoro wiec pozwany zobowigzany byl do pozyczenia a nastepnie splaty okre$lonej kwoty CHF,
to nie mozna byto w ocenie Sadu I instancji uzna¢, iz mechanizm indeksacji i uprawnienie do samodzielnego ustalania
kursow kupna i sprzedazy bylo wylacznie Zrodtem dochodéw pozwanego. Bank musial bowiem z wplacanych w PLN
rat zakupié¢ walute CHF celem splaty wlasnych zobowigzan. Marza stosowana przez bank byla wiec nie tylko zrédlem
dochodu banku, ale tez zabezpieczeniem przed takimi zmianami kursu CHF, ktére moglyby przyniesé¢ bankowi strate.

Sad a quo jednocze$nie podkreslil, ze nie mozna tracié z pola widzenia faktu, iz pozwany jest profesjonalista w zakresie
finanséw, umoéw kredytowych. Powinien wiec byt tak skonstruowaé umowe, aby byla ona jasna, przejrzysta i w pelni
zrozumiala dla konsumenta.

Sad Okregowy wskazal, ze przyczyna uznania postanowien umowy laczacej strony w zakresie, w jakim dotycza kwestii
wyliczania naleznej w walucie polskiej raty, jest niedookreslona kwestia dotyczgca marzy kupna (sprzedazy), ktéra
korygowala kurs Sredni wyznaczony przez Narodowy Bank Polski. Sad I instancji zaznaczyl, ze w sprawie istotne bylo
jednak ustalenie, jaki skutek dla loséw calej umowy ma stwierdzenie abuzywnoSci zapisow umownych okreslajacych
kurs kupna i sprzedazy waluty CHF w oparciu o marze kupna (sprzedazy). Strona powodowa forsowala bowiem
poglad, ze eliminacja zapisow umownych dotyczacych indeksacji prowadzi do sytuacji, w ktérej umowa nie moze byc
wykonywana.



Zdaniem Sadu Okregowego z analizy samej umowy, a takze zapiséw kodeksu cywilnego takiego wniosku wyprowadzié
nie mozna. Ustawodawca nie wprowadzil sankcji niewazno$ci umowy i nie przewidzial w tym zakresie zadnych
wyjatkéow. Nawet wiec gdyby uznac za abuzywne nie tylko zapisy umowne regulujace wysokos§¢ kurséw CHF, ale
rowniez wszystkie inne zapisy dotyczace indeksacji, to wcigz umowa moglaby wiaza¢ strony, gdyz pozostalyby w
mocy essentialia negotii umowy kredytowej okreslone w art. 69 Prawa bankowego. Bez znaczenia wedlug Sadu a quo
pozostawalyby wowczas argumenty pozwanego, ze kredyt w PLN nie moglby by¢ ze wzgledéw ekonomicznych oparty o
stope LIBOR jako wlasciwg dla CHF. W polskim systemie prawnym nie ma przepisu, ktory zabranialby takiej praktyki.
To za$, ze odbyloby sie to ze strata dla Banku, zdaniem Sadu I instancji nie mialo zadnego znaczenia w sprawie, tym
bardziej, ze to Bank stworzyl tego typu konstrukcje umowng i musi ponosié¢ skutki abuzywnosci zapisow umownych.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy oddalil wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego, uznajac, ze
sprawa nie wymagala wiadomosci specjalnych. Konieczna bowiem byla jedynie ocena prawna zapisow umownych,
a tej dokona¢ mogl tylko Sad. Nadto tezy dowodowe dla opinii bieglego wskazane przez strone pozwana byly w
Swietle powyzszych rozwazan, irrelewantne dla rozstrzygniecia sprawy. Dodatkowo cze$¢ z pytan formulowanych
przez pozwanego dla bieglego nie wymagala wiadomosci specjalnych, dla ktorych konieczne byloby positkowanie sie
bieglym.

Z uwagi na powyzsze Sad a quo na mocy wskazanych powyzej przepisow orzekl jak w pkt I wyroku. O kosztach
postepowania Sad I instancji orzekl na mocy art. 98 k.p.c., 108 k.p.c, obciazajac nimi strone przegrywajaca proces.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiedli powodowie zaskarzajac go w caloSci i zarzucajac:

1. naruszenie przepiséw postepowania w postaci art. 233 § 1 k.p.c., w postaci bledu w ustaleniach faktycznych poprzez
brak wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu dowodowego i dowolna, a nie swobodna, ocene tego materialu
prowadzacego do wadliwego przyjecia, ze strona powodowa zostala nalezycie poinformowana o umowie kredytu
indeksowanego, w szczegblnosSci informacji co do mozliwej zmiany kursu waluty obcej;

2. naruszenie przepisOw postepowania w postaci art. 233 § 1 k.p.c., w postaci bledu w ustaleniach faktycznych poprzez
brak wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu dowodowego i dowolna, a nie swobodna, ocene tego materialu
prowadzacego do wadliwego przyjecia, ze strona pozwana w celu sfinansowania kredyt6w indeksowanych do CHF
musiata pozyskac te walute od innych podmiotow w postaci umoéw pozyczek lub linii kredytowych;

3. naruszenie prawa materialnego w postaci art. 385 ' § 1 k.c., polegajace na blednym przyjeciu, ze klauzule
indeksacyjne nie sa sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco nie naruszaja intereséw strony powodowej;

4. naruszenie prawa materialnego w postaci art. 385 ' § 2 k.c. i art. 58 § 3 k.c. poprzez ich bledng wykladnie,
polegajaca na przyjeciu, ze bezskutecznoé¢ postanowien umowy kredytu dotyczacych indeksacji lub samych zasad
ustalania kurséw w tabelach kursowych nie prowadzi do niewazno$ci calej umowy kredytu;

5. naruszenie art. 58 § 2 k.c. poprzez jego bledng wykladnie i przyjecie, ze postanowienia umowy kredytu nr
(...) sporzadzona w dniu 24 marca 2006 r., zawarta dnia 29 marca 2006 r. nie sa sprzeczne zasadami wspoélzycia
spolecznego, o ktorych mowa w tym przepisie, a przez to umowa jest wazna;

6. naruszenie prawa materialnego w postaci art. 69 ust. 1 oraz ust. 2 pkt 2) ustawy prawo bankowe (w brzmieniu
obowigzujacym w dacie zawarcia umowy kredytu, tj. Dz. U. z 2002 r. Nr 72, poz. 665 z p6Zn. zm.) oraz art. 353 * k.c.,

art. 358 ' § 1 k.c. w zw. z art. 69 ustawy prawo bankowe polegajace na przyjeciu, ze postanowienia umowy kredytu
nr (...) sporzadzona w dniu 24 marca 2006 r., zawarta dnia 29 marca 2006 r. dotyczace indeksacji nie sprzeciwialy
sie wladciwosci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspoétzycia spolecznego, a umowa mieécila sie w ustawowej
definicji umowy kredytu.



W oparciu o powyzsze zarzuty skarzacy wnieéli o: zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie powodztwa w
caloéci oraz zasadzenie od strony pozwanej na rzecz strony powodowej zwrotu kosztéw procesu za obydwie
instancje, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi I instancji, z
uwzglednieniem kosztéw procesu wedlug norm przepisanych za II instancje.

W odpowiedzi na apelacje powoddéw, pozwany wnidst o jej oddalenie w calo$ci oraz zasadzenie solidarnie od powodow
na rzecz pozwanego zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie, cho¢ niektorym jej zarzutom w Swietle ostatniego orzecznictwa, nie mozna
bylo odmoéwié stusznoSci. Nie mogly one jednak skutkowaé¢ uwzglednieniem powddztwa i uniewaznieniem umowy
kredytu w caloSci. Za$ strona powodowa nie byla zainteresowana i nie chciala uniewazniania tylko czeéci postanowien
umownych.

Sad Apelacyjny podzielil i uznat jako wlasne faktyczne ustalenia dokonane przez Sad Okregowy co do faktu
zawarcia spornej umowy w 2006 r., uprzedniego zlozenia wniosku o udzielenie kredytu, jego wyplaty. Nie bylo wiec
konieczno$ci ich ponownego przytaczania.

Sad drugiej instancji nie podzielit ustalenn odnoénie tego, ze pozwany Bank by sfinansowaé kredyty indeksowane do
franka szwajcarskiego, musial pozyskiwaé te walute od innych podmiotéw. Oparcie sie w tym zakresie na zeznaniach
pracownika banku nie bylo wystarczajace. Brak bylo dokumentacji ksiegowej, potwierdzonej opiniami bieglych
z zakresu ksiegowosci, bankowosci czy rachunkowosci. Zreszta kwestie te nie mialy istotnego wyplywu na treéc
rozstrzygniecia w niniejszej sprawie. Albowiem kwota ze spornego kredytu zostala wyplacona w zlotéwkach (zgodnie z
wnioskiem) i byla sptacana w zlotéwkach. Trudno wiec przyjmowac, by w takiej sytuacji Bank pozyskiwat jakakolwiek
walute obca od innych podmiotéw. Kwestia formalnego zaksiegowania kredytu w rachunkowo$ci pozwanego w
ramach kredytow walutowych nie przesadzala w zadnym razie, by Bank na potrzeby spornego kredytu uzyskiwal
jakiekolwiek §rodki w walucie obcej. Operacje w tym zakresie pozostawaly wirtualne, nie przekladajac sie na faktyczne
zobowigzania banku, ktéry nie wyptacal powodom lub ich wierzycielom zadnych kwot we frankach szwajcarskich.
W tej czeSci zeznania pracownikow banku nalezalo uzna¢ za ogolnikowe i nie wnoszace istotnych informacji dla
rozstrzygniecia wazno$ci tego konkretnego kredytu z (...) Za$ kwestia prowadzenia wewnetrznej ksiegowosci w Banku,
nie mogla dziala¢ na niekorzy$é kredytobiorcow jako konsumentéw, ktdry nie otrzymali zadnych $wiadczen w walucie
obcej. W tej czeéci zatem Sad Apelacyjny nie podzielil ustalen i stanowiska Sadu Okregowego, Ze pozwany obowiazany
byt do pozyskiwania franka szwajcarskiego na potrzeby finansowania udzielonych kredytow.

W tym zakresie trafny okazal sie zarzut naruszenia art.233 k.p.c. odnos$nie zeznan E. C. (w czeSci dotyczacej tego, ze
Bank mial na potrzeby kredytow indeksowanych uzyskiwac walute CHF od podmiotéw trzecich) i M. P. (1). Pierwszy z
tych $wiadkow w ogdle nie mial wiedzy ,,0 konkretnym przypadku powodéw” (k.529), a drugi ,nie przypominal sobie
powodow, uplyneto zbyt duzo czasu” (k.544), nie pamietal tez czy wyja$niat klientom na czym polega indeksacja. W
konsekwencji nie mozna bylo przyjaé, by Bank jako profesjonalista w pelni realizowat swoje obowigzki informacyjne
w zakresie obowigzkéw informacyjnych ( Por. uzasadnienie SN z 27.11.2019r., IT CSK 483/18).

Niezaleznie od powyzszych kwestii, ktére mialy dla niniejszej sprawy jedynie uzupehiajace znaczenie, powddztwo o
ustalenie niewaznoSci calej umowy kredytowej nie zaslugiwalo na uwzglednienie. Nie bylo bowiem sporu co do faktu
podpisania umowy kredytu ani jej tresci, zZtoZonego wniosku o jego przyznanie, wyplaty Swiadczenia i jego splaty od
(...) w zlotych polskich. W konsekwencji istota sporu sprowadzala sie tylko do oceny prawnej laczacej strony umowy
oraz wigzacych sie z tym skutkéw prawnych pod katem tego czy mozna na gruncie tej konkretnej umowy z 24.03.2006
r. stwierdzié jej niewazno$c w calosci.

Na wstepnie analizy owej umowy ,indeksowanej kursem CHF” nalezy powtorzy¢ za A.Grebieniow i K.Osajda
(Kredyty walutowe, Wezlowe zagadnienia, Studia i Analizy Sadu Najwyzszego, Materialy Naukowe, Tom VII z 2019



r. i przywolane tam publikacje), iz zar6wno w orzecznictwie, jak i w doktrynie wystepuja trzy pojecia: klauzula
denominacyjna, klauzula indeksacyjna oraz klauzula waloryzacyjna. Jednak w prawie polskim brak jest dla tych
pojec¢ definicji legalnych. Wprawdzie przepis art.69 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. prawo bankowe (Dz.U.2018,
2187 j.t.) i art. 35a ustawy z dnia 12 maja 2011 o kredycie konsumenckim (Dz.U.2019.1083 j.t.) postuguja sie
wprawdzie zwrotami: ,kredyt denominowany” oraz ,kredyt indeksowany”, ale ich nie definiuja. Takze na plaszczyZnie
nauk ekonomicznych (nie tylko prawnych) nie ma zgody co do precyzyjnego znaczenia tych pojec. Panuje chaos w
odniesieniu od ich uzywania i czesto pojecia te traktowane sa jako synonimy. Przyjmuje sie, ze ,kredyt indeksowany”
do konkretnej waluty oznacza, ze strony umowy kredytowej postluguja sie w niej dwiema walutami: jedna okresla
warto$¢ zobowigzania — wysoko§¢ kredytu, a w drugiej wykonywane jest §wiadczenie. Na przyklad kredyt indeksowany
we frankach szwajcarskich to kredyt, ktérego wysoko$¢ okre$lono w tej walucie, ale §wiadczenie (wyplata stosownej
kwoty) nastepuje w walucie innej (np. w walucie polskiej), a raty moga by¢ splacane albo w walucie Swiadczenia (w
walucie polskiej), albo w walucie kredytu (gdy splacane sg w walucie §wiadczenia, to bank po stosowanym przez siebie
kursie dokonuje jej zamiany na walute kredytu). Celem skorzystania z mechanizmu indeksowania jest zabezpieczenie
stabilno$ci warto$ci $wiadczenia. Jednakze niniejszy stan faktyczny nie mial wiele wspoélnego z tak definiowanym
kredytem, oprocz oczywiScie jego nazwy, ktéra postugiwat sie Bank. Konsumenci byli bowiem byli zainteresowani
uzyskaniem $rodkéw w zlotéwkach (k.263 — wnioskowana kwota kredytu 200.000 PLN), kredyt zostal udzielony
w kwocie 204.204 zt (§1 umowy), wyplacony w zlotych polskich (k.300-304, k.54) zgodnie z wnioskami i splacany
réwniez w walucie polskiej. Trudno wiec bylo méwié, by realnie kredyt ten w sensie ekonomicznym byl nawet
kredytem walutowym.

Zreszta nawet na gruncie umowy kredytu hipotecznego okreslanego jako denominowany, Sad Najwyzszy stanal
na stanowisku (Por. SN z 29.10.2019 r., IV CSK 309/18), iz nie mozna przyjaé, by sporna umowa dysponowala
wlaéciwie sporzadzong klauzula indeksacyjna czy denominacyjng. Nie mialy do niej wiec zastosowania wywody
prawne na ktore powolywal sie bank odnosnie sposobu wykonania zobowiazania pienieznego (Por. SN z 29.04.2015r.,
V CSK 445/14). W analizowanej umowie zwracalo uwage to, ze poza wskazaniem, ze kredyt ten ,jest indeksowany
kursem CHF”, wszystkie rozliczenia nastepowaly w walucie polskiej. Cale postepowanie zwigzane z zawarciem oraz
zrealizowaniem umowy ze strony kredytodawcy oraz Swiadczenie zaplaty kredytobiorcy stanowiace zwrot kredytu
w ciagu 30 lat obowiazywania umowy mialo nastapi¢ w zlotych. Umowa nie przewidywala mozliwoéci oddania do
dyspozycji kredytobiorcy kwoty kredytu wskazanej w umowie we frankach szwajcarskich ani tez mozliwoéci zwrotu
kredytu w tej walucie (§10 ust.2 ,Raty platne beda przez Kredytobiorce, w ztotych polskich”). To sprawialo, Ze nalezalo
podzieli¢ poglad (wyrazony w uzasadnieniu tez przez Sad Okregowy), iz umowa kredytu hipotecznego zawarta miedzy
stronami byla faktycznie umowga opiewajaca na walute polska.

Majac zatem na uwadze tre$¢ podpisanej umowy kredytowej, fakt jej wieloletniego wykonywania przez strony, wole
stron zwigzang z pragnieniem uzyskania Srodkéw na splate innych kredytéow, w tym mieszkaniowego, za najbardziej
zasadne Sad Apelacyjny uznal przyjecie, ze skoro kredytobiorcy wzieli kredyt o okreslonej wysokos$ci w polskiej
walucie, a klauzula waloryzacyjna (indeksacyjna) jedynie odnosila wartosé tego kredytu do waluty obcej, to wobec
uznania tej klauzuli za niewigzacg strony (bezskuteczna) w praktyce doszlo do udzielenia kredytu w walucie polskie;j.
Jego wysoko$¢ powinna zatem opiewaé na kwote postawiong kredytobiorcy do dyspozycji, bez wzgledu na kursy walut
obcych w trakcie trwania stosunku prawnego miedzy stronami, ktéry umowa kredytowa wykreowala.

Zgodzi¢ sie bowiem ze skarzacym nalezalo, ze kursow walut okre$lonych w tabeli wskazanej w §17 umowy, nie
mozna bylo odrywa¢ od samego pojecia indeksacji, a kwestie byly tak Scisle zwiazane, ze trzeba bylo je interpretowac
calo$ciowo. Niezaleznie bowiem od odwolywania sie w umowie przy kursie sprzedazy/kupna do kurséw $rednich
Narodowego Banku Polskiego, to do rozliczenia transakcji konieczne bylo postuzenie sie marza pozwanego zwigzana z
narzuconym tzw.spreadem walutowym, co juz w nieréwnomierny sposob ksztaltowalo wysokosé owego §wiadczenia,
dajac pole do naduzy¢ dla kredytobiorcy. W §17 umowy odwolywano sie do ,tabeli kurséw $rednich NBP minus/
plus marza kupna/sprzedazy”. Marza ta byla uznaniowa i narzucana jednostronnie przez bank. Réwniez kwestia
sposobu wyliczania owej marzy, o czym wspominata Swiadek E. C., nie dokonywala sie w sposob jasny i zrozumialy
dla konsumentow, odwolujac sie najpierw do uznaniowej uchwaly zarzadu poprzednika prawnego pozwanego co



do wyboru pieciu bankéw, a nastepnie do nieweryfikowanych wskaznikow, ktore nie bylty powszechnie dostepne,
w szczegdlnosci w zakresie weze$niejszych, historycznych notowan, jak i nie precyzuja o wskazniki z jakich godzin
chodzi. Kwestie te znalazly swoje odzwierciedlenie w tre$ci wpisu analogicznych postanowien Banku (...) do rejestru
klauzul niedozwolonych pod nr 5622 (sygn.akt XVII AmC 5344/11). W konsekwencji miedzy indeksacja kredytu
wedhlug ,kursu kupna waluty do ktérej indeksowany jest Kredyt” opisanego w §17 (81 in fine) i marza Banku istnialo
sprezenie zwrotne. Elementy kursu i marzy nie mogly by¢ obiektywnie rozdzielane, tworza konstrukcje zupelnie
niezrozumiala dla konsumenta, na ktérej wyliczenie nie mial zadnego realnego wplywu. Niewatpliwie bowiem tresc §1
umowy kredytowej byla na tyle zrozumiala dla przecietnego obywatela, ze bank udzielil mu kredytu w kwocie 204.204
z}. Natomiast zawarte w dalszej czeéci kwestie dotyczace ,indeksowania kursem CHF” sg zupelnie niezrozumiale,
niejednoznaczne i nieczytelne, uzalezniajac jednocze$nie kwoty do zwrotu i do wyplaty od zachowan oraz decyzji
silniejszej od konsumenta strony. W chwili zawierania umowy, nie bylo obiektywnego mechanizmu pozwalajacego
ustali¢ $wiadczenie kredytobiorcy (ponad podang wyraznie kwote 204.204 z}) w sposo6b niezalezny od decyzji Banku,
co nie daje sie pogodzi¢ z zasadami prawa cywilnego zakladajacymi w stosunkach zobowiazaniowych ekwiwalentno$¢
oraz wzajemno$¢ czynionych Swiadczen. W ramach kontroli wzorcow uméw z udzialem konsumentéw, kwestie te
podlegaly zatem z urzedu ocenie Sadu w ramach stosowania prawa materialnego od chwili gdy sad dysponuje w tym
celu niezbednymi informacjami na temat okolicznosci prawnych i faktycznych, nawet bez wyraznych zarzutéow ze
strony slabszego ekonomicznie konsumenta (Por.SN z 15.11.2019 r., V CSK 347/18 i przywolane tam orzecznictwo
ETS).

Skoro wiec postanowienie dotyczacej samej indeksacji (§17 i §1 od stow: ,W dniu wyplaty” do sléw ,opisanej
szczegdlowo w §177), zostaly sformulowane w sposob niejednoznaczny, to wlasciwie bez istotnego znaczenia dla
rozstrzygniecia pozostawalo to czy bylo to ,postanowienie okres$lajace gléwne §wiadczenia stron”, jeéli i tak skutek
pozostawat dla konsumenta taki sam — postanowienia te nie wigzaly go i strony byly zwigzane umowa w pozostalym
zakresie (art.385 ' §1 k.c.). Na etapie apelacji nie bylo juz watpliwoéci, iz postanowienia umowy dotyczacej indeksacji
nie byly z powodami indywidualnie uzgadniane (k.544 $wiadek M. P.: ,,Z tego co pamietam klienci nie mieli mozliwos$ci
negocjacji zapisow umowy. Umowy byly przygotowywane przez bank”). Zatem mozna je bylo kwalifikowa¢ jako
niedozwolone postanowienia umowne przy zalozeniu, ze nie okreslaja glownych Swiadczen stron (tak w miare
spojna linia orzecznicza do 2019) jak i niewazne czy bezskuteczne postanowienia przy zalozeniu, ze okreslaja gtéwne
Swiadczenia stron, ale w sposob niejednoznaczny (linia orzecznicza od okolo 2019 r.; por.SN z 27.11.2019 r., II
CSK 483/18 i przywolane w uzasadnieniu orzecznictwo) i nieprzejrzysty dla chronionego konsumenta. Przyjete
odwolania do kurséw podanych w ustalanej przez Bank tabeli i marzy wyliczanej przez kredytodawce w oparciu
o sobie tylko znane mechanizmy, nalezalo uznaé¢ za nieréwnomierny rozklad praw i obowigzkéow stron umowy
kredytowej, prowadzacy do naruszenia intereséw konsumenta, w tym przede wszystkim interesu ekonomicznego,
odpowiadajacego wysokoSci poszcezegolnych rat kredytu i to w okresie wieloletnim. W tym zakresie istotne znaczenie
nalezy takze przypisa¢ wymaganiu wla$ciwej przejrzystosci i jasnoSci postanowienia umownego, czyli odpowiedzi na
pytanie, czy zawarta umowa wskazuje w sposob jednoznaczny powody i specyfike mechanizmu przeliczania waluty,
tak by konsument mog} przewidzieé, na podstawie transparentnych i zrozumialych kryteriow, wynikajace dla niego z
tego faktu konsekwencje ekonomiczne. Swoista nier6wnoéc¢ informacyjna stron, a w szczegolnosci sytuacja, w ktorej
konsument dowiaduje sie o poziomie zadluzenia ratalnego, juz splaconego w zwiazku z podjeciem odpowiedniej sumy

z jego rachunku jest nie do zaakceptowania w §wietle w art. 385 ' k.c. w zw. z art.353 " k.c.

Przechodzac do dalszych zarzutéw zwigzanych z naruszeniem przepisu art.69 ustawy prawo bankowe i art.385 ' §2 k.c.,
art. 58821 3 k.c., Sad Apelacyjny podzielil stanowisko co trwania umowy kredytowej miedzy stronami mimo uznania
klauzuli indeksacyjnej za ,nieobowiazujaca”, niewazng badz bezskuteczng. W realiach faktycznych niniejszej sprawy,
Sad badajac tresé taczacego strony kontraktu doszedl do przekonania, ze wyeliminowanie owej klauzuli indeksacyjne;j
(nawet jako postanowienia okres$lajacego gtéwne Swiadczenia stron) nie bedzie finalnie prowadzi¢ do niewazno$ci
calej umowy kredytowe;.

W mys$l bowiem art.6ust.1 dyrektywy Rady nr 93/13 z 5 kwietnia 1993r. w sprawie nieuczciwych warunkéw
w umowach konsumenckich (Dz.U. UE L 1993, 95.29) nieuczciwe postanowienia w umowie zawartej przez



przedsiebiorce z konsumentem nie sa wiazace dla konsumentéw, na warunkach okre$lonych w prawie krajowym
panstw czlonkowskich, oraz ze umowa pozostaje wigzaca dla stron na tych samych warunkach, jezeli moze dalej
obowigzywac bez tych nieuczciwych postanowien. Nalezy wiec przyjmowac warunek umowny uznany za nieuczciwy
co do zasady za nigdy nieistniejacy, tak by nie wywolywal on skutku wobec konsumenta. W konsekwencji sadowe
stwierdzenie nieuczciwego charakteru takiego warunku powinno mie¢ z reguly skutek w postaci przywrocenia sytuacji
prawnej i faktycznej konsumenta, w jakiej znajdowalby sie on, gdyby owych nieuczciwych postanowien nie bylo.
Jednocze$nie zgodnie z utrwalonym orzecznictwem dotyczacym tego przepisu, jego rola nie jest uniewaznienie
wszystkich umoéw zawierajgcych nieuczciwe warunki, lecz zastapienie formalnej rownowagi, jaka umowa ustanawia
miedzy prawami i obowigzkami stron umowy, rzeczywista rownowaga pozwalajacq na przywrdcenie rownoéci miedzy
nimi, przy czym uéci$lono, ze dana umowa musi co do zasady nadal obowiazywaé bez zmian innych niz wynikajace
ze zniesienia nieuczciwych warunkow. O ile ten ostatni warunek jest spelniony, dana umowa moze, zgodnie z art. 6
ust. 1 dyrektywy 93/13, zostaé utrzymana w mocy, pod warunkiem ze zgodnie z przepisami prawa krajowego takie
utrzymanie w mocy umowy bez nieuczciwych postanowien jest prawnie mozliwe, co musi zostaé¢ zweryfikowane przy
zastosowaniu obiektywnego podejécia (zob. ETS z 3.10.2019 r., C-260/18; z dnia 14 marca 2019 r., Dunai, C-118/17,
EU:C:2019:207, pkt 40, 51; a takze wyrok z dnia 26 marca 2019 r., Abanca Corporacién Bancaria i Bankia, C-70/17
iC-179/17, EU:C:2019:250, pkt 57).

W konsekwencji istota sporu sprowadzala sie do tego, czy sporny kontrakt z dnia (...) mogt funkcjonowaé w obrocie
dalej jako umowa kredytu po wyeliminowaniu z niego §171 §1 od stéw: ,,W dniu wyplaty” do stéw ,,opisanej szczegélowo
w §17”), bez zastepowania tych postanowien innym mechanizmem przeliczeniowym opartym na przepisach kodeksu
cywilnego. Na tak postawione pytanie nalezato udzieli¢ pozytywnej odpowiedzi.

Zgodnie z art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe, w brzmieniu obowiazujacym w
dacie zawarcia spornej umowy pomiedzy powodami a poprzednikiem prawnym pozwanego Banku (tekst jedn.: Dz.
U. z 2002 r. Nr 72, poz. 665 z pdzn. zm.), przez umowe kredytu bankowego bank zobowigzywal sie odda¢ do
dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony
cel, a kredytobiorca zobowigzywal sie do korzystania z niej na warunkach okres§lonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu. W mysl art. 69 ust. 2 Prawa bankowego, umowa kredytu powinna by¢ zawarta na piSmie i okre§la¢ w
szczego6lnosSci: strony umowy, kwote i walute kredytu, cel, na ktéry kredyt zostal udzielony, zasady i termin splaty
kredytu, wysoko$¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany, sposéb zabezpieczenia splaty kredytu, zakres
uprawnien banku zwigzanych z kontrola wykorzystania i splaty kredytu, terminy i sposoéb pozostawienia do dyspozycji
kredytobiorcy §rodkéw pienieznych, wysoko$é prowizji, jezeli umowa ja przewiduje, warunki dokonywania zmian i
rozwigzania umowy.

Analizujac sporna umowe, po wyeliminowaniu z niej wadliwych postanowien, trzeba stwierdzi¢, ze zawiera ona
wszystkie elementy konieczne w $wietle cytowanego przepisu charakterystyczne dla okre$lenia tresci stosunku
prawnego. W tym zawarto w niej kwote kredytu (204.204 z1), okres kredytowania (360 réwnych miesiecznych rat),
termin splaty (§10 miesieczne raty do w tym samym dniu kalendarzowym kazdego miesigca w ktérym nastgpila
wyplata kredytu) oraz wysoko$¢ oprocentowania (§8). Kluczowe kwestie dotyczace kwoty kredytu, jego waluty i
oprocentowania zostaja nadal w mocy (Por. uzasadnienie SN z 27.11.2019r., IT CSK 483/18). Zaréwno co do wyplaty
kredytu jak i jego splaty nie bylo watpliwosci, iz mialo to nastepowaé w polskich zlotych. Znajac kwote kredytu
(204.204 zl) i jego oprocentowanie (§8), nie ma przeszkod by podzieli¢ wartosci te podzielic na 360 rownych
miesiecznych rat (81 ust.5) platnych zgodnie z §10 umowy.

Sad Apelacyjny w niniejszym skladzie podziela stanowisko, ze w takiej sytuacji mimo kredytu zlotowego, pozostawic¢
nalezalo oprocentowanie z §8 wedlug stawki LIBOR (Por. SN z 27.11.2019r., IT CSK 483/18; SN z dnia 4 kwietnia
2019 r., III CSK 159/17 , (nie publ.), z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18 , (nie publ.) oraz z dnia 29 pazdziernika
2019 1., IVCSK 308/18; SAwW. z 8.01.2020r., VI ACa 817/18 ). Wprawdzie z istoty LIBOR oraz z tresci powolanego
postanowienia umownego wynika zastosowanie tej stawki do kredytu walutowego, ale w umowie inna stawka nie
wystepuje, w tym WIBOR odnoszacy sie w czasie zawierania umowy do kredytow opiewajacych na zlote. Nie ma



tu znaczenia, ze Bank nie ustalilby wysoko$ci oprocentowania kredytu zlotowego wedlug stawki LIBOR, gdyby
byl $wiadomy abuzywnos$ci klauzuli waloryzacyjnej. Hipotetyczna wola stron moglaby mie¢ znaczenie w ramach
regulacji art. 58 § 3 k.c., ktéry nie moze znajdowac zastosowania do skutkow eliminacji klauzul abuzywnych. Ponadto
wszelkie watpliwoéci interpretacyjne w tym zakresie powinny byé rozwigzane zgodnie z utrwalong w orzecznictwie
dyrektywa interpretacyjna in dubio contra proferentem nakazujaca w razie powstania watpliwosci interpretacyjnych
dokonywania wykladni na korzy$¢ konsumenta. Kwestia zapewnienia Bankowi oplacalnoéci z umowy kredytowe;j
jest wtorna w stosunku do prewencyjnego charakteru sankcji bezskutecznosci klauzuli abuzywnej (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 24 pazdziernika 2018 r., I CSK 632/17, nie publ.). Nie ma wiec powodu, aby oprocentowanie byto
wedtug innej stawki niz LIBOR, sankcja dla pozwanego za stosowanie nieuczciwej klauzuli waloryzacyjnej jest wistocie
oprocentowanie kredytu wedlug nizszej stawki niz kredyt udzielony w ztotych i niezawierajacy klauzul walutowych
(penalty default). Nie jest to rozwigzanie niedopuszczalne na gruncie polskich przepisoéw. Nie jest to nawet wyjatkowe,
skoro ustawodawca w art. 45 ust. 1 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o kredycie konsumenckim (tekst jedn.: Dz. U. z 2019
r. poz. 1083) przewidzial znacznie surowsza sankcje polegajaca na splacie przez konsumenta kredytu w terminach i w
spos6b ustalony w umowie, jednak bez zadnych odsetek i innych kosztoéw naleznych kredytodawcy (kredyt darmowy).
Tego rodzaju sankcje w przypadku nieprawidlowo oznaczonych warunkéw zmiany oprocentowania przewidywala
takze poprzednio obowigzujaca ustawa ( art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 20 lipca 2001 r. o kredycie konsumenckim (Dz.
U. z 2001 1. Nr 100, poz. 1081 z pézn. zm.).

Brak jest wiec przeszkod, aby w ramach swobody kontraktowania strony ustalily sposéb ustalania wysokosci
oprocentowania rowniez w oparciu o parametry dotyczace innej waluty, anizeli waluta, w ktérej udzielono kredytu.
Bowiem umowa powinna "w zasadzie nadal obowiazywac, bez jakiejkolwiek zmiany innej niz wynikajaca z uchylenia
nieuczciwych warunkow, o ile takie dalsze obowigzywanie umowy jest prawnie mozliwe zgodnie z zasadami prawa
wewnetrznego" (wyrok Sadu Najwyzszego z 14 lipca 2017 1., Il CSK 803/16 , OSNC 2018/7-8/79 oraz powolane w nim
orzecznictwo Trybunatu Sprawiedliwo$ci UE). Podkreslenia wymaga fakt, iz Sad Najwyzszy w powyzszych cytowanych
wyrokach dopuszczal w sposob calkowicie §wiadomy mozliwo$¢ utrzymania waznos$ci kredytu indeksowanego, jako
kredytu udzielonego w zlotych z utrzymaniem réwniez zasad oprocentowania tego kredytu, przy czym w ocenie Sadu
Najwyzszego bez znaczenia pozostawalo tu, iz parametry oprocentowania nie sa jakkolwiek zwiazane z waluta kredytu,
jak réwniez iz strony zapewne nie zdecydowalyby sie na takie uregulowanie zasad okreslania oprocentowania, gdyby
kredyt w pierwotnym zamiarze nie mial charakteru kredytu indeksowanego.

Sad Apelacyjny przyjal takze, iz powodowie zawierajac umowe dazyli przede wszystkim do uzyskania Srodkéw w
zlotbwkach na refinansowanie innych swoich zobowiazan. Ich wola bylo przede wszystkim otrzymanie pieniedzy
w wiekszej kwocie, co wynikalo wprost z treSci ich wniosku kredytowego. Sama forma i rodzaj kredytu zostal
»~dopasowany” przez Bank na potrzeby oraz mozliwoSci skarzacych. Trudno jednak przyjmowac, by dla kredytobiorcow
przy zawieraniu umowy kluczowe bylo istnienie ,ryzyka kursowego”. Jego sformulowanie w umowie wynikalo
z oferty banku, ktéry w tym czasie ,sprzedawal” glownie taki ,produkt”. Powodowie nie mieli wplywu na tre$c
przedstawionych im postanowien. Nie mozna wiec przyjmowac, by w takiej sytuacji wyeliminowanie samego ryzyka
kursowego, przy jednoznacznym okresleniu wysokoéci udzielonej kwoty kredytu w zlotéwkach, winno skutkowaé
upadkiem calej umowy kredytowej i przyjeciem, ze z tego tylko powodu cala umowa utracila swoja istote.

Za$ sporna umowa byla zawierana w 2006 r. czyli przed wejsciem w zycie ustawy nowelizujacej z dnia 29.07.2011 1.
o zmianie ustawy -prawo bankowe oraz niekt6érych innych ustaw (Dz.U. 165, poz.984), ktora to ustawa nie zawierata
rozwigzan prowadzacych do sanowania abuzywnych postanowien umownych (Por. uzasadnienie SN z 27.11.2019r., I1
CSK 483/18) w uprzednio podpisanych umowach kredytowych.

Natomiast zarzut naruszenia art. 58 § 2 i 3 k.c. byl bezzasadny w zakresie ochrony praw konsumenta przed

naruszeniami shusznoéci kontraktowej istnieja bowiem przepisy szczegélne (w tym art. 385 ' -385 2 k.c.)
wprowadzajace instrument wzmozonej wzgledem zasad ogolnych kontroli treSci postanowien narzuconych przez
przedsiebiorce pod katem poszanowania interesow konsumentéw, a takze szczegolng sankcje majaca niwelowaé
niekorzystne skutki zastosowania klauzul abuzywnych ( Por. uzasadnienie SN z 27.11.2019r., II CSK 483/18) .



Nie mozna podzieli¢ stanowiska, iz w kazdej sytuacji, gdy w umowie wystepuja niedopuszczalne postanowienia, a
konsument tego chce, to Sad powinien stwierdzi¢ niewazno$¢ umowy w calosci. Oczywiscie zgodnie z ugruntowanym
w tym zakresie stanowiskiem ETS sytuacja taka moze mie¢ miejsce, gdy owe niedopuszczalne postanowienia umowy
skutkuja rzeczywiscie tym, ze umowa nie moze by¢ wykonywana i nie mozna na jej podstawie ustali¢ essentialia
negotii danej umowy, a przed konsumentem pojawia sie konieczno$é natychmiastowego zwrotu calego otrzymanego
$wiadczenia jako skutku owej niewaznoS$ci. W takiej sytuacji przyjmuje sie, ze jest on uprawniony do zlozenia po
stosownym pouczeniu, o§wiadczenia czy woli w okoliczno$ciach danego przypadku, chce przyjaé niewazno$é umowy
ze zwrotem Swiadczen czy tez umowe Swiadomie kontynuowac, w zaleznoéci ktore rozwigzanie wybiera jako dla niego
korzystniejsze (udzielenie tzw. ,$wiadomej wyraznej i wolnej zgody”). Jednakze uprawnienie takie nie przystuguje,
w sytuacji gdy zgodnie z art.6ust.1 Dyrektywy nr 93/13 n ieuczciwe warunki w umowie zawieranej przez Bank z
konsumentem nie sa dla niego wigzace, a umowa w pozostalej cze$ci nadal obowigzuje strony, jezeli jest to mozliwe
po wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkow.

Niejako juz na marginesie warto doda¢, ze s ankcja bezskuteczno$ci (niezwigzania) okre$lonych postanowien
umownych ma autonomiczny w stosunku do krajowych tradycji prawnych charakter i nie jest tozsama z sankcja
niewaznoSci. Z tych tez wzgledow nie mozna uwzgledni¢ zadania formalnie sprecyzowanego przez zawodowego
pelnomocnika jako powodztwo o ustalenie niewazno$ci calej umowy kredytu.

Majac na uwadze powyzsze na mocy art.385 Kk.p.c. Sad Apelacyjny oddalil apelacje jako bezzasadna.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na mocy art.102 k.p.c., przyjmujac, iz wobec powodéw jako
konsumentéw w relacji z Bankiem, korzystajacym ze stalej obslugi prawnej, zaistnial ,szczegélny wypadek”
uzasadniajacy skorzystanie z mozliwoSci odstapienia od obcigzania ich kosztami postepowania w instancji
odwolawczej. W ramach uznania sedziowskiego przyjeto, ze subiektywne przekonanie powodéw o shuszno$ci swojego
roszczenia takze przemawialo za zastosowaniem art.102 k.p.c. Stanowisko takie bylo uzasadnione dodatkowo brakiem
spojnej linii orzeczniczej w ramach tzw. proceséow ,frankowych”, gdzie w ciagu ostatnich lat poglady judykatury,
piSmiennictwa dynamicznie sie zmienialy, a stanowisko Europejskiego Trybunatu Sprawiedliwo$ci w Luksemburgu
jest réznie interpretowane przez poszczegodlne sklady orzekajace.
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