Sygn. akt I ACa 176/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 wrze$nia 2016 r.

Sad Apelacyjny w Gdansku I Wydziat Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Ewa Tomaszewska (spr.)
Sedziowie: SA Malgorzata Zwierzynska
SO del. Agnieszka Mankiewicz
Protokolant: sekr. sadowy Agnieszka Kisicka

po rozpoznaniu w dniu 21 wrze$nia 2016 r. w Gdansku na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) Spolki Akeyjnej w (...)

przeciwko A. Z.

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Gdansku

z dnia 2 grudnia 2015 r. sygn. akt XV C 736/15

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w Gdansku
pozostawiajgc temu sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.

SSO del. Agnieszka Mankiewicz SSA Ewa Tomaszewska SSA Malgorzata Zwierzynska

Sygn. akt I ACa 176/16

UZASADNIENIE

Powod (...) Spotka Akcyjna w (...) w dniu 17 pazdziernika 2013 r. wniést pozew przeciwko A. L. (1), A. L. (2), P.Z., A. Z.,
w ktorym domagal sie zasgdzenia solidarnie od wszystkich pozwanych kwoty 129.157,38 zL. Nadto wnidst o zasadzenie
kosztoéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego. Wskazal przy tym jako adres dla doreczen dla A. W.
(1) (C..)ul. (...)

Powod przedstawil w szczegblnosci: weksel, deklaracje wekslowa do polisy z dnia 26 lutego 2001 roku, w my$l ktorej
wspolnicy (...) spolki cywilnej w S. zlozyli weksel gwarancyjny ,,in blanco” z zastrzezeniem ,bez protestu” ze swojego



wystawienia, z poreczeniem wspoimalzonkow. Wystawey upowaznili powoda do wypelniania weksla co do miejsca i
daty platnos$ci do kwoty 140.000 zl powiekszonych o nalezne odsetki oraz koszty.

Powod bezskutecznie wezwal wszystkich pozwanych do wykupu weksla w pi$émie z dnia 9 pazdziernika 2003 roku.
Wezwanie zostalo skierowane do pozwanej A. Z. na adres wskazany w pozwie. (tj. (...)-(...) W.(...)

W oparciu o powyzsze w dniu 3 grudnia 2003 roku Sad Okregowy w Gdansku w sprawie o sygn. akt INc 1453/03
wydal nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym, w ktérym nakazal wszystkim pozwanym aby zaplacili solidarnie
powodowie kwote 129.157,38 zl oraz kwote 5.654,50 zl tytulem kosztoéw postepowania w terminie dwbch tygodni od
doreczenia nakazu albo wnieéli w tym terminie zarzuty.

Przesylka skierowana do A. Z. na adres wskazany w pozwie zawierajgca odpis nakazu zaplaty, odpis pozwu oraz
pouczenia powrécita do nadawcy z adnotacja ,,Zwrot — nie podjeto w terminie”. W zarzadzeniu z dnia 12 marca 2004
roku Przewodniczacy uprawomocnil nakaz zaplaty, ktéry nastepnie zaopatrzono w klauzule wykonalnosci.

W pi$mie z dnia 13 marca 2015 roku pozwana A. Z. wniosla o przywrdcenie terminu do wniesienia zarzutéw od nakazu
zaplaty wydanego w postepowaniu nakazowym przez Sad Okregowy w Gdansku w dniu 3 grudnia 3002 roku za sygn.
akt I Nc 1453/03. Pozwana wniosla jednocze$nie zarzuty od nakazu zaplaty.

Pozwana swoéj wniosek o przywrécenie terminu argumentowala tym, ze nakaz zaplaty zostal wyslany na adres
pozwanej wskazany w pozwie. Przesylka byla awizowana, zwr6écona do Sadu, ktéory uznal nakaz za doreczony
prawidlowo. Pozwana nigdy pod adresem wskazanym w pozwie nie zamieszkiwala ani nie byla zameldowana, stad
nakaz nie moégt by¢ skutecznie doreczony. Adres wskazany przez powoda pozostawal adresem zameldowania bytego
meza pozwanej — P. Z., z ktéorym pozwana juz w 2003 roku pozostawala w faktycznej separacji. Rozwigzanie
zwigzku malzenskiego przez rozwod zostalo orzeczone p6zniej. Prawidlowym adresem pozwanej jest W.(...) ul. (...).
Pozwana powziela wiadomo$¢ o wydaniu orzeczenia w dniu 6 marca 2015 roku, gdy odebrala korespondencje od
Komornika Sadowego przy SR dla m.st. Warszawy. Do tego dnia pozwana nie otrzymatla jakichkolwiek wezwan,
dokumentow, zawiadomien o pozostawieniu przesylki do odbioru u operatora pocztowego. Do wniosku pozwana
dolgczyla zaswiadczenie o zameldowaniu oraz pismo od komornika sagdowego.

W zarzutach od nakazu zaplaty pozwana wniosla o uchylenie nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym wydanego
przez Sad Okregowy w Gdansku w dniu 3 grudnia 2003 roku za sygn. akt I Nc 1453/03 w stosunku do A. Z. i oddalenie
powddztwa w stosunku do niej w caloSci, obcigzenie powoda kosztami postepowania.

Pozwana zaprzeczyla wszystkim okoliczno$ciom przytoczonym w pozwie i w jego uzasadnieniu co do zasadno$ci
samego roszczenia jak i jego wysoko$ci, a wyraznie przez nia nie przyznanym w zarzutach od nakazu zaplaty. Powod
wytaczajac powddztwo nie dochowat aktdéw staranno$ci w stosunku do pozwanej, wynikajacych z k.p.c. oraz Prawa
wekslowego. W momencie gdy powodd zamierzal dochodzi¢ odpowiedzialno$ci pozwanej powinien ustalié jej adres
zamieszkania, nie za$§ przyjmowaé jak najbardziej bledne zalozenie, ze adres zameldowania jej meza musi by¢ tez
adresem zamieszkania pozwane;j.

Pozwana nie zrzekla sie korzystania z zarzutu przedawnienia i podniosla ten zarzut twierdzac, ze roszczenie objete
pozwem w stosunku do niej jest przedawnione. Przerwanie biegu przedawnienia odnosi zawsze skutek co do tego
dluznika wekslowego, ktorego dotyczy przyczyna przerwania, a prawo powszechne okresla przyczyny przerwania i
zawieszenia biegu przedawnienia roszczen wekslowych.

W odniesieniu do stosunku podstawowego pozwana podala, ze rowniez w tym zakresie nastgpilo przedawnienie.
Stosunek podstawowy zwigzany byt z dzialalno$cia gospodarczg pozwanych i jako taki zastosowanie mial trzyletni
okres przedawnienia.



Pozwana dodala, ze zlozenie pozwu w niniejszej sprawie nie moze by¢ odczytywana jako czynno$c¢ podjeta przed sadem
bezposrednio w celu dochodzenia roszczen. Adres pozwanej powinien byé¢ w taki sposéb wskazany, aby umozliwial
doreczenie jej odpisu pozwu.

W zwiazku z tym, ze powod nie dysponowat prawidlowym adresem zamieszkania pozwanej, weksel nie zostal pozwanej
w prawidlowy sposob przedstawiony do zaplaty i wykupu. Pozwana nie mogla dokonaé jakichkolwiek czynnoSci
wynikajacych z ustawy Prawo wekslowe.

W pi$mie procesowym z dnia 29 kwietnia 2015 roku pow6d przedstawil stanowisko w sprawie.

Z informacji posiadanych przez powoda wynika, Ze pozwana mieszkala w grudniu 2003 roku razem z mezem P.
Z.. Adres zamieszkania zostal podany w dokumentach malzonka (kserokopia dowodu osobistego k. 378). Adres
zamieszkania wskazany przez pozwana nie przesadza o tym, w jakim miejscu pozwana faktycznie zamieszkiwata w
6wczesnym czasie. Pozwana weze$niej prowadzila dzialalno$é gospodarczg, w ramach ktérej zwracala sie do Urzedu
Celnego w W. o odroczenie wymagalnych wierzytelnoSci.

Stad wysnu¢ nalezy, ze pozwana, poreczajac weksel z wystawienia wspolnikéw spolki cywilnej, w tym z wystawienia
jej meza, doskonale wiedziata o przedmiocie dzialalno$ci spolki, aktywnie uczestniczyla w jej dzialaniach. Pozwana
wiedziala réwniez o nieuregulowanych ptatnosciach.

Powdd, kierujac wniosek egzekucyjny we wrzesniu 2014 roku wskazal adres pozwanej jako ul. (...) w W.. Komornik
przestal do pozwanej pierwsza korespondencje w listopadzie 2014 roku, ktorej jak wynika z informacji od komornika,
pozwana nie podjela. Powyzsze oznacza, ze pozwana odbiera korespondencje wybioérczo, bowiem jak wynika z tresci
wniosku pozwanej, korespondencje od komornika z marca 2015 roku pozwana odebrala.

Do pisma procesowego dotaczono dokumenty majace przemawiac za stanowiskiem strony powodowej a dotyczace
skutecznoSci doreczenia korespondencji do pozwanej.

W pi$mie procesowym z dnia 13 lipca 2015 roku pozwana uzupehliajaco podniosta niewaznos§¢ weksla bedacego
podstawa wydania zaskarzonego nakazu zaplaty.

Weksel mogl by¢ wypeliony przez powoda co do miejsca i daty platnosci do kwoty 140.000 zl. Jeéli przyjaé, ze ,W.
dni 26 lutego 2001 roku” to miejsce i data wystawienia weksla, to jak nalezy wytlumaczy¢ wskazanie na wekslu (...) i
(...) Bank (...)/G.”. Niejasne jest to, czy S. zostal wskazany jako miejsce wystawienia czy tez platnoéci weksla. Miejsce
platnosci powinno by¢ wskazane w linii po slowie (...). Wskazano wiec dwa miejsca wystawienia, wzglednie platnoéci
weksla. W obu wypadkach oznacza to niewazno$c weksla (art. 102 w zw. z art. 101 Prawa wekslowego).

Deklaracja wekslowa nie zawierala uprawnienia do wypehlienia weksla przez wskazanie bezgotéwkowej zaplaty, za
pomocg rachunku bankowego. Stad nie zachodzily podstawy do wydania nakazu zaplaty w postepowaniu nakazowym.
Miejsce platnosci weksla, zgodnie z 6wczesSnie obowiazujacym art. 488 k.p.c. moglo wplywaé m.in. na wlasciwosc sadu.

Powod zaprzeczyl stanowisku pozwanej co do zarzutu przedawnienia. Kwestia ta byla przedmiotem badania Sadu
przy rozpoznawaniu zarzutéw pozwanej A. L. (2). Powdd podtrzymal w calosci stanowisko reprezentowane we
wezedniejszych pismach. Powod skierowal pozew o zaplate na podstawie weksla wlasnego, wypelionego w sposéb
przewidziany prawem. Czynnos¢ ta przerwala bieg terminu przedawnienia.

Zarzut niewaznoS$ci weksla jest nieuzasadniony. Oznaczenie dwoch miejsc platnosci nie powinno powodowaé
niewaznoSci weksla, nie jest to bowiem zakazane w prawie wekslowym. Nie mozna wykluczy¢ roéwniez interpretacji
zgodnie z ktéra W. to miejsce wystawienia weksla, za$ S. miejscem platnosci weksla.

Wyrokiem z dnia 2 grudnia 2015 r. Sad Okregowy w Gdansku:



1. uchylil nakaz zaplaty wydany przez Sad Okregowy w Gdansku w dniu 3 grudnia 2003r. w spawie I Nc 1453/03
wobec pozwanej A. Z. i w tym zakresie powodztwo oddalil,

2. zasadzil od powoda (...) Sp6tki Akcyjnej na rzecz pozwanej A. Z. kwote 3600 zl. tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego.

Swoje rozstrzygniecie Sad Okregowy oparl na nastepujacych ustaleniach oraz rozwazaniach:

W dniu 26 lutego 2001 roku powod wystawil gwarancje ubezpieczeniowa nr (...) dla wspdlnikow dziatajacych pod
firma (...) S.C. W gwarancji tej gwarant zobowigzal sie bezwarunkowo i nieodwolanie na kazde wezwanie beneficjenta,
tj. Urzedu Celnego w W., zaplaci¢ wszelkie kwoty wynikajace z powstalych w okresie od 31 marca 2001 roku do 30
marca 2002 roku nalezno$ci. Do powyzszej gwarancji strony zawarly deklaracje wekslowa, w ktdrej wystawca zlozyl
weksel gwarancyjny ,in blanco” z zastrzezeniem ,bez protestu” z poreczeniem wspolmalzonkéw — w tym pozwanej
A. Z.. Wystawca upowaznil pozwanego do uzupelnienia weksla co do miejsca i daty ptatnosci do kwoty 140.000
zl, powiekszonej o nalezne odsetki oraz koszty. Zgodnie z powyzsza deklaracja wystawca oraz poreczyciel weksla
przyjeli do wiadomosci, ze pow6d w razie odmowy dobrowolnego pokrycia szkody wystapi z powddztwem wekslowym
i po uzyskaniu tytulu wykonawczego podejmie czynnosci zmierzajace do wyegzekwowania dochodzonej naleznoéci z
majatku lub innych praw wystawcy i poreczycieli. W tresci deklaracji nie wskazano adresu poreczycieli.

W zwigzku z powstaniem zadluzenia celnego po stronie wspolnikow spétki cywilnej, powod zgodnie z postanowienia
gwarancji dokonal na wezwanie Urzedu Celnego w W. przelewow na laczng kwote 129.157,38 zt.

W pi$mie z dnia 9 pazdziernika 2003 roku pow6d wezwal wspolnikow spotki cywilnej do wykupu weksla informujac
0 jego wypelnieniu na kwote 129.157,38 zt oraz zadaniem platnoéci do dnia 15 paZdziernika 2003 roku.

Wezwanie zostalo skierowane do pozwanej na adres zamieszkania w W. przy ul. (...) — ten sam jak dla jej malzonka
P. Z.. Powdd ustalil adres obojga pozwanych w oparciu o dowod osobisty P. Z..

Powddka nigdy nie zamieszkiwata pod adresem wskazanym przez powoda. Pod adresem tym zamieszkiwali teSciowie
powodki — rodzice P. Z..

Poczawszy od 2003 roku matzonkowie pozostawali w separacji faktycznej, zas w 2007 roku orzeczono rozwigzanie
ich zwiazku malzenskiego przez rozwod.

W zwiazku z tym, ze dluznicy nie wykupili weksla w terminie powdd w dniu 16 paZzdziernika 2003 roku skierowat
sprawe na droge postepowania sadowego w celu wyegzekwowania nalezno$ci, wskazujac adresy dla doreczen jak w
wezwaniu do wykupu weksla.

Przesytka skierowana do pozwanej A. Z. powrocila z adnotacja o awizowaniu. Przewodniczacy uznal dreczenie za
skuteczne i stwierdzil, ze nakaz jest prawomocny.

Pozwana A. Z. jest zameldowana na pobyt staly od dnia 29 listopada 1972 roku pod adresem: W. B. — (...)-(...) W., ul.
(...). Na ten adres doreczono jej pismo komornika z dnia 2 marca 2015 roku — wyshuchanie dtuznika w trybie art. 827
k.p.c. przed zawieszeniem lub umorzeniem postepowania.

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil na podstawie materiatu dowodowego zaoferowanego przez strony
niniejszego postepowania. Sad ten ocenil wiarygodnos$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materiatu (art. 233 § 1 k.p.c.).

Dolaczone do akt dokumenty prywatne oraz urzedowe nie budzily watpliwoéci co do ich wiarygodnoS$ci ani
autentyczno$ci. Wobec powyzszego korzystaly w pelni z domnieman, o ktérych mowa w art. 244 § 1 oraz 245
k.p.c. W oparciu o powyzsze Srodki dowodowe Sad Okregowy ustalil w szczego6lnoéci stosunek podstawowy taczacy
strone, chronologie wydarzen zwigzanych z gwarancja, wystawieniem weksla. Wreszcie bardzo istotne okazaly sie



okoliczno$ci zwigzane z chronologia zdarzen. Z kolei w oparciu o dopuszczony i przeprowadzony podczas rozprawy
dowdd z przestuchania stron (z ograniczeniem z przyczyn faktycznych do stuchania powddki), w kontekscie dowodow
z dokumentow, Sad ten uznal, ze pozwana A. Z. nie zamieszkiwala w dniu doreczenia wezwan do wykupu weksla oraz
odpisu pozwu pod adresem wskazanym przez powoda. Stad czynno$ci te nie mogly odnie$¢ pelnego skutku prawnego.

W ocenie Sadu I instancji, pow6dztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie i dlatego nakaz zaplaty wydany w
postepowaniu nakazowym w stosunku do pozwanej A. Z. nalezalo uchyli¢ w catosci.

Kluczowym zarzutem w ocenie tego Sadu jest zgloszony przez pozwana zarzut przedawnienia roszczenia. Istota sporu
koncentrowala sie na tym, czy wniesienie pozwu w dniu 17 pazdziernika 2003 r. ze wskazaniem jako adresu pozwanej
adresu, pod ktérym nigdy nie mieszkala i nie deklarowala tego adresu jako adresu dla doreczen skutecznie przerwato
bieg przedawnienia.

Instytucja przedawnienia (obok zasiedzenia i przemilczenia) nalezy do instytucji tzw. dawnosci, ktdre lacza skutek
prawny z uplywem czasu. Jak wskazuja komentatorzy tradycyjnie dla usprawiedliwienia skutkoéw dawnos$ci powoluje
sie kilka argumentow. Przede wszystkim wskazuje sie, ze porzadek publiczny nie akceptuje dlugotrwalej rozbiezno$ci
stanu faktycznego i prawnego; w pewnym momencie powinno wiec doj$¢ do zalegalizowania dlugotrwalego stanu
faktycznego. Jest to uzasadnione tym bardziej, ze dlugotrwale stany faktyczne czeéciej odpowiadaja prawu, niz sa z
nim sprzeczne. Po pewnym czasie nawet stan bezprawny, wlasnie w interesie porzadku prawnego, wymaga legalizacji.
Istotnym argumentem, przemawiajacym zwlaszcza za przedawnieniem, sg trudnoéci dowodowe; po uplywie dlugiego
okresu trudno jest wykazac roszczenie, a przede wszystkim — jego ewentualne wyga$niecie, co uniemozliwia ustalenie
prawdy. Wreszcie, jak sie podkresla, dlugotrwala bezczynno$¢ uprawnionego wskazuje na brak zainteresowania po
jego stronie; uprawniony nie zasluguje wiec na ochrone. To prawda, ze zaden z tych argumentéw samodzielnie nie jest
do$¢ przekonujacy, zadnemu nie mozna przypisaé roli decydujacej. Jednak w sumie majg one moc przekonywania,
ktoéra zadecydowata o przyjeciu réznych postaci dawnos$ci we wszystkich kontynentalnych porzadkach prawnych.
Wypada zasygnalizowac, ze instytucja przedawnienia stala sie przedmiotem oceny TK (wyrok z dnia 1 wrze$nia
2006 1., SK 14/05, OTK-A 2006, nr 8, poz. 97). Wyrok odnosi sie wprawdzie do art. 442, jednak w uzasadnieniu
znalazly sie sformulowania o charakterze ogdlnym. Trybunal Konstytucyjny podkreslil, ze instytucja dawnosci jest
instrumentem réwnowazenia roznych, zazwyczaj sprzecznych interesow uczestnikow obrotu. Zdaniem TK: ,,Nie moga
w systemie prawnym istnie¢ unormowania, ktére umozliwiaja dochodzenie praw czy ich wykonywanie z jednoczesnym
naloZeniem na inne podmioty obowigzkéw im odpowiadajacych ad infinitum, przez czas nieokreslony, oraz takie,
ktore powoduja permanentny stan niepewnosci co do rzeczywistego stanu prawnego”. Sformulowanie to w sposéb
niewatpliwy ,legitymizuje" instytucje przedawnienia na tle Konstytucji RP.

Art. 123 k.c. okresla sytuacje, w ktérych dochodzi do przerwania biegu przedawnienia. Dokonany przez ustawodawce
wybor okolicznosci, ktére przerywaja bieg terminu, daje sie latwo wyjaéni¢. Wystapienie ktorej$ z nich wskazuje
bowiem, ze w konkretnym przypadku nie sa aktualne argumenty zwykle powolywane dla uzasadnienia przedawnienia.
Tak wiec podejmowanie przez wierzyciela prob uzyskania naleznego mu $wiadczenia dowodzi dbaloséci o wlasne
interesy i przeczy tezie, jakoby nie zalezalo mu na S$wiadczeniu; ustawodawca premiuje starania wierzyciela
przerwaniem biegu terminu. Dlatego tez w my$l art. 123 § 1 k.c. bieg przedawnienia przerywa sie przez kazda czynnos$é
przed sadem lub innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju
albo przed sadem polubownym, przedsiewzieta bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub
zabezpieczenia roszczenia.

Racja tego przepisu jest az nadto jasna. Powod (wierzyciel) nie moze ponosi¢ ujemnych konsekwencji obstrukeji
procesowej pozwanego, wzglednie nieudolno$ci wymiaru sprawiedliwo$ci. Ochrona wierzyciela nie jest jednak juz tak
oczywista, gdy czynno$¢é procesowa, tj. wniesienie pozwu, nastepuje wadliwie — z przyczyn lezacych po stronie powoda.

Dokonujac analizy powolanego przepisu w kontekscie tego, czy jego hipoteza jest objete réwniez wniesienie
pozwu obarczone wada w postaci wskazania nieprawidlowego adresu pozwanego, nalezy siegnaé do tych regulacji
procesowych, ktdre stanowia o wymogach formalnych pozwu oraz skutkach ich uchybieniu.



Zgodnie z art. 126 § 2 k.p.c. pozew (jako pierwsze pismo procesowe w sprawie) powinien zawiera¢ oznaczenie miejsca
zamieszania lub siedziby stron i adresy stron. Wymog ten laczy sie nie tylko z oznaczeniem sadu wlaéciwego, ale przede
wszystkim z konieczno$cig zapewnienia pozwanemu prawa do obrony.

Problematyka wskazania adresu zamieszkania pozwanego w kontekécie jego prawa do obrony oraz skuteczno$ci
czynnoSci procesowej w postaci wniesienia pozwu byla przedmiotem wnikliwej analizy dokonanej przez Sad
Najwyzszy w uchwale z dnia 17 lipca 2014 r. III CZP 43/14. Sad podkreslit miedzy innymi:

»Oprocz wzgledow czysto jurydycznych istotna role odgrywaja rowniez aspekty psychospoleczne i antropologiczne,
miejsce zamieszkania bowiem jest - zwlaszcza w polskiej tradycji i kulturze - jednym z podstawowych elementéw
tozsamosci czlowieka oraz waznym regulatorem jego zycia, zwlaszcza osobistego. Kazdy czlowiek przywiazuje do
swego miejsca zamieszkania duze znaczenie, wokot niego organizuje swe zycie, identyfikuje sie z nim i tu zalatwia
swoje sprawy. Miejsce zamieszkania jest takze, z zasady, miejscem odbierania korespondencji i oczekiwania na nig,
zatem z perspektywy postepowania sadowego tylko powigzanie z tym miejscem gwarantuje pozwanemu rzetelny
proces oraz uszanowanie jego prawa do sadu”. Ostatecznie Sad Najwyzszy skonstatowal, ze brak wskazania wlasciwego
adresu zamieszkania pozwanego ma te wage, ze uniemozliwia nadanie sprawie dalszego biegu.

Brak, ktory uniemozliwia nadanie sprawie dalszego biegu skutkuje po pierwsze zwrotem pozwu (art. 130 § 2 k.p.c).
Pozew zwrdcony nie wywoluje skutkow, jakie ustawa laczy z wniesieniem go do sadu. Pozew zwrdcony nie wywoluje
wiec skutku w postaci przerwania biegu przedawnienia.

Jezeli brak uniemozliwiajacy nadanie sprawie dalszego biegu ujawni sie na p6Zniejszym etapie sad moze zwiesic
postepowanie — art. 177 § 1 pkt. 6 k.p.c. Postepowanie takie ulega umorzeniu w ciggu roku od daty postanowienia o
zawieszeniu. W okresie, kiedy zostal wniesiony pozew w niniejszej sprawie termin ten wynosil lat trzy.

Zgodnie z art. 182 § 2 k.p.c. umorzenie postepowania zawieszonego w pierwszej instancji nie pozbawia powoda
prawa do ponownego wytoczenia powodztwa, jednakze poprzedni pozew nie wywoluje skutkow, jakie ustawa wigze z
wytoczeniem powodztwa. W tej sytuacji rowniez nie dochodzi do skutecznego przerwania biegu przedawnienia.

Ustawodaweca kieruje sie taka racja mianowicie, ze czynno$¢ procesowa dokonana wadliwie, a w szczego6lno$ci pozew,
ktéremu nie mozna nadaé dalszego biegu ostatecznie nie wywoluje skutkdw, jakie ustawa laczy z jego wniesieniem.

Pozostaje to zbiezne z racja przedawnienia oraz jego przerwaniem na skutek czynnoSci wierzyciela. Uplyw czasu
nakazuje ,zatrze¢ pewne zaszlo$ci”, z kolei starania wierzyciela o realizacje roszczenia musza niweczy¢ ujemne skutki
uplywu czasu. Jednak, gdy starania owe nie sa dostatecznie intensywne, lub stanowig ,pozory staran”, dtuznik ma
prawo skorzystaé z dobrodziejstwa uplywu czasu.

W niniejszej sprawie nastapila sytuacja specyficzna. Wierzyciel zlozyt pozew, jednak obarczony bledem w postaci
wadliwego adresu pozwanej. Na etapie powstania zobowigzania, pomimo tego, ze czynno$¢ byla wykonywana w
ramach prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej powoda, nie zadbal o pozyskanie odpowiednich danych poreczyciela.

Informacja o tym, ze wskazany w pozwie adres jest wadliwy i nie mdgt skutkowaé przyjeciem fikcji doreczenia nakazu
pozwanej, dotarta do sadu dopiero w marcu 2015 r. wraz ze zlozeniem przez pozwang wniosku o przywrdcenie terminu
do wniesienia zarzutéw od nakazu zaplaty. Mialo to miejsce blisko 15 lat od wniesienia pozwu i terminu platno$ci
weksla i wydania nakazu zaplaty. Pozwana dowiedziala sie o kierowanych wobec niej roszczeniach z pisma komornika
z dnia 2 marca 2015 r.

Gdyby informacja o wadliwym adresie byta znana sadowi niezwlocznie po podjeciu proby doreczenia nakazu, to nakaz
zaplaty zostalby uchylony, a przewodniczacy zobowigzalby powoda do wskazania prawidlowego adresu pozwane;j.
Zaniechanie tego obowigzku skutkowalaby zawieszeniem postepowania i dalej jego umorzeniem. Tak sie nie stalo
dlatego, ze powod nie ujawnil, ze wskazany adres to jedynie adres zameldowania meza powodki, za§ doreczyciel
poczynil na przesylce adnotacje niezgodna ze stanem faktycznym.



Racja przepiséw o przedawnieniu, jego przerwaniu oraz braku skutkéw wadliwego wniesienia pozwu przemawia
przyjeciem takiej wykladni przepisu art. 123 § 1 pkt 1 k.p.c. ze terminu przedawnienia nie przerywa wniesienie
pozwu obarczonego brakami formalnymi, ktére uniemozliwiaja nadanie mu dalszego biegu, o ile braki te nie zostang
uzupelione przed uplywem terminu przedawnienia.

W toku procesu powdd nie uzupelil wady pozwu przez wskazanie prawidlowego adresu. Przestal on by¢ przeszkoda
do prowadzenia procesu na skutek dzialan samej pozwanej, jednak usuniecie tej przeszkody mialo miejsce po uplywie
ponad 3 od terminu platno$ci weksla (art. 70 prawa wekslowego i 10 lat od wydania tytulu wykonawczego (art. 124
k.c.).

Dlatego tez Sad Okregowy uznal podniesiony przez pozwang zarzut przedawnienia za uzasadniony i powddztwo
oddalil.

Na marginesie Sad Okregowy wskazal rowniez, ze podziela argumentacje pozwanej wskazang w zarzutach co do
wady weksla w postaci niewlaéciwego wskazania miejsca platnoSci. Argument ten nie stal sie jednak przedmiotem
wnikliwych rozwazan tego Sadu wobec skutecznego zarzutu przedawnienia.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 496 k.p.c. Sad Okregowy orzek! jak w punkcie 1 sentencji wyroku.

O kosztach postepowania Sad I instancji orzekl w punkcie 2 sentencji wyroku biorac pod uwage art. 98 § 1 k.p.c. w
zw. z art. 108 § 1 zd. 1 k.p.c. Powdd przegral sprawe, zatem zobowiazany jest zwroci¢ pozwanej na jej zadanie koszty
niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). Do niezbednych kosztow postepowania
w niniejszej sprawie zlozyly sie: koszty zastepstwa procesowego radcy prawnego — 3.600 zl ustalone w oparciu
0 §6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeSnia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu, t.j. Dz. U. z 2013 roku poz. 490 ze zm.)

Z rozstrzygnieciem powyzszym nie zgodzila sie powddka wywodzac apelacje, w ktorej zaskarzyla je w calosci,
zarzucajgc naruszenie przepisbw prawa materialnego, to jest art. 123 § 1 pkt 1 k.c. w zw. z art. 124 § 2 k.c. w zw.
z art. 70 prawa wekslowego i art. 71 prawa wekslowego w zw. z art. 103 prawa wekslowego, poprzez ich bledna
wykladnie i przyjecie, ze zlozenie pozwu o zaptate przeciwko pozwanej A. Z., w ktérym wskazano nieprawidlowy adres
zamieszkania pozwanej, nie przerywa biegu terminu przedawnienia roszczenia, podczas gdy prawidlowa wykladnia
powyzszych przepisdbw prowadzi do jednoznacznego wniosku, ze zlozenie pozwu o zaplate sumy wekslowej do
rzeczowo i miejscowo wladciwego Sadu jako czynno$c¢ zmierzajaca bezposrednio w celu dochodzenia roszczenia
przerywa bieg terminu przedawnienia roszczenia, ktéry to termin nie biegnie do dnia wydania wyroku.

Wskazujac na powyzszy zarzut, skarzaca wnioskowala o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. i utrzymanie w mocy nakazu zaplaty z dnia 3 grudnia
2004 roku wydanego w postepowaniu nakazowym przeciwko pozwanej A. Z.,

2. zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego za druga
instancje.

W odpowiedzi na apelacje powodki, pozwana A. Z. domagata sie jej oddalenia oraz zasadzenia na swoja rzecz kosztow
postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powoda jest zasadna.



Przede wszystkim trafny jest zarzut naruszenia przepisu art. 123 § 1 pkt. 1 k.c. oraz art. 124 § 2 k.c., jak tez przepiséw
ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. prawo wekslowe, w tym jej art. 70, 71 i 103, regulujacych termin przedawnienia
roszczenia wekslowego.

W art. 123 § 1 pkt 1 k.p.c. czynnoéci przerywajace bieg przedawnienia zostaly okreslone w sposéb syntetyczny.
Niewatpliwie chodzi o czynnoéci procesowe wierzyciela, ktére ustawodawca scharakteryzowal, stawiajgc im okreslone
wymagania. Tak wiec bieg przedawnienia przerywa kazda czynno$c¢ wierzyciela:

1) podjeta przed sadem lub innym organem powotanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego
rodzaju albo przed sagdem polubownym;

2) podjeta w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia; jak ujal to w sposob
ogdblny J. L., chodzi o czynnoS$ci zmierzajace do realizacji roszczenia (J. Ignatowicz (w:) System Prawa Cywilnego, t.
1, s. 823);

3) podjeta bezposrednio we wskazanym wyzej celu.

Wiele kontrowersji powstaje wokol tezy sformulowanej w orzecznictwie i literaturze, iz czynnosé, w szczegdlnosSci
procesowa, aby powodowala skutek w postaci przerwania biegu przedawnia roszczenia, musi by¢ przedsiewzieta
skutecznie (szerzej A. W., J. L., K. S., Prawo cywilne, 1996, s. 334-335). Kontrowersje dotycza zwlaszcza rozumienia
tej skuteczno$ci. W wielu przypadkach bowiem wymagania skuteczno$ci czynnoSci procesowej nie pozostaja
w bezpos$rednim zwigzku z tym, czy jest ona podejmowana bezposrednio w celu dochodzenia roszczenia (np.
wnoszac przez zawodowego pelnomocnika pozew obarczony brakiem formalnym, powodujacym jego zwrot bez
wezwania, wierzyciel jednoznacznie manifestuje zamiar dochodzenia roszczenia, dazac do przerwania biegu terminu
przedawnienia, cho¢ w takim przypadku pozew zwrécony bedzie podlegal dyspozycji przepisu art. 130 § 2 zd. 2
k.p.c., zgodnie z ktérym pismo zwrdcone nie wywoluje zadnych skutkéw, jakie ustawa wiaze z wniesieniem pisma
procesowego do sadu). Wladnie tre$c tego przepisu jest podstawowym argumentem, ktéry spowodowal, ze przewaza
obecnie poglad, w my$l ktérego aby czynno$¢ procesowa przerwala bieg przedawnienia, musi by¢ ona skuteczna z
punktu widzenia przepiséw prawa procesowego (tak wyr. SN z dnia 18 lutego 2005 r., V CK 467/04, Mon. Praw.
2005, nr 6, s. 275, w ktorym sad ten wskazal, ze wszczecie postepowania przed sadem polubownym przerywa bieg
przedawnienia w stosunku do roszczenia, co do ktoérego zapis na sad polubowny byt skuteczny; jesli za$ postepowanie
bylo prowadzone bez zgodnego z prawem zapisu, termin przedawnienia biegnie nieprzerwanie).

Pozew przerywa bieg terminu przedawnienia z momentem jego skutecznego wniesienia, nie za§ z momentem
doreczenia pozwanemu, chodzi tu bowiem o czynno$¢ wierzyciela (na rowni z nim jego pelnomocnika, prokuratora
czy organizacji spolecznej dzialajacej na jego rzecz), nie za$ czynno$c¢ sadu, jaka jest doreczenie pozwu.

Jak wyjasnil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 19 grudnia 2013 r. wydanym w sprawie II CSK 226/13 (LEX nr 1422112),
wskazane w art. 130 § 2 zdanie drugie k.p.c. pojecie "zwrotu pisma" powodujacego brak skutecznos$ci takiego pisma
odnosi sie do prawomocnego zarzadzenia przewodniczacego o zwrocie pozwu.

W niniejszej sprawie, pomimo wskazania nieprawidlowego adresu pozwanej, powo6d skutecznie przedsiewzial
czynno$¢ przed sagdem w celu dochodzenia swojego roszczenia. Sprawie zostala nadany bieg, czego dowodem jest
nie tylko wydanie nakazu zaplaty, ale takze nadanie biegu zarzutom wniesionym przez pozwang. Z cala pewnosci
w niniejszej sprawie nie wydano zarzadzenia o zwrocie pozwu. Powdd nie zostal takze wezwany do uzupelienia
brakow formalnych pisma wszczynajacego postepowanie. Nie zapadly takze orzeczenia w przedmiocie umorzenia
postepowania, czy tez odrzucenia pozwu. Brak jest zatem uzasadnienia dla tezy, ze pozew zlozony przez (...) SA nie
wywolal skutkéw prawnych jakie ustawa wiaze z wytoczeniem powodztwa.

Nie mozna bowiem jednocze$nie prezentowac twierdzenia o braku skuteczno$¢ powodztwa z jednoczesnym wdaniem
sie w spor.



W Swietle tresci przepisow art. 123 i 124 k.c., jak tez art. 130 k.p.c. w przekonaniu Sadu Apelacyjnego nie
znajduje uzasadnienia teza zaprezentowana w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, wedle ktorej racja przepisow
o przedawnieniu, jego przerwaniu oraz braku skutkéw wadliwego wniesienia pozwu przemawia przyjeciem takiej
wykladni przepisu art. 123 § 1 pkt 1 k.p.c., ze terminu przedawnienia nie przerywa wniesienie pozwu obarczonego
brakami formalnymi, ktére uniemozliwiaja nadanie mu dalszego biegu, o ile braki te nie zostang uzupekione przed
uplywem terminu przedawnienia. Jak juz zostalo to wskazane powyzej, dla zaistnienia przerwy w biegu przedawnienia
konieczne jest skuteczne wytoczenia powodztwa. Chwila za$ uzupelnienia brakéow formalnych pozwu (jesli oczywiscie
do powoda wezwanie takie zostalo skierowane) ma znaczenia dla decyzji o zwrocie pozwu. Dopiero prawomocne
zarzadzenie przewodniczacego w tym zakresie pozwala na ustalenie, czy czynno$¢ przedsiewzieta w celu dochodzenia
roszczenia okazala sie skuteczna, a tym samym, czy bieg terminu przedawnienie uleglt przerwaniu. Je§li zatem zlozenie
pisma wszczynajacego postepowanie nastgpiloby przed uplywem terminu przedawnienia roszczenia, to bez wpltywu na
ten termin pozostaje okoliczno$é uzupeklienia brakow formalnych pozwu po jego uptywie, jesli tylko powdd dochowat
ustawowego terminu wskazanego w art. 130 § 1 k.p.c. Zgodnie bowiem z treScia §3 przepisu art. 130 k.p.c., pismo
poprawione lub uzupelnione w terminie wywoluje skutki od chwili jego wniesienia.

W konsekwencji powyzszych rozwazan uznac nalezy, ze w okoliczno$ciach niniejszej sprawy zlozenie pozwu
wywolalo ten skutek, ze nastapila przerwa w biegu przedawnienia roszczenia powoda. Stad tez zarzut przedawnienia
podniesiony przez pozwang, wbrew stanowisku Sadu Okregowego nie zastlugiwal na uwzglednienie.

Sad ten, dochodzac do przekonania, ze zarzut powyzszy jest zasadny nie odnidst sie do pozostalych twierdzen
pozwanej, zgtoszonych przeciw zadaniu pozwu. W szczegélno$ci Sad meriti nie rozwazy} zarzutu niewaznosSci weksla.
W ocenie Sadu Apelacyjnego, przejawem takiej oceny nie jest ten fragment uzasadnienia zaskarzonego wyroku, w
ktéorym Sad I instancji stwierdzil "na marginesie", ze zarzut pozwanej podziela. Taka ocena twierdzen strony nie
pozwala na kontrole instancyjng zaskarzonego wyroku w odniesieniu do zarzutu niewaznoS$ci weksla.

W przekonaniu Sagdu Odwolawczego, w niniejszej sprawie Sad I instancji nie rozpoznal istoty sprawy. Nie odniost sie
bowiem w spos6b pozwalajacy na analize stanowiska do wszystkich zgloszonych przez pozwana zarzutéw.

Sformutowanie ,,nierozpoznanie istoty sprawy" wskazane w przepisie art. 386 § 2 k.p.c. odnosi sie do nierozpoznania
istoty roszczenia bedacego podstawa powoddztwa. Wystapi to w sytuacji, gdy sad I instancji oddalil powddztwo
na tej podstawie, ze stwierdzil istnienie przeslanki unicestwiajacej roszczenie (np. brak legitymacji procesowej,
przedawnienie roszczenia, przedwczesno$¢ powodztwa) i nie rozpoznal merytorycznie podstaw powddztwa (por. orz.
SN z 9 stycznia 1936 r., C II 1839/36, Zb.Orz. 1936, poz. 315). Zatem nierozpoznanie istoty sprawy nastepuje przede
wszystkim wtedy, gdy rozstrzygniecie sadu I instancji nie odnosi sie do tego, co bylo przedmiotem sprawy oraz gdy sad
zaniechal zbadania materialnej podstawy zadania lub merytorycznych zarzutéw strony, bezpodstawnie przyjmujac,
ze istnieje materialnoprawna lub procesowa przestanka unicestwiajaca roszczenie.

Pojecie "istota sprawy", o ktorym mowa w art. 386 § 4 k.p.c., dotyczy jej aspektu materialnoprawnego i zachodzi w
sytuacji, gdy sad nie zbadal podstawy materialnoprawnej dochodzonych roszczen, jak tez skierowanych przeciwko
nim zarzutéw merytorycznych, tj. nie odniost sie do tego, co jest przedmiotem sprawy uznajac, ze nie jest to konieczne
z uwagi na istnienie przeslanek materialnoprawnych, czy tez procesowych unicestwiajacych dochodzone roszczenie.
(vide postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 10 sierpnia 2016 r. w spawie 111 UZ 7/16, LEX nr 2096153)

W $wietle powyzszych argumentow, w przekonaniu Sadu Apelacyjnego, konieczne stalo sie uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania, o czym na postawie art. 386 § 4 k.p.c.
orzeczono jak w sentencji wyroku, pozostawiajac rozstrzygniecie o kosztach postepowania odwolawczego Sadowi
Okregowemu stosownie do treéci przepisu art. 108 § 2 k.p.c.

Ponownie rozpoznajgc sprawe Sad Okregowy dokonana oceny zarzutow pozwanej A. Z., w szczegblnoSci zarzut
niewazno$ci weksla bedacego podstawa wydania nakazu zaplaty w niniejszej sprawie, zgloszony w jej piSémie z dnia
31lipca 2015 1.
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