Sygn. akt: 111 U 588/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia o7 pazdziernika 2015r.

Sad Okregowy w Ostrolece III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Bozena Beata Bielska
Protokolant: sekretarz sadowy Sylwia Wojcik

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 07 pazdziernika 2015r. w O.
sprawy z odwolania J. S.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w P.
0 wysoko$¢ emerytury

na skutek odwolania J. S.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddziatu w P.

z dnia 03.07.2015r. znak (...)

orzeka:

oddala odwolanie.

UZASADNIENIE

J. S. wnibst odwolanie od decyzji (...) Oddzialu w P. z dnia 03.07.2015r., przyznajacej mu od 12.06.2015r. prawo do
emerytury w oparciu o art. 26 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych. W uzasadnieniu
wskazal, ze nie zgadza sie z wysokosScia emerytury, gdyz jest ona nizsza od dotychczas pobieranej przez niego
emerytury wezedniejsze;j.

W odpowiedzi na odwolanie ZUS wnio6st o jego oddalenie. Wskazal, ze decyzja z dnia 24.11.2009r. przyznano
mu od 13.10.2009r. prawo do wczeéniejszej emerytury na podstawie art. 184 ustawy o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spotecznych. W dniu 05.06.2015r. odwolujacy ztozyl ponowny wniosek o emeryture w zwiazku
z osiaggnieciem powszechnego wieku emerytalnego, tj. co najmniej 65 lat i 5 miesiecy. W wyniku rozpatrzenia
powyzszego wniosku decyzja z dnia 03.07.2015r. przyznano mu emeryture od dnia 12.06.2015r. Zdaniem ZUS
emeryture obliczono zgodnie z art. 26 w/w ustawy. W przypadku odwotujacego kwota sktadek zaewidencjonowanych
na koncie z uwzglednieniem waloryzacji wynosi 96621,29z}, kwota zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego wynosi
443779,17z}, suma kwot pobranych emerytur wynosi 154235,84zl, $rednie dalsze trwanie zycia wynosi 212,10 m-cy, a



wyliczona kwota emerytury wynosi 1820,67z1 [(96621,29 + 443779,17) - 154235,84] / 212,10 = 1820,67z}. Poniewaz
Swiadczenie to okazalo sie mniej korzystne od emerytury wcze$niejszej, zawieszono jego wyplate.

Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Decyzja z dnia 24.11.2009r. (...) Oddzial w P. przyznat J. S. (ur. (...)), poczynajac od dnia 13.10.2009r., prawo
do wcze$niejszej emerytury na podstawie art. 184 ustawy z dnia 17.12.1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych. Poniewaz odwolujacy wiek uprawniajacy do emerytury z art. 184 ustawy osiggnal w 2009r.,
wysoko$¢ emerytury ustalono sie wedlug zasad okreslonych w art. 183 tej ustawy:

- w czeSci na dotychczasowych zasadach, tj. w mys$l art. 53 i art. 56 ustawy,
- w cze$ci na nowych zasadach, tj. w mys$l art. 26 i art. 26a ustawy.

Wysoko$§¢ emerytury obliczonej zgodnie z art. 53 wyniosla 1951,88zl a obliczonej zgodnie z art. 26 wyniosta
2052,61z%. Dokonano tez obliczenia wysoko$ci §wiadczenia zgodnie z art. 183 w/w ustawy. Wobec osiggniecia wieku
uprawniajacego do emerytury w roku 2009, wysoko$¢ emerytury od 13.10.2009r. wyniosta:

- 80% emerytury obliczonej na podstawie art. 53 ustawy, tj. 1561,50zl,

- 20% emerytury obliczonej na podstawie art. 26 ustawy, tj. 410,52z} Lacznie emerytura wyniosla 1972,02z}. Poniewaz
wysoko$¢ emerytury obliczona zgodnie z art. 26 byla wyzsza niz wysoko$§¢ emerytury obliczonej zgodnie z art. 183,
ZUS podjal wyptlate §wiadczenia w wysokosci obliczonej zgodnie z art. 26.

Nastepnie decyzja z dnia 05.02.2010r. do emerytury ustalono odwolujacemu ekwiwalent za deputat weglowy kolejowy
w kwocie 93,51zL. Kolejna decyzja z dnia 19.11.2010r. dokonano ponownego przeliczenia emerytury od 01.12.2010r.
Wysoko$¢ emerytury odwotujgcego, obliczona wg art. 183 wyniosla: (83380,43 +424930,51)/247,30 = 2055,44z} a
po waloryzacji 2063,72z1.

W dniu 05.06.2015r. J. S. zlozyl wniosek o emeryture w zwigzku z osiggnieciem powszechnego wieku emerytalnego.
Po jego rozpoznaniu zaskarzong decyzja z dnia 03.07.2015r. ZUS w oparciu o art. 24 w/w ustawy przyznal
ubezpieczonemu emeryture od dnia 12.06.2015r. Jej wysoko$¢ obliczono w oparciu o art. 26 w/w ustawy. Poniewaz
$wiadczenie to wynioslo 1820,67z1 i bylo mniej korzystne od emerytury wezeéniejszej, dlatego ZUS zawiesil jego
wyplate. Od decyzji z dnia 03.07.2015r. J. S. wniést odwolanie.

Organ rentowy decyzja z dnia 03.07.2015r. dokonal takze przeliczenia przystlugujacej odwolujacemu emerytury
wezes$niejszej. Obliczona ponownie wysoko$é emerytury na podstawie art. 53 nie ulegla zmianie i wyniosla 1951,88z}.
W zwigzku z réznica w kwocie zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego, ktory na dzien wydania decyzji wynosit
425040,69z}, wzrosta kwota wyliczonej emerytury obliczonej zgodnie z art. 26 i wyniosla 2053,06z}. Emerytura z
uwzglednieniem wszystkich obowigzujacych waloryzacji od 2010r. przystuguje odwolujacemu w kwocie 2450,95z1
brutto.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Przedmiotem rozstrzygniecia w niniejszej sprawie byla prawidlowo$¢ decyzji ZUS z dnia 03.07.2015r., przyznajacej
J. S. od 12.06.2015r. prawo do emerytury w powszechnym wieku emerytalnym i wyliczajacej jej wysoko$¢ w oparciu
o art. 26 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych na kwote 1.820,67z1.

Z akt rentowych odwolujacego wynika, ze w dniu 03.07.2015r. zostala tez wydana decyzja, przeliczajaca wezedniejsza
emeryture odwolujacego, przyznang mu w oparciu o art. 184 w/w ustawy. Z oSwiadczenia J. S. zZlozonego na rozprawie
w dniu 07.10.2015r. i z tre$ci odwolania wynika jednak, Ze odwoluje sie on od decyzji przyznajacej mu emeryture w
powszechnym wieku emerytalnym w kwocie 1.820,67z}.



Odwolujacy nie zgadzajac sie z ta decyzja podnosil jedynie, iz jest ona zbyt niska, nie potrafil podac¢ jednak zadnych
merytorycznych argumentdw na poparcie tej tezy. Podnosil jedynie, iz emerytura w powszechnym wieku emerytalnym
powinna by¢ wyzsza od emerytury wczesniejszej, przyznanej mu decyzjq z dnia 24.11.20009r.

W ocenie Sadu odwolanie od decyzji z dnia 03.07.2015r. nie jest zasadne.

J. S. urodzil sie w dniu (...), dlatego w jego przypadku powszechny wiek emerytalny wynosi co najmniej 65 lat i 8
miesiecy (art. 24 ust. 1b pkt 4 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych). Zaskarzona
decyzja przyznano mu emeryture od dnia (...), fj. od osiagniecia wieku emerytalnego. Zauwazy¢ przy tym trzeba, ze
wydajac decyzje uwzgledniono odwolujacemu caly wskazywany przez niego staz pracy i zarobki, okres§lone w Rp-7.
Odwolujacy byt zatrudniony tylko w jednym zakladzie — (...) (k. 31a.e.).

Zgodnie z art. 25 ust. 1 w/w ustawy, podstawe obliczenia emerytury, o ktérej mowa w art. 24, stanowi kwota skladek
na ubezpieczenie emerytalne, z uwzglednieniem waloryzacji sktadek zewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego
do konca miesigca poprzedzajacego miesiac, od ktérego przystuguje wyplata emerytury, zwaloryzowanego kapitalu
poczatkowego okre$lonego w art.173-175 oraz kwot Srodkéw zewidencjonowanych na subkoncie, o ktérym mowa w
art. 40a ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych, z zastrzezeniem ust. 1a i 1b oraz
art. 185.

Przy ustalaniu podstawy obliczenia emerytury, o ktérej mowa w art. 24, dla osoby, ktéra miala ustalone prawo do
emerytury cze$ciowej na podstawie art. 26b, nie uwzglednia sie kwot zwiekszen skladek na ubezpieczenie emerytalne
oraz kapitalu poczatkowego okreslonego w art. 173-175, uzyskanych w wyniku waloryzacji kwartalnej, o ktérej mowa
w art. 25a, przeprowadzonej w celu obliczenia emerytury czeSciowej (art. 25 ust. 1a).

Jezeli ubezpieczony pobral emeryture na podstawie przepisoéw art. 26b, 46, 50, 50a, 50€, 184 lub art. 88 ustawy z dnia
26 stycznia 1982 r. - Karta Nauczyciela (Dz. U. z 2014 r. poz. 191 i 1198 oraz z 2015 r. poz. 357), podstawe obliczenia
emerytury, o ktérej mowa w art. 24, ustalong zgodnie z ust. 1, pomniejsza sie o kwote stanowiaca sume kwot pobranych
emerytur w wysokosci przed odliczeniem zaliczki na podatek dochodowy od 0s6b fizycznych i skladki na ubezpieczenie
zdrowotne (art. 25 ust. 1b).

Przepis art. 26 w/w ustawy stanowi natomiast, ze emerytura stanowi réwnowarto$¢ kwoty bedacej wynikiem
podzielenia podstawy obliczenia ustalonej w sposéb okre§lony w art. 25 przez $rednie dalsze trwanie zycia dla oséb
w wieku rownym wiekowi przej$cia na emeryture danego ubezpieczonego, z uwzglednieniem ust. 5 i art. 183. Wiek
ubezpieczonego w dniu przejécia na emeryture wyraza sie w ukonczonych latach i miesiacach a Srednie dalsze trwanie
zycia ustala sie wspolnie dla mezczyzn i kobiet oraz wyraza sie w miesigcach.

Jezeli jest to korzystniejsze dla ubezpieczonego, do ustalenia wysokosSci emerytury zgodnie z ust. 1 stosuje sie tablice
trwania zycia obowigzujace w dniu, w ktérym ubezpieczony osiggnal wiek emerytalny, o ktéorym mowa w art. 24 ust.
1ai1b oraz w art. 27 ust. 21 3 (art. 26 ust. 6).

Powyzsze przepisy zostaly przez ZUS zastosowane prawidlowo.

Z tresci zaskarzonej decyzji wynika, ze:

- kwota skladek zaewidencjonowanych na koncie z uwzglednieniem waloryzacji wynosi 96621,29 zl,
- kwota zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego wynosi 443779,17 zl,

- suma kwot pobranych emerytur wynosi 154235,84 zl,

- §rednie dalsze trwanie zycia wynosi 212,10 m-cy,

- wyliczona kwota emerytury wynosi w zwigzku z tym 1820,67 zl.



W odpowiedzi na odwolanie ZUS podal sposob obliczenia emerytury: [(96621,29 + 443779,17) - 154235,84] / 212,10
= 1820,67zl.

Nalezy zauwazy¢, ze J. S. nie kwestionowal zadnej z w/w kwot, przyjetych do obliczenia emerytury. Kwota skladek
zaewidencjonowanych na koncie wynika z dokumentacji znajdujacej sie w ZUS, odwolujacy nie mial zastrzezen do
przeprowadzonej waloryzacji skladek. Waloryzacja jest przeprowadzana w sposéb okre$lony w art. 25 i 25a. Suma
kwot pobranych emerytur réwniez wynika z dokumentacji wewnetrznej ZUS w postaci polecen przelewow.

Zgodnie z Komunikatem Prezesa Glownego Urzedu Statystycznego z dnia 26 marca 2015r. w sprawie tablicy §redniego
dalszego trwania zycia kobiet i mezczyzn, dla os6b w wieku 65 lat i 8 miesiecy (wiek w dacie przyznawania emerytury)
wynosi ono 212,10.

Majac powyzsze na uwadze Sad uznal, iz wysoko$¢ emerytury odwoltujacego zostala w decyzji z dnia 03.07.2015r.
wyliczona prawidlowo, dlatego odwolanie w tym zakresie zostalo oddalone.

Na marginesie zauwazy¢ nalezy, ze emerytura przyznana odwolujacemu decyzja z dnia 03.07.2015r. nie musi byc
wyzsza od juz wyplacanej mu emerytury wcze$niejszej. Sa one obliczone wg innych zasad. J. S. pobiera emeryture
przyznana w oparciu o art. 184, ktéra jest wyliczana wg zasad okre$§lonych w art. 183 ustawy o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, tj. w czedci na dotychczasowych zasadach, tj. w my$l art. 53 i art.
56 ustawy, a w czedci na nowych zasadach, tj. w my$l art. 26 i art. 26a ustawy, przy czym wobec osiagniecia
wieku uprawniajacego do emerytury w roku 2009 wysoko$¢ emerytury wynosila: 80% emerytury obliczonej na
podstawie art. 53 i 20% emerytury obliczonej na podstawie art. 26. Odwolujacy nie kwestionowal jednak decyzji z dnia
03.07.2015r., przeliczajacej mu od 01.06.2015r. emeryture wezeéniejsza, a jego zarzuty dotyczyly decyzji przyznajacej
mu emeryture w powszechnym wieku emerytalnym, ktora zostala wyliczona prawidtowo.

Z tych wzgledéw w oparciu o art. 477'4§ 1 kpc orzeczono jak w sentencji.



