Sygn. akt II Ka 434/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 pazdziernika 2017 r.

Sad Okregowy w Ostrotece II Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy SSO. Anna Laszczych

Protokolant Irena Dawid

w obecnosci Prokuratora Okreg. Adama Kolbusa

po rozpoznaniu w dniu 19 paZzdziernika 2017 r.
sprawy S. S.

oskarzonego o przestepstwo z art. 177 § 1 k.k

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Ostrolece

z dnia 8 czerwca 2017 r. sygn. akt II K 143/17
orzeka:

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

3. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 120 zlotych tytulem kosztdéw procesu za postepowanie
odwolawcze, w tym kwote 100 zlotych tytulem oplaty.

Sygn. akt IT Ka 434/17

UZASADNIENIE

S. S. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 5 stycznia 2017 r. okolo godz. 7.50 w miejscowoéci S. gmina M., nieumy$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa
w ruchu ladowym — art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym w ten sposob, ze kierujac
samochodem osobowym marki F. (...) o nr rej. (...) na drodze publicznej, jadac od strony miejscowoéci M. w kierunku
miejscowodci C., na prostym odcinku drogi pokrytej $niegiem, nie dostosowat predkosci do panujacych warunkéow
na drodze, zjechal na prawe pobocze drogi, w wyniku czego stracil panowanie nad pojazdem, zjechal na przeciwlegly
pas ruchu, gdzie doprowadzil do zderzenia bocznego z prawidlowo jadacym z przeciwnego kierunku samochodem m-
ki V. (...) onr rej. (...) w wyniku czego pasazerka samochodu F., K. S., doznala rany tluczonej glowy i ztamania koSci
kulszowej prawej oraz ko$ci lonowej lewej, co spowodowalo naruszenie czynnosci narzadéw na czas powyzej siedmiu
dni w my$l art. 157 § 1 k.k.,

tojesto czyn z art. 177 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Ostrolece wyrokiem z dnia 8 czerwca 2017 r. w sprawie sygn. akt IT K 143/17:



1. na podstawie art. 66 § 1 k.k. w zw. z art. 67 § 1 k.k. postepowanie karne wobec S. S. warunkowo umorzyt na okres
1 (jednego) roku proby;

2. na podstawie art. 67 § 3 k.k. orzekl od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonej K. S. nawigzke w kwocie 1.000 (jednego
tysiaca) zlotych;

3. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty postepowania w kwocie 411,91 zlotych w tym 100 zlotych
oplaty.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst obrofica oskarzonego S. S., zaskarzajac wyrok w calodci i zarzucil razace
naruszenie przepiséw o pstepowaniu:

- dokonanie przez Sad I instancji dowolnej i sprzecznej z zasadami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego oceny
zgromadzonego materialu dowodowego, ktora to ocena kolejno nie podawala przekonujacych przestanek do wydania
skarzonego orzeczenia, a takze nie odnosila sie do wszystkich istotnych faktéw i dowodoéw, ktére mialy znaczenie
merytoryczne dla rozstrzygniecia, za$ koncentrowala sie jedynie na wykazaniu okolicznosci, ktére mogly Swiadczy¢ o
tym, ze S. S. dopuécil sie czynu przypisanego aktem oskarzenia, co w konsekwencji doprowadzilo do oceny materiatu
dowodowego z naruszeniem zasady okres$lonej w art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 § 1 k.p.k. w zw. z art. 424 k.p.k.

- art. 193 k.p.k. wobec nie zasiegniecia opinii bieglego w sytuacji, gdy stwierdzenia istotnych okolicznosci dla
rozstrzygniecia wymagalo powyzszego przez co nie doszlo do zebrania catego materialu dowodowego.

W konkluzji apelacji obronica wnidst o zmiane zaskarzonego orzeczenia w caloSci i uniewinnienie oskarzonego.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroficy oskarzonego S. S. jest oczywiscie bezzasadna i nie zostala uwzgledniona.

Nietrafny jest podnoszony w apelacji przez obronce zarzut obrazy przepisow postepowania, a mianowicie art. 5 §
2 k.k., art. 7 § 1 (powinno by¢ art. 7) k.p.k., art. 424 k.p.k. Podkreéli¢ nalezy, ze Sad Rejonowy bardzo starannie
przeprowadzil postepowanie dowodowe w niniejszej sprawie. W mys$l art. 7 k.p.k. organy postepowania ksztaltuja
swe przekonanie na podstawie wszystkich przeprowadzonych dowodéw, ocenionych swobodnie z uwzglednieniem
zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Z przepisu tego wynika wiec, ze
warunkiem prawidlowej oceny materialu dowodowego w sprawie jest wziecie pod uwage i dokonanie oceny wszystkich
przeprowadzonych dowodow. Przy czym zwrot ,wszystkie” dowody odnosi sie oczywiscie tylko do dowodéw istotnych
w sprawie. Wbrew temu, co twierdzi obrorfica oskarzonego S. S. w apelacji, wszystkie istotne dowody zostaly poddane
przez Sad wnikliwej analizie oraz nalezytej, zgodnej z wymogami okre§lonymi w art. 7 k.p.k. ocenie. Wynika to
jednoznacznie z uzasadnienia wyroku. Sad Rejonowy wyczerpujaco uzasadnil, ktérym dowodom i dlaczego dat wiare,
a ktore z nich i z jakich przyczyn uznal za niewiarygodne. Ocena dowodéw dokonana przez Sad jest swobodna, ale
z pewnoscia nie jest dowolna i przeprowadzona zostala z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Przekonanie sadu o wiarygodnosci jednych dowoddw i niewiarygodnoSci
innych pozostaje pod ochrona przepisu art. 7 k.p.k., gdy: 1) jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwne;j
caloksztaltu okolicznosci sprawy; 2) stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okolicznoéci przemawiajacych zaréwno na
korzyéc, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego; 3) jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, a nadto
zostalo wyczerpujaco i logicznie uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (wyroki SN z dnia 9.11.1990 r., OSNKW
1991, Nr 7, poz. 41 oraz z dnia 3.09.1998 r., V KKN 104/98; postanowienie SN z dnia 1.09.2010 r., IV KK 78/10,
OSNwSK 2010, nr 1, poz. 1653).

Podnoszac zarzut obrazy art. 7 k.p.k. obronca oskarzonego ogranicza sie do polemiki ze stanowiskiem Sadu
Rejonowego w kwestii oceny przeprowadzonych w sprawie dowodow oraz do odmiennej oceny tych dowodéw. Dotyczy
to w szczegblnosci wyjasnien oskarzonego oraz zeznan §wiadkow B. W., M. P., T. S. i K. S.. Wyjaénienia oskarzonego
s3 tylko jednym z dowod6w przeprowadzonych w sprawie i jak kazdy dowod podlegaja analizie i ocenie. Sad Rejonowy



takiej analizy i oceny wyjaénien oskarzonego S. S. dokonal. Nalezytej i zgodnej z wymogami art. 7 k.p.k. Sad pierwszej
instancji dokonal takze oceny zeznan wskazanych wyzej §wiadkow. Obronca oskarzonego w spos6b wybioérezy traktuje
dowody przeprowadzone w sprawie, eksponujac te, ktére sa dla oskarzonego korzystne. Kwestionuje natomiast
w apelacji zeznania $wiadkéw, nie przedstawiajac zadnych logicznych i przekonywajacych argumentéw, ktore w
sposéb skuteczny moglyby podwazy¢ stanowisko Sadu w kwestii oceny i wiarygodnosci tych dowodoéw, a z ktérych
jednoznacznie wynika, ze to zachowanie oskarzonego polegajace na naruszeniu zasad bezpieczenstwa w ruchu
drogowym, doprowadzilo do wypadku w dniu 5 stycznia 2017 r. W przeciwienstwie do oskarzonego Sad Rejonowy
wszystkie dowody wnikliwie przeanalizowal, a nie tylko pewne kwestie z nich wynikajace. Sad Okregowy w catosSci
podziela stanowisko Sadu Rejonowego w kwestii oceny materialu dowodowego zebranego w niniejszej sprawie.

Calkowicie niezasadny jest podnoszony w apelacji przez obronce oskarzonego zarzut obrazy art. 5 § 2 kp.k. W
orzecznictwie Sagdu Najwyzszego wskazuje sie, ze nie mozna lgcznie postawié¢ zarzutu naruszenia art. 5 § 2 k.p.k.
i art. 7 k.p.k. Jezeli bowiem skarzacy kwestionuje ocene dowodéw co do ich wiarygodnosci, to takiej sytuacji nie
dotyczy art. 5 § 2, lecz art. 7. Natomiast gdy skarzacy podwaza prawidtowos$¢ ustalen faktycznych wynikajacych z oceny
dowodow - w sytuacji gdy sad powzial watpliwosci, ale rozstrzygnal je na niekorzy$c oskarzonego albo gdy takich
watpliwoéci nie mial, cho¢ powinien je powziaé, skoro po dokonaniu oceny dowoddw nie mial podstaw do odrzucenia
korzystnej dla oskarzonego wersji zdarzenia - to wowczas nalezy postawi¢ zarzut naruszenia art. 5 § 2. Jednakze
naruszenie tego przepisu jest mozliwe tylko i wylacznie w sytuacji, gdy sad orzekajacy w sprawie rzeczywiscie powzial
watpliwoéci co do tresci ustalen faktycznych lub wykladni prawa i wobec niemozliwoSci ich usuniecia rozstrzygnat je
na niekorzy$¢ oskarzonego. Jezeli natomiast pewne ustalenia faktyczne sa zalezne, np. od dania wiary lub odmoéwienia
jej okreslonym dowodom, to nie mozna moéwié o naruszeniu art. 5 § 2, a ewentualne zastrzezenia co do oceny
wiarygodno$ci konkretnego dowodu lub grupy dowodow moga by¢ rozstrzygane jedynie na plaszczyznie utrzymania
sie przez sad w granicach sedziowskiej swobodnej oceny dowodéw wynikajacej z tredci art. 7 k.p.k. (wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 11.10.2002 1., V KKN 251/011i 8.09.2009 r., WA 26/09).

Niezasadny jest zarzut obrazy art. 424 k.p.k. Uzasadnienie wyroku w niniejszej sprawie zostato sporzadzone przez Sad
Rejonowy w sposéb szczegdtowy i w pelni odpowiada wymogom okre§lonym w tym przepisie. Podnoszac ten zarzut
obronca w zasadzie nie wskazal w jaki spos6b Sad uchybit art. 424 k.p.k.

Nietrafny jest takze podnoszony przez obronce w apelacji zarzut obrazy art. 193 k.p.k. Zgodnie z przepisem art. 193 §
1 k.p.k., jezeli stwierdzenie okolicznoéci majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy wymaga wiadomogci
specjalnych, zasiega sie opinii bieglego lub bieglych. W niniejszej sprawie nie zachodzila potrzeba przeprowadzenia
takiego dowodu, gdyz sytuacja na drodze stworzona przez oskarzonego S. S. byla jasna i jednoznaczna. Sad Okregowy
w catoéci podziela stanowisko i argumenty Sadu pierwszej instancji w tej kwestii.

Z materialu dowodowego zebranego w sprawie wynika w sposob nie budzacy watpliwosci, Ze oskarzony na
prostym odcinku stosunkowo waskiej drogi, pokrytej $niegiem, przy ujemnej temperaturze powietrza, poruszajac
sie samochodem marki F. (...) na letnich oponach, nie dostosowal predko$ci do panujacych warunkéw na drodze,
zjechal na prawe pobocze drogi, w wyniku czego stracil panowanie nad pojazdem. Nastepnie zjechal na przeciwlegly
pas ruchu, gdzie doprowadzil do zderzenia bocznego z prawidlowo jadacy z przeciwka samochodem marki V. (...), w
wyniku czego pasazerka samochodu oskarzonego doznala obrazen ciala w postaci zlamania ko$ci kulszowej prawej
i koSci lonowej prawej oraz rany tluczonej glowy, ktére spowodowaly naruszenia czynnoSci narzadéw ciala na
czas powyzej 7 dni. Swoim zachowaniem oskarzony S. S. w pelni wyczerpal dyspozycje art. 177 § 1 k.k. Wersja
oskarzonego i jego obroncy, ze wine za wypadek ponosi kierowca autobusu nie wytrzymuje konfrontacji z dowodami
przeprowadzonymi w sprawie i jest nie do przyjecia.

Z tych wzgledow z mocy art. 437 § 1 k.p.k. Sad Okregowy orzekl, jak w wyroku.

O kosztach procesu za postepowanie odwolawcze, w tym oplacie orzeczono na zasadzie art. 636 § 1 k.p.k.iart. 12w
zw. 7 art. 7 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych z pézniejszymi zmianami.



