Sygn. akt IT K 453/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 marca 2015 .

Sad Rejonowy w Olecku w II Wydziale Karnym

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Magdalena Janeczek-Prawda
Protokolant: Magdalena Tyczkowska

przy udziale oskarzyciela publicznego Urzedu Celnego w O. B. O.
po rozpoznaniu na rozprawie w dniach 28 pazdziernika 2014 r., 28 stycznia 2015 r., 11 marca 2015 .
sprawy

Z. M.

s. A.iJ. zdomu J.

ur. (...)wF.

oskarzonego o to, ze:

bedac osoba zajmujaca sie sprawami gospodarczymi i finansowymi firmy Biuro (...) w okresie od 05.01.2006r. do
19.10.2006r. na przejsciu granicznym w G. uchylat sie od opodatkowania poprzez nieujawnieni Naczelnikowi Urzedu
Celnego w O. towaru w postaci 18854,17 litrow oleju napedowego usunietego spod dozoru celnego, czym narazit na
uszczuplenie nalezny podatek akcyzowy w kwocie 19.757,00 zt oraz podatek VAT w kwocie 12.748,00z1

tj.o czyn z art. 54 § 2 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw. z art. 9 § 3 kks

I. uniewinnia Z. M. od popehienia zarzuconego mu czynu,
na podstawie art. 632 pkt 2 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks ustala, iz koszty procesu ponosi Skarb Panstwa.
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UZASADNIENIE

Z. M. prowadzil dzielno$¢ gospodarcza pod nazwa Biuro (...) ul. (...) z siedzibg w S..

W ramach $wiadczonych uslug w okresie od 05.01.2006 r. do 19.10.2006 r. autokary nalezace do Z. M. wozily
pasazerow do Rosji przez przejScie graniczne w G.. Jako kierowcy zatrudnieni byli M. J., J. M., J. K., F. P.. Na przej$ciu
granicznym w G. w w/w okresie funkcjonariusze Urzedu Celnego w O. przeprowadzali kontrole iloSci zglaszanego
paliwa w pojazdach nalezacych do Z. M., tj. w pojezdzie marki M. (...) o nr rej. (...) oraz w pojezdzie marki J. (...)
L. o nr rej. (...). Kontrole te polegaly na tym, iz kierowcy pojazdéw skladali deklaracje dotyczace iloci paliwa, ilo$ci
i pojemoéci zbiornikow w danym autobusie oraz iloSci przejechanych kilometréw — na podstawie tych informacji
udzielonych prze kierowcow system informatyczny (...) generowal protokoly przyjazdu i wyjazdu z RP. Kierowcy
autobuséw natomiast podawali ilo§¢ paliwa znajdujacego sie w zbiornikach na podstawie ,pomiaru wzrokowego”,
paliwo bylo widoczne przy pelnym zbiorniku — jezeli zbiornik nie byl pelen, oceny ilosci paliwa dokonywano na



podstawie wskazan licznikow pojazdow, ktore jednak nie byly dokladne. Funkcjonariusze celni nigdy nie dokonywali
spuszczania i pomiaru paliwa, opierali sie w gldwnej mierze na deklaracjach zlozonych przez kierowcow autobuséw.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o zeznania $§wiadkéw: M. J. (k. 263, 322v, 400v), J. M. (k. 267, 322v-323,
401-401v), F. P. (k. 271, 323), S. K. (k. 323, 276v, 401), B. C. (k. 280v, 360v, 401) i J. K. (k. 260, 360V, 420) oraz dowody
w postaci dokumentéw: protokoléow (k.130-249), pism (k.329, 339).

Oskarzony Z. M. zarbwno w toku postepowania przygotowawczego (k. 118), jak i na rozprawie gléwnej przed Sadem
(k. 322-322v, 400-400V) nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu.

Wyjasnil, iz w 2006 r. nalezace do niego autobusy wyposazone byly w fabryczne zbiorniki paliwa z homologacja.
Nikt nie dokonywal zadnych zmian w tych zbiornikach. Skladane przez kierowcow pojazdoéw deklaracje na przejéciu
granicznym byly fikcyjne, gdyz nie dokonywano pomiaru paliwa z pomoca stosownego urzadzenia. Nie bylo paliwo
zlewane do zbiornikow. Kontrola byla ,taka na oko”. Ponadto oskarzony powolywal sie na inne postepowanie karne,
ktore toczylo sie przed tym Sadu, a w ktérym to zostal prawomocnie uniewinniony za podobny czyn. Twierdzil rowniez,
iz wydane w sprawie decyzje, na podstawie ktorych wszczeto postepowanie karno-skarbowe nie sa prawomocne, gdyz
trwa postepowanie odwolawcze.

Powyzsze wyjasnienia Sad uznat za wiarygodne jedynie w zakresie, w jakim pokrywaja sie z materialem dowodowym
zgromadzonym w sprawie, w tym zeznaniami $§wiadkow w zakresie wykonywanej kontroli paliwa przez celnikow oraz
dowodami

w postaci dokumentoéw, tj. decyzji administracyjnych i wykazu z dokonywanych kontroli. W pozostalym zakresie
twierdzenia oskarzonego jakoby skladane przez jego kierowcdéw na przej$ciu granicznym deklaracje byly fikcyjne —
Sad uznal za niewiarygodne, nastawione wylacznie na unikniecie lub zminimalizowanie odpowiedzialno$ci karne;j.

Przestuchani w sprawie swiadkowie: M. J., J. M., J. K. i F. P. - kierowcy owych pojazdoéw potwierdzili autentyczno$c
podpiséw na zlozonych przez siebie deklaracjach o iloSci paliwa w zbiorniku oraz wskazali sposéb w jaki okreslali ilo$é
paliwa. Autobusy tankowane byly w Rosji za pieniadze oskarzonego, zazwyczaj do pelna. Ilos¢ paliwa podawana byta
albo ,wzrokowo” (jezeli zbiornik byl w miare pelny i dalo sie paliwo zobaczy¢) albo z odczytu wskaznika. Kierowcy
zaznaczyli jednak, iz wskazniki paliwa nie byly dokladne, nie byli w stanie podaé paliwa z dokladnoscia co do litra,
wskazniki mialy bowiem tylko trzy kreski pomiaru i gdy zbiorniki nie byly pelne, to bez spuszczenia i pomiaru paliwa
nie mozna bylto dokladnie okreslié¢ jego ilo$ci. J. M. wskazal, iz podczas jego przejazdow, to wskazniki zazwyczaj w ogole
nie dzialaly. Zaden z kierowcéw nie byl §wiadkiem, by funkcjonariusze celni spuécili paliwo i dokonali jego pomiaru.

Pelniace w 2006 r. obowiazki stuzbowe na przejéciu granicznym w G. S. K. i B. B. zeznaly, iz samego faktu kontroli
pojazdéw oskarzonego nie pamietajg ze wzgledu na upltyw czasu. Niemniej jednak rejestracja odbywala sie w systemie
P., na podstawie deklaracji kierowcow, iloéci

i pojemnosci zbiornikow w pojezdzie oraz przejechanych kilometréw. Obie kobiety zeznaly rowniez, iz przy liczbie
odprawianych w 2006 roku autokaréw nie bylo fizycznej mozliwoéci, by funkcjonariusze spuszczali paliwo — w 2006
r. przyjmowali wszystko ,,na wiare”, tj. wg o§wiadczen kierowcoHw pojazdow.

Zeznania wszystkich powyzszych §wiadkéw Sad uznal za wiarygodne, bowiem sa logiczne, rzeczowe, spojne i nie budza
watpliwosci co do bezstronnoéci.

Konstrukcja oskarzenia w niniejszej sprawie opiera sie na decyzjach organu celnego, stwierdzajacych przywoz w
inkryminowanych okresach z Federacji Rosyjskiej do kraju znacznej ilo$ci paliwa, ktére zostalo usuniete spod dozoru
celnego. Najistotniejszym dowodem stanowiacym podstawe ustalenn organu celnego w tej mierze byly zeznania
Swiadkoéw oraz protokoly kontroli celnych, sporzadzane przy kazdorazowym przekraczaniu granicy przez autokary
oskarzonego. Sad rozstrzygajacy sprawe karna zgodnie z art. 8 kpk (znajdujacym w niniejszym postepowaniu
zastosowanie z mocy art. 113§ 1 kks) dokonuje jednak samodzielnych ustalen faktycznych i nie jest zwigzany decyzja
organu administracji publicznej. Owe decyzji podlegaja jednakze ocenie jak kazdy inny dowod.



Jak wynika z zeznan $§wiadkoéw — kierowcow oraz funkcjonariuszy celnych, ilosé przewozonego w autobusach paliwa
ustalana byla w oparciu o deklaracje kierowcow, ktorzy opierali sie gtéwnie na odczytach wskaznika na desce
rozdzielczej pojazdu ( o ile te dzialaly ). Nie spuszczono natomiast paliwa do specjalnych zbiornikow. Réwniez

z informacji nadestanych w toku postepowania przez Urzad Celny wynika, iz po sprawdzeniu w systemie kontroli
dotyczacych autobuséow nalezacych do oskarzonego, nie zdolano ustalié, czy przeprowadzane kontrole ilo$ci paliwa
byly kontrolami ,fizycznymi”, czy dokonywanymi jedynie na podstawie deklaracji zglaszanych przez kierowcéw

(k.329, 339).

W toku postepowania sadowego — w celu usuniecia watpliwosci — Sad dopusécit dowod z pisemnej opinii bieglego z
zakresu techniki samochodowej i ruchu drogowego celem ustalenia:

- czy na podstawie samego odczytu ze wskaznika paliwa na desce rozdzielczej mozna ustali¢ rzeczywista ilos¢ paliwa
w zbiornikach autokaréw nalezacych do oskarzonego Z. M., tj. marki M. (...) o nr rej. (...) rok produkcji 2002 oraz
marki J. (...) L. o nr rej. (...) — jedli tak, to z jaka dokladnoscia,

- czy bez przepompowywania paliwa ze zbiornikow w/w pojazdéw mozliwe jest ustalenie i z jaka dokladnoscia ilo$ci
przewozonego paliwa, majac do dyspozycji wysoko$¢ lustra paliwa w zbiorniku i objetoé¢ zbiornika,

- jaka jest rzeczywista pojemno$c¢ zbiornikow paliwa w w/w pojazdach.

Jak wynika z opinii bieglego z zakresu ruchu drogowego, mechaniki samochodowej, technologii maszyn i wyceny
ruchomoéci Z. K., na podstawie odczytu z deski rozdzielczej pojazdu marki J. nie mozna ustali¢ ile jest paliwa w jego
zbiorniku, nie ma réwniez mozliwoSci dokonania tej oceny na podstawie lustra paliwa, albowiem zbiorniki w tych
pojazdach bardzo czesto mialy problem z zapowietrzaniem sie — jedyna pewng metoda ustalenia iloéci przewozonego
paliwa w tym pojezdzie bylo jego przepompowanie. Natomiast jezeli chodzi o pojazd marki M., to z jego wskaznika
mozna odczytaé iloé¢ paliwa jedynie szacunkowo, tj. +/- 10 litrow, za$§ dokladno§¢ pomiaru lustra paliwa w tym
pojezdzie — pod warunkiem, iz jest przeprowadzona prawidlowo — mozna okreéli¢ na okolo 5 litréw. Aby okresli¢
dokladnie ilo$¢ paliwa przewozonego w zbiorniku tego pojazdu nalezy réwniez stosowaé przepompowywanie (opinia
k.431-432).

Powyzsza opinie bieglego Sad w caloSci podzielil, jest bowiem spéjna, logiczna, udziela odpowiedzi na zadane pytania.

W Swietle powyzszego — przy uwzglednieniu zeznan kierowcéw oraz funkcjonariuszy celnych przestuchanych w
niniejszej sprawie - trudno uznaé, ze protokoly kontroli celnych odzwierciedlaja rzeczywistg ilos¢ przewozonego

w zbiornikach autobuséw oskarzonego paliwa. Paliwo nie bylo na granice spuszczane, przepompowywane i mierzone,
a jedynie taka metoda pozwolilaby na dokladne ustalenie iloéci oleju napedowego, ktéry oskarzony mialby usunac
spod dozoru celnego.

Majac na uwadze powyzsze, podkreslajac fakt, ze orzeczenie w sprawie karnej musi opiera¢ sie na faktach pewnie i
jednoznacznie ustalonych, a nie na domystach lub przypuszczeniach nie znajdujacych potwierdzenia w dowodach, Sad
uznal, Ze nie zostaly spelnione przestanki do poniesienia przez oskarzonego Z. M. odpowiedzialnoSci za zarzucany mu
w akcie oskarzenia czyn - nie ma bowiem mozliwo$ci doktadnego ustalenia ilo$ci paliwa przewozonego we wskazanym
przez oskarzyciela okresie i dlatego uniewinniono oskarzonego od popelnienia tego czynu.

Na marginesie wskaza¢ nalezy, iz Sad — zgodnie z zaleceniami Sadu odwolawczego — poczynil ustalenia dotyczace
ewentualnego przedawnienia karalnosci czynu zarzuconego oskarzonemu, przestuchal w charakterze $§wiadka K. K.
(k.419v-420), ktéra w swoich zeznaniach opisala okoliczno$ci zwigzane

z przedstawieniem i ogloszeniem zarzutéw oskarzonemu oraz jego przestuchaniem. Analiza akt sprawy oraz zeznan
w/w $wiadka prowadzi do wniosku, iz w niniejszej sprawie do takiego przedawnienia nie doszlo.

Okolicznos$é ta jednak — w zwigzku z uniewinnieniem oskarzonego od popelnienia zarzuconego mu czynu — stala sie
bezprzedmiotowa.



O kosztach procesu orzeczono w oparciu o art. 632 pkt. 2 kpk w zw. z art. 113§ 1 kks.



