Sygn. akt ITTI U 486/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 listopada 2020r.

Sad Okregowy w Suwalkach ITI Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Piotr Witkowski
Protokolant: st. sekr. saqdowy Marta Majewska-Wronowska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 16 listopada 2020r. w Suwalkach

sprawy P. K.

przeciwko Prezesowi Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego

o emeryture rolnicza

w zwiazku z odwolaniem P. K.

od decyzji Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spolecznego

z dnia 18 marca 2020 r. znak (...)

zmienia zaskarzong decyzje i przyznaje P. K. prawo do emerytury rolniczej od dnia 20 lutego 2020r.
Sygn. akt ITT U 486/20

UZASADNIENIE

Prezes Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego decyzja z dnia 20.02.2020r. odmoéwil P. K. prawa do przyznania
emerytury rolniczej

Wskazal, iz zgodnie z zgodnie z art.19 ust. 1 ustawy z dnia z 20.12.1990r. o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw (t.j.
D.U. z 2019r. poz. 299 ze zm.) emerytura rolnicza przystuguje ubezpieczonemu, ktory spelnia lacznie nastepujace
warunki:

1. osiggnal wiek emerytalny 65 lat w przypadku mezczyzny,
2. podlegat ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu przez okres co najmniej 25 lat, z uwzglednieniem art.20.

Zgodnie za$ z art. 20 ust. 11 3 ustawy, dla os6b urodzonych po dniu 31.12.1948 do okreséw ubezpieczenia wymaganych
ustawa nie zalicza sie okreséw od ktorych zalezy prawo do emerytury zgodnie z przepisami emerytalnymi. W zwigzku z
powyzszym przy ustalaniu prawa do emerytury rolniczej nie uwzgledniono okresu zatrudnienia poza gospodarstwem
rolnym.



Udokumentowany za$ przez P. K. okres podlegania rolniczemu ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu wyniost 24 lata
9 miesiecy 8 dni.

W odwolaniu od tej decyzji P. K. domagal sie jej zmiany i przyznania prawa do emerytury rolniczej.

Wskazal, ze organ rentowy blednie zastosowal powolane przepisy poniewaz od dnia 08.08.1991r. kiedy nabyl
gospodarstwo rolne rodzicow optacal skladki KRUS, za$ fakt podlegania w niektérych czasookresach podwoéjnemu
ubezpieczeniu (rolniczemu i pracowniczemu) nie zakazuje zaliczenia okresu ubezpieczenia do emerytury rolniczej,
zgodnie z teza wyroku Sadu Apelacyjnego Bialystok w sprawie III AUa 1941/13. Podnidst tez, ze w okresie od dnia
19.02.1975r. do 28.02.1975r. (po odbyciu stuzby wojskowej) powrocil na gospodarstwo rolne rodzicéw i tam pracowal,
podlegajac ubezpieczeniu rolniczemu. Natomiast od 08.08.1991r. kiedy stat sie wlascicielem gospodarstwa rolnego,
podlegal ubezpieczeniu w KRUS i oplacal skladki z tego tytutu, dlatego dostal dodatek do emerytury przyznanej
przez ZUS w 2012r. Gospodarstwo nabyl na mocy aktu notarialnego umowy darowizny z dnia 08.08.1991r. i jest
ono polozone w miejscowosci (...), gmina S., o pow. 16 ha 9600 m2. W 2010r. odsprzedal czes¢ gruntow, zas sobie
pozostawit 2,46 ha, ktére nadal uprawia i od ktérych stale oplaca nalezno$ci podatkowe. Okoliczno$¢ ta rowniez nie
zostala uwzgledniona przez Kase.

Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w B., jak wynika z pisma z dnia 05.03.2020r., przy naliczeniu emerytury
uwzglednil mu okresy:

od 28.04.1973 do 18.02.1975 (wojsko),
-0d 01.09.1975 do 22.03.1993,
-0d 17.12.1992 do 16.01.1993.

Ponadto Zaklad poinformowal go, ze po 01.01.1999r. nie podlegal ubezpieczeniu spolecznemu. Na tej podstawie
decyzja z dnia 22.08.2012r. Zaklad przyznal mu emeryture.

Jak wynika z kolei z pisma KRUS PT A. z dnia 08.04.2020r. organ ten przy rozstrzyganiu o emeryturze rolniczej
uwzglednil okresy podlegania ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw:

-0d 20.06.1968 do 27.04.1973,
-od 01.03.1975 do 31.08.1975r.,
- od 23.03.1993r. do 22.08.2012r.

Twierdzil, ze w przedmiotowym stanie faktycznym istotnym jest fakt, ze od daty nabycia gospodarstwa rolnego
rodzicow, tj. 08.08.1991r., oplacal nalezno$ci zwigzane z gospodarowaniem i posiadaniem gruntéw rolnych. Sam
fakt, iz w tym samym czasie podlegal ubezpieczeniu pracowniczemu nie przesadza jednak, ani nie wyklucza tego,
ze w tych samych okresach mogl réwniez podlega¢ ubezpieczeniu rolniczemu. W stanie prawnym obowiazujacym
do 31.12.1988 r. istnial obowiazek ubezpieczenia zaré6wno z tytulu podlegania ubezpieczeniu pracowniczemu, jak i z
tytulu prowadzenia gospodarstwa rolnego. W $wietle za$ art. 75 ust. 1 pkt 1 ustawa z dnia 27.10.1977 r. 0 zaopatrzeniu
emerytalnym oraz innych §wiadczeniach dla rolnikdéw i ich rodzin (Dz. U. Nr 32, poz. 140) rolnikiem byta osoba, ktora
byla wlascicielem lub posiadaczem gospodarstwa rolnego o powierzchni powyzej 0,5 ha gruntéw rolnych i le$nych,
ktora nie byla objeta ubezpieczeniem spotecznym na podstawie przepiséw o ubezpieczeniu spolecznym czlonkow
rolniczych spo6ldzielni produkeyjnych i spéldzielni kolek rolniczych oraz ich rodzin. Jezeli zatem kto$ byt rolnikiem w
rozumieniu art. 75 ust. 1 ustawy to podlegal ubezpieczeniu rolniczemu niezaleznie od tego czy miat takze pracowniczy
tytul do ubezpieczenia czy nie. Artykul 69 ustawy nakladal na takiego rolnika obowiazek oplacania skladek na
fundusz emerytalny rolnikow, poczawszy od dnia 1.07.1977r. Obowigzek podlegania podwdjnemu ubezpieczeniu przez
rolnika, ktory byl jednoczes$nie pracownikiem zachowala takze nastepna ustawa z dnia 14.12.1982r. o ubezpieczeniu
spotecznym rolnikéw indywidualnych i czlonkéw ich rodzin. Powyzsze przypomnienie regulacji dotyczacych zbiegu



ubezpieczenia pracowniczego z rolniczym w miarodajnym dla rozstrzygniecia sprawy okresie prowadzi do wniosku,
iz co do zasady stan prawny w tym okresie nie tylko pozwalal, ale nakazywal podleganie obu ubezpieczeniom przez
pracownika, ktory jednoczesnie spelial przestanki podlegania ubezpieczeniu rolniczemu.

Owszem organ wskazuje, ze w stosunku do niego jako urodzonego dnia (...) zastosowanie znajduje art. 20 ust. 3
ustawy, ktory stanowi, ze osobom urodzonym po dniu 31.12.1948 r. nie mozna doliczy¢ okreséw, od ktorych zalezy
prawo do emerytury zgodnie z przepisami emerytalnymi. Oznacza to, ze jednocze$nie do stazu ubezpieczeniowego
w systemie rolniczym, osobom urodzonym po dniu 31.12.1948 r. nie mozna zaliczy¢ okreséw, od ktorych zalezy
prawo do emerytury zgodnie z przepisami emerytalnymi, tj. ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych. Z powyzszych przepisobw nie wynika jednak zakaz zaliczania okreso6w podlegania ubezpieczeniu
rolniczemu, nawet jezeli okres taki pokrywal sie okresem podlegania ubezpieczeniu z tytutu stosunku pracy. Zdaniem
Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku dopuszczalna prawnie jest taka sytuacja, w ktorej ten sam okres na skutek
podwdjnego ubezpieczenia tj. w ZUS i KRUS bedzie mogl byé podwojnie liczony. Skoro bowiem ubezpieczenie w
ZUS i KRUS sa niezaleznymi od siebie ubezpieczeniami, to nalezy wyprowadzi¢ wniosek, ze skoro ZUS uwzglednil do
ustalenia uprawnien okres$lony okres, w ktéorym wnioskodawca podlegal ubezpieczeniu w ZUS, to ten sam okres moze
by¢ uwzgledniony do ustalenia uprawnien do emerytury w KRUS, jesli jest jednocze$nie takze okresem ubezpieczenia,
tym razem w KRUS (wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 16.07.2014 r., III AUa 1941/13). Teza wyroku,
ktora pozostaje nadal aktualna brzmi: nie ma przeszkod, aby w przypadku wykazania podlegania w tym samym
okresie ubezpieczeniu rolniczemu takze ubezpieczeniu pracowniczemu, zaliczy¢ okres ubezpieczenia rolniczego do
emerytury rolniczej. Dlatego czas od 08.08.1991r. do 22.03.1993r. winien by¢ réwniez jemu zaliczony do obliczania
okresu podlegania ubezpieczeniu rolniczemu, a w konsekwencji uwzgledniony przy wydawaniu decyzji dotyczacej
przyznania emerytury rolnicze;j.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnidst o jego oddalenie. Podtrzymat podstawy skarzonej decyzji i
dodatkowo wskazal, iz zgodnie z art. 20 ust. 11 3 tej ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow

1. Do okres6éw ubezpieczenia wymaganych zgodnie z art. 19 ust. 1 pkt 2 i ust. 2 pkt 2 zalicza sie okresy:
1) podlegania ubezpieczeniu spotecznemu rolnikéw indywidualnych i cztonkéw ich rodzin w latach 1983-1990;

2) prowadzenia gospodarstwa rolnego lub pracy w gospodarstwie rolnym, po ukonczeniu 16. roku zycia, przed dniem
1 stycznia 1983 r.;

3) od ktoérych zalezy prawo do emerytury zgodnie z przepisami emerytalnymi.
3. Przepisu ust. 1 pkt 3 nie stosuje sie do 0s6b urodzonych po dniu 31.12.1948r.

Biorgc pod uwage powyzsze przepisy oraz fakt, ze wnioskodawca urodzony jest w dniu 20.06.1952 r., przy ustalaniu
prawa do emerytury uwzgledniono nastepujace okresy podlegania ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu:

- 20.06.1968r. - 24-04.1973r. - praca w gospodarstwie rolnym rodzicow
- 01.03.1975T. - 31.08.1975r. - praca w gospodarstwie rolnym rodzicéw

-23.03.1993r. - 22.08.2012r. - okres podlegania ubezpieczeniu spolecznemu rolnikéw z mocy ustawy jako wlasciciel
gospodarstwa rolnego.

Nie uwzgledniono natomiast okresu od 28.04.1973r. do 28.02.1975 r. - zasadnicza stuzba wojskowa, gdyz okres ten
dla os6b urodzonych po 31.12.1948 r. moze by¢ zaliczony tylko do $wiadczenia przyznanego zgodnie z przepisami
emerytalnymi (ZUS)

Odnos$nie za$§ zarzutu zawartego w odwolaniu, ze nie uwzglednil okresu od 08.08.1991r. do 22.03.1993r. - na
podstawie wyroku Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 16.07.2014r. sygn. akt III AUa 1941/13 to podniosl,



ze wyrok ten dotyczy okresow podlegania podwodjnemu ubezpieczeniu tylko do dnia 31.12.1988r. Zacytowal z
uzasadnienie tegoz wyroku: ,W stanie prawnym obowigzujacym do 31.12.1988r. istnial obowiazek ubezpieczenia
zarbwno z tytulu podlegania ubezpieczeniu pracowniczemu, jak i z tytulu prowadzenia gospodarstwa rolnego. W
Swietle art. 75 ust.] pkt 1 ustawa z dnia 27.10.1977 r. o zaopatrzeniu emerytalnym oraz innych $wiadczeniach dla
rolnikow i ich rodzin (Dz. U. Nr 32, poz. 140) rolnikiem byla osoba, ktora byla wlascicielem lub posiadaczem
gospodarstwa rolnego o powierzchni powyzej 0,5 ha gruntow rolnych i leénych, ktéra nie byta objeta ubezpieczeniem
spolecznym na podstawie przepisow o ubezpieczeniu spolecznym czlonkéw rolniczych spoldzielni produkeyjnych
i spoldzielni kolek rolniczych oraz ich rodzin. Jezeli zatem kto$ byl rolnikiem w rozumieniu art. 75 ust. 1 ustawy
to podlegal ubezpieczeniu rolniczemu niezaleznie od tego czy mial takze pracowniczy tytul do ubezpieczenia
czy nie. Artykul 69 ustawy nakladal na takiego rolnika obowigzek oplacania skladek na fundusz emerytalny
rolnikow , poczawszy od dnia 1.07.1977 r. Obowigzek podlegania podwojnemu ubezpieczeniu przez rolnika, ktory
byl jednoczesnie pracownikiem zachowala takze nastepna ustawa z dnia 14.12.1982 r. o ubezpieczeniu spolecznym
rolnikoéw indywidualnych i czlonkéw ich rodzin, jednakze do konca roku 1988 r. Z dniem 1 stycznia 1989 r.
w ustawie tej w art. 3 ust 2 pkt 1 obowiagzek podwdjnego ubezpieczenia wylaczono w stosunku do rolnikéw
bedacych pracownikami zatrudnionymi w wymiarze czasu pracy nie nizszym, niz polowa wymiaru obowigzujacego
w danym zawodzie albo objetych innymi przepisami o ubezpieczeniu spolecznym lub o zaopatrzeniu emerytalnym.
Powyzsze przypomnienie regulacji dotyczacych zbiegu ubezpieczenia pracowniczego z rolniczym w miarodajnym dla
rozstrzygniecia sprawy okresie prowadzi do wniosku , iz co do zasady stan prawny w tym okresie nie tylko pozwalal,
ale nakazywal podleganie obu ubezpieczeniom przez pracownika, ktory jednoczeénie spetial przestanki podlegania
ubezpieczeniu rolniczemu.”.

Odwolujacy sie nabyt gospodarstwo rolne od swoich rodzicow na podstawie umowy darowizny z dnia 08.08.1991r.
W okresie tym podlegl ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu z tytulu pracy w (...) w S., gdzie pracowal do dnia
22.03.1993r. Po ustaniu stosunku pracy od dnia 23.03.1993r. zostatl objety ubezpieczeniem spolecznym rolnikow z
mocy ustawy. Ubezpieczeniu temu podlegla do dnia 22.08.2012r., gdyz w tym dniu nabyl prawo do emerytury z ZUS
na podstawie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych.

Bioragc pod uwage powyzsze przy ustalaniu prawa do emerytury rolniczej brak jest wiec podstaw do doliczenia
do okreséw podlegania ubezpieczeniu spolecznemu rolnikow okresu podwojnego ubezpieczenia w okresie od
08.08.1991r. do 22.03.1993r., ktory to okres zostal doliczony do emerytury z ZUS.

Sad Okregowy w Suwatkach ustali i zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie nalezalo uznaé za uzasadnione.

W sprawie niespornym bylo, ze odwolujacy sie ur. (...) po ukoniczeniu (...). 16 lat zycia do 24.04.1973r. pracowal na
gospodarstwie rolnym rodzicéw. Nastepnie od dnia 28.04.1973r. do 28.02.1975r. (ZUS mylnie przyjal do 18.02.1975r.)
pekil stuzbe wojskowa, po ktorej powrécil do domu i nadal pracowal na gospodarstwie rolnym rodzicéw. Z dniem zas
01.09.1975r. zatrudnil sie w (...) w S., gdzie pracowal do dnia 22.03.1993r. W miedzyczasie natomiast na mocy aktu
darowizny z dnia 08.08.1991r. otrzymat od rodzicoéw wlasnoé¢ ich gospodarstwa rolnego we wsi (...)o pow. 16,900ha,
na ktérym pracowal od dziecka, i w zwigzku z ktérym po zakonczeniu pracy w (...) w S. zostal objety ubezpieczeniem
spolecznym rolnikoéw z mocy ustawy z dniem 23.03.1993r. do dnia 22.08.2012r.

W sprawie niespornym winno by¢ réwniez, ze odwolujacy sie caly czas mieszkal i pracowal na gospodarstwie rolnym
rodzicoéw, a pbdzniej swoim wlasnym. Tak bowiem jednoznacznie wskazuje zebrany w sprawie material dowody w
postaci dokumentacji zwigzanej z darowizna gospodarstwa rolnego rodzicow dla odwolujacego sie, jego wyjasnien
zlozonych w sprawie i zeznan J. P.. Wyjasnienia odwolujacego sie i zeznania $wiadka w sposéb niebudzacy watpliwosci
wskazuja, ze odwolujacy sie nie mial z rodzenstwa braci, a jedynie siostry i jako syn musial nie tylko pomagaé
rodzicom w pracy w gospodarstwie rolnym, ale i tym gospodarstwem zajac sie. Jego wiec praca na gospodarstwie
rolnym musiala by¢ doé¢ istotna, zwlaszcza w okresie letnim, a tym bardziej przy pracach sezonowych. Swiadek
potwierdzil wyjaénienia odwolujacego sie, ze kazdy wolny czas, co dotyczylo szczegélnie urlopéw, poswiecal pracy na



gospodarstwie rolnym, na ktérym ostatecznie pozostat na stale. Wszystkie jego siostry, ktére w przeciwienstwie do
niego kontynuowaly nauke, po jej zakonczeniu opuscily gospodarstwo rolne.

W sprawie Sad tez przyjal, ze odwotlujacy sie skladki na ubezpieczenie spoleczne rolnikow uiszczal za okres od
23.03.1993r. Brak jest bowiem dowodéw na to, aby to uczynil od 08.08.1991r. Dokumentacja Kasy Rolniczego
Ubezpieczenia Spolecznego tego nie wykazuje.

Wskazaé tez w sprawie nalezy, ze odwolujacemu sie decyzja z dnia 22.08.2012r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych
przyznal emeryture kapitalowa obliczong zgodnie z art. 26 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych, dalej zwana ustawg o FUS, przy ustaleniu wysoko$ci ktorej uwzgledniono cze$é sktadkowa §wiadczenia
rolnego za okresy pracy w gospodarstwie rolnym w wysoko$ci 19,47% (czyli 19 lat i prawie 5 miesiecy). Decyzja ta
obliczono odwolujgcemu sie emeryture zgodnie z art. 53 ustawy o FUS (czyli z okresow skladkowych) oraz art. 183
ustawy o FUS (zloZona z obu podstaw). W zwigzku jednak z tym, ze wysoko$¢ emerytury obliczona zgodnie z art. 26
ustawy o FUS bylta wyzsza niz wysoko$¢ emerytury obliczona zgodnie z art. 183 ustawy o FUS, a tym bardziej obliczonej
zgodnie z art. 53 ustawy o FUS, Zaklad przyjal wyplate $wiadczenia w wysokoSci obliczonej zgodnie z art. 26 ustawy
o FUS.

Majac wiec na uwadze powyzszy stan rzeczy stwierdzié nalezy, ze odwolujacy sie ma réwniez prawo do emerytury
rolnicze;j.

Wskazaé mianowicie nalezy, ze w przypadku odwolujacego sie mozna przyjac do rolniczego stazu ubezpieczeniowego
okres jego pracy na gospodarstwie rolnym rodzicow jeszcze od 01.09.1975r. , az do 31.12.1982r. Taki wniosek wynika
z wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 12.12.2019r. I UK 314/18, w ktorym wskazal on, ze art. 20 ust. 1 pkt 2 ustawy
o ubezpieczeniu spolecznym rolnikoéw jest samodzielng norma prawna, okreslajaca wyodrebniony okres pracy w
gospodarstwie rolnym osoby zdolnej ze wzgledu na wiek do rzeczywistego wykonywania stalej i niezbednej pracy
w gospodarstwie rolnym, ktéra w rozumieniu tego przepisu nie jest uwarunkowana dodatkowymi wymaganiami,
jakim powinna odpowiadaé¢ praca domownika w gospodarstwie rolnym w aspekcie art. 10 ust. 1 pkt 2 ustawy o
FUS. W konsekwencji SN przyjal, ze w sporze o zaliczenie do rolniczego stazu ubezpieczeniowego okresu pracy w
gospodarstwie rolnym przed dniem 1 stycznia 1983 r. (art. 20 ust. 1 pkt 2 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow)
nie jest wlasciwe ani przydatne ocenianie statusu domownika rolnika oraz §ledzenie zmian, ktérym status ten podlegat
w kolejnych rolniczych ustawach ubezpieczeniowych w zwigzku z podleganiem podwo6jnemu ubezpieczeniu. W tym
samym wyroku SN podkreélil rowniez, iz zakaz podwodjnego uwzgledniania okreséw ubezpieczenia dotyczy jedynie
tych okresow, od ktorych zalezy prawo do emerytury lub renty, a wiec okreséw prawo to ksztaltujacych. Zastrzezenie
jest wyrazne, a wiec wedlug regul ustalania §wiadczen z ubezpieczen spolecznych chodzi o okres ubezpieczenia, ktory
ma wplyw na prawo do §wiadczen, a nie na ich wysoko$c.

Caly wiec okres od 01.03.1975r. do 31.12.1982r. moze by¢ odwolujacemu zaliczony jako okres podlegajacy
uwzglednieniu do emerytury rolniczej, o ktorym mowa w art. 20 ust. pkt 1 lub 2 ustawy rolniczej - jezeli spelnione
zostaly przestanki tych regulacji. Poza sporem za$ w sprawie bylo, iz odwolujacy pracujac w (...) w S. i mieszkajac na
gospodarstwie rolnym rodzicow, ktére potem przejal, pracowal réwnolegle na tym gospodarstwie rolnym w natezeniu
uzasadniajacym uznanie tej pracy za okres ubezpieczenia rolniczego, o ktorym mowa w art. 20 ust. 1 pkt 2 ustawy.
Praca odwolujacego sie nie tyle nawet miata charakter pomocy w pracy na gospodarstwie rolnym rodzicow, co byta
zblizona do wspoélprowadzenia tego gospodarstwa, ktore ostatecznie zreszta odwolujacy przejal. Z wiarygodnych
zeznan $wiadka i samego odwolujacego wynika, iz gospodarstwo to mialo okolo 17 ha, hodowano relatywnie znaczna
na owe czasy ilo$¢ inwentarza (ok 6-8 kréw, kilkanascie $win, dréb) i bylo usprzetowione w podstawowe narzedzia
rolnicze. Przed praca w (...) w S. i po tej pracy zawsze dokonywat niezbednych prac na gospodarstwie rolnym. Nie
moze wiec w sprawie by¢ watpliwoéci, ze caly okres pracy odwolujacy sie od 01.03.1975r. do 31.12.1982r. jest okresem
jego pracy na gospodarstwie rolnym, podlegajacym zakwalifikowaniu jako okres pracy w gospodarstwie rolnym,
po ukonczeniu 16 roku zycia, przed dniem 1 stycznia 1983 r. (art. 20 ust. 1 pkt 2 ustawy). Zaliczenie tego calego
okresu pracy na gospodarstwie rolnym , a nie tylko okresu od 01.03.1975r. do 31.08.1975r., nie stoi na przeszkodzie
fakt podlegania w tym okresie przez odwolujacego sie ubezpieczeniu powszechnemu z tytulu stosunku pracy w



(...). Nie zalicza sie wszakze odwolujacemu sie okresu podlegania temu ubezpieczeniu powszechnemu, lecz zalicza
autonomiczny okres pracy na gospodarstwie rolnym - $wiadczonej w tym samym czasie - podlegajacy uwzglednieniu
do emerytury rolniczej zgodnie z wspominanym art. 20 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o ubezpieczeniu
spolecznym rolnikow.

Dokonujac takich ustalent Sad Okregowy mial na uwadze wskazania w tym zakresie Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku
w wyroku z dnia 23.06.2020r. III AUA 71/20. Sad Apelacyjny w Bialymstoku w wyroku tym podkreslil aspekty
zjawiska dwuzawoddéw we wezesniejszych okresach czasu, potocznie nazywanych ,chloporobotnikami”. Analizujac
regulacje czasowe i orzecznictwo sadowe, wskazal, ze dostrzec nalezy, iz w orzecznictwie przyjmowano, ze okresy
pracy w gospodarstwie rolnym przed dniem 1 lipca 1977 r. byly zaliczane takze wtedy, gdy rolnik byl réwnocze$nie
zatrudniony i z tytulu tego zatrudnienia uzyskal prawo do emerytury (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1 czerwca 1990
r., IITI UZP 8/90, OSNC 1991 nr 2-3, poz. 19). W art. 17 ust. 1 pkt 1 ustawy o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw
indywidualnych z dnia 14 grudnia 1982 r. nie byl wylaczony zbieg ubezpieczen spolecznych i nie wymagano, by praca
w gospodarstwie rolnym stanowila jedynie zajecie. Dopiero od 1 stycznia 1983 r., po tym jak wyrazZnie zaznaczylo sie
rozdzielenie systemow ubezpieczenia pracowniczego i rolniczego, zastrzezono w definicji domownika - jako warunek
ubezpieczenia - niepodleganie obowigzkowi ubezpieczenia na podstawie innych przepiséw (art. 2 ust. 2 ustawy o
ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw indywidualnych). Takze w art. 6 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym
rolnikéw nie wylaczono zaliczania okreséw z powodu podwdjnego ubezpieczenia, lecz w art. 20 ust. 2 tej ustawy
postanowiono, ze okresow, o ktérych mowa w ust. 1, nie zalicza sie do okres6w ubezpieczenia, jezeli zostaly zaliczone
do okresow, od ktorych zalezy prawo do emerytury lub renty na podstawie odrebnych przepiséw, Analogicznie
postanowiono w art. 131 ustawy o zaopatrzeniu emerytalnym pracownikéw i ich rodzin, dodanym przez art. 93
ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikow, a nastepnie w art. 10 ustawy o emeryturach i rentach. W orzecznictwie
utrwalono z kolei poglad, ze dokonanie przez ubezpieczonego wyboru co do zaliczenia wskazanego okresu do
okresu ubezpieczenia, od ktorego zalezy prawo do emerytury w okre§lonym systemie (pracowniczym lub rolniczym),
uniemozliwia pézniejsze zaliczenie tego samego okresu w innym systemie (postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 25
lutego 2013 r., III BU 2/12, niepublikowane i wyrok z dnia 8 maja 2007 1., II UK 164/06, OSNP 2008 nr 11-12, poz. 172,
uzasadnienie cytowanego wyzej wyroku z 12 grudnia 2019 r. I UK 314/18). Tak nalezy tez rozmie¢ zakaz podwdjnego
zaliczania okresow z art. 20 ust. 2 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw, a zatem, ze zakaz podwojnego
uwzgledniania okres6w ubezpieczenia dotyczy jedynie tych okresow, od ktoérych zalezy prawo do emerytury lub
renty, a wiec okreséw prawo to ksztaltujacych (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 czerwca 2013 r., III UK 78/12,
niepublikowane). Zastrzezenie jest wyrazne, a wiec wedlug regul ustalania §wiadczen z ubezpieczen spolecznych
chodzi o okres ubezpieczenia, ktéry ma wplyw na prawo do $wiadczen, a nie na ich wysoko$¢. Z perspektywy okresu
funkcjonowania art. 20 ust. 2 ustawy o ubezpieczeniu spolecznym rolnikéw, zreszta w wersji niezmienionej od dnia
1 stycznia 1991 r., oznacza to, ze ustawodawca odwolywal sie do otoczenia prawnego, w ktérym obowigzywala ustawa
z dnia 14 grudnia 1982 r. o zaopatrzeniu emerytalnym pracownikéw i ich rodzin, w ktorej przewidziane w art. 26
tej ustawy; prawo do emerytury, uzaleznione bylo od osiagniecia wieku emerytalnego wynoszacego 60 lat dla kobiet
i 65 lat dla mezczyzn oraz od wykazania okresu zatrudnienia wynoszacego lacznie z okresami réwnorzednymi i
zaliczalnymi do okres6w zatrudnienia co najmniej 20 lat dla kobiet i 25 lat dla mezczyzn. Artykul 20 ust. 2 ustawy
o ubezpieczeniu spolecznym rolnikoéw nie nawiazuje zatem w zaden sposéb do warunkéw emerytalnych ustalonych
obecnie w art. 24 ustawy o emeryturach i rentach dla oséb urodzonych po dniu 31 grudnia 1948 r., ktére nabywaja
prawa emerytalne bez wzgledu na okres zatrudnienia, a tylko po ukonczeniu wieku emerytalnego. W konsekwencji,
jezeli rolnik dysponuje okresem, o ktéorym mowa w art. 20 ust. 1 pkt 2, to okres taki podlega uwzglednieniu (do 31
grudnia 1982 r.) nawet gdyby, w tym czasie dodatkowo rolnik pracowal poza rolnictwem.

Doliczany wiec odwolujacemu sie okres od 01.09.1975r. do 31.12.1982r. po zsumowaniu z okresem niespornym
powoduje wystarczajacy okres stazu do nabycia prawa do emerytury rolniczej. Wszak odwolujacemu sie brakowato
2 miesigce i 22 dni stazu.

Stwierdzi¢ tez nalezy, ze dowolujacy sie nabylby prawo do emerytury rolniczej i w sytuacji gdyby wlasciwe doliczy¢ mu
staz ubezpieczeniowy w zwiazku z objeciem obowigzkowym ubezpieczeniem rolnym. Ot6z, nalezy mie¢ na wzgledzie,



ze w dacie kiedy odwolujacy sie zostal objety tym ubezpieczeniem tres¢ art. 21a ustawy o ubezpieczeniu spolecznym
rolniko6w nakazywala, przy ustaleniu okresu podlegania ubezpieczeniu, zaliczenie calego kwartatu, w ktérym powstato
ubezpieczenie. W zwigzku z tym nalezy odwolujacemu sie zaliczy¢ caly kwartal czyli od 01.01.1993r. , a nie od
23.03.1993r. Po doliczeniu okresu od 01.01.1993r. do 22.03.1993r. staz do nabycia prawa do emerytury rolniczej
wyniesie 25 lat.

Majac zatem to wszystko na wzgledzie Sad Okregowy, na mocy art. 4774 §2 kpc zmienil zaskarzong decyzje i przyznal
P. K. prawo do emerytury rolniczej od 20.02.2020r., czyli od daty wniosku o ta emeryture.
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