Sygn. aktl.Ca 73/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 kwietnia 2014r.

Sad Okregowy w Suwatkach I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Elzbieta Cembrowicz

Sedziowie: SO Cezary Olszewski (spr.)

SO Malgorzata Szostak - Szydlowska

Protokolant: st. sekr. sad. Ewa Andryszczyk

po rozpoznaniu w dniu 26 marca 2014 roku w Suwaltkach

na rozprawie

sprawy z powodztwa J. B. (1) i D. B.

przeciwko (...) Spoldzielni Mieszkaniowej w S.

o zaplate zadoséuczynienia i odszkodowanie

na skutek apelacji pozwanej (...) Sp6ldzielni Mieszkaniowej w S.
od wyroku Sadu Rejonowego w Suwatkach

z dnia 15 stycznia 2014r., sygn. akt I C 1014/12

oddala apelacje.

Sygn. akt: I. Ca. 73/14

UZASADNIENIE

Powodowie D. i J. malz. B. domagali sie zasgdzenia od pozwanej (...) Spoldzielni Mieszkaniowej w S. na swoja rzecz
kwoty 48.009,89 zl wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty tytulem
odszkodowania i zado$¢uczynienia z tytulu bezprawnej eksmisji z wlasnoéciowego spotdzielczego prawa do lokalu
potozonego w S. przy ul. (...).

W uzasadnieniu podniesli, ze dnia 16.11.2001 r. (...) Spéldzielnia Mieszkaniowa w S. wystapila o ich eksmisje z
lokalu mieszkalnego stanowiacego spo6ldzielcze wlasnosciowe prawo do lokalu. Eksmisja zostala orzeczona wyrokiem
z dnia 31.12.2001 r. CzynnoSci egzekucyjne zostaly podjete przez wierzyciela po uplywie 10 lat, pod koniec 2011 r.
za$ sama eksmisja zostala przeprowadzona w dniu 16.01.2012 r. Nastepnie w dniu 23.01.2012 r. J. B. (1) wystapit z
powdbdztwem o ustalenie, ze przyshuguje mu wlasnoéciowe spéldzielcze prawo do lokalu nr (...) polozonego w S. przy
ul. (...). Powodowie w miedzyczasie dowiedzieli sie, ze lokal zostal wystawiony przez pozwana Spoéldzielnie na przetarg.



Wyrokiem z dnia 06.04.2012 r. Sad Okregowy ustalil, Ze powodom przystuguje w/w prawo do lokalu. Pozwana wydala
powodom lokal w dniu 15.05.2012 1.

Powodowie podniedli, ze czynnosci eksmisyjne naruszyly ich dobra osobiste. Doznali oni wstrzasu psychicznego
oraz cierpien fizycznych i psychicznych. Z tego tytulu domagaja sie na swoja rzecz kwot po 10.000 zk. Oprocz tego,
powodowie doznali szkody wyniklej z uszkodzenia wielu ruchomosci w czasie ich przenoszenia i magazynowania
w lokalu socjalnym w kwocie okolo 11.380,00 zl. Ponadto poniesli wydatki zwigzane z wdrazaniem postepowan
sadowych w kwocie 4.634,89 zl oraz korzystaniem z pomocy prawnej w kwocie 3.075,00 zl. Zdaniem powodow
pozwana Spoldzielnia blednie zinterpretowala przepisy ustawy Prawo Spoéldzielcze i zignorowala wyrok Trybunalu
Konstytucyjnego z dnia 30.04.2004 r., sygn. K 32/03.

W odpowiedzi na pozew, pozwana (...) Spéldzielnia Mieszkaniowa w S. wniosla o oddalenie powodztwa i zasadzenie
na swoja rzecz kosztow postepowania. Zdaniem pozwanej w czasie przeprowadzania czynnoéci egzekucyjnych nie
doszto do powstania szkdbd w mieniu powodéw. Nie uwzglednila réwniez roszczenia powodéw o zado§éuczynienie,
albowiem czynno$ci egzekucyjne zostaly przeprowadzone w oparciu o prawomocne i wykonalne orzeczenie sadowe.

Wyrokiem z dnia 15 stycznia 2014 r. w sprawie o sygn. Akt: I. C. 1014/12 Sad Rejonowy w Suwalkach I Wydzial
Cywilny zasadzil od pozwanej (...) Spoldzielni Mieszkaniowej w S. na rzecz powodow: J. B. (1), D. B. kwoty po
10.000,00 z} na rzecz kazdego z nich z odsetkami ustawowymi od dnia 10 stycznia 2013 r. do dnia zaplaty tytulem
zado$Cuczynienia, zasadzil od pozwanej na rzecz powodéw solidarnie kwote 8.009,89 zt z odsetkami ustawowymi od
dnia 10 stycznia 2013 r. do dnia zaplaty tytulem odszkodowania, a w pozostalym zakresie pow6dztwo o odszkodowanie
oddalit. Rozstrzygajac o kosztach procesu, Sad Rejonowy w Suwalkach rozdzielil je stosunkowo miedzy stronami
ustalajac, ze powodowie ponosza solidarnie 40% tych kosztow, za§ pozwana ponosi 60% tych kosztow pozostawiajac
ich szczegdlowe rozliczenie referendarzowi sgdowemu.

Powyzsze rozstrzygniecie Sad Rejonowy opart na nastepujacych ustaleniach faktycznych i rozwazaniach prawnych:

J. i D. malz. B. przystugiwalo spoéldzielcze wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego nr (...) w budynku
wielomieszkaniowym przy ul. (...) w (...) Spoldzielni Mieszkaniowej w S.. Uchwala z dnia 21 paZdziernika 1999 r.
Rada Nadzorcza (...) Spoldzielni Mieszkaniowej w S. wykluczyla z grona czlonkow Spoldzielni (...) malz. B. z powodu
niewywigzywania sie z obowiazku uiszczania naleznych oplat za lokal mieszkalny. W dniu 22 listopada 2001 r. (...)
Spoéldzielnia Mieszkaniowa w S. wystgpila do Sadu Rejonowego w Suwalkach z pozwem przeciwko J., D., K., P. i
J. B. (2) o oproznienie i wydanie lokalu mieszkalnego nr (...) w budynku wielomieszkaniowym przy ul. (...) w S..
Wyrokiem z dnia 31 grudnia 2001 r. w sprawie sygn. akt I C 338/01 Sad Rejonowy w Suwalkach I Wydzial Cywilny
nakazal pozwanym J., D., K., P. i J. B. (2), aby opr6znili i wydali powodce (...) Spéldzielni Mieszkaniowej w S. wyzej
opisany lokal mieszkalny. Dodatkowo w orzeczeniu tym Sad Rejonowy orzekl, ze pozwanym przyshuguje uprawnienie
do otrzymania lokalu socjalnego i w zwigzku z tym wstrzymal wykonanie opréznienia lokalu do czasu przedstawienia
w/w pozwanym przez Gmine Miejska S. oferty zawarcia umowy najmu lokalu socjalnego. Klauzule wykonalnos$ci
nadano wyrokowi w dniu 1 lutego 2002 r.

Dnia 5 grudnia 2011 r. (...) Spéldzielnia Mieszkaniowa zlozyla u Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w
Suwalkach P. W. wniosek egzekucyjny domagajac sie wykonania wyroku Sadu Rejonowego w Suwalkach z dnia 31
grudnia 2001 r. Do wniosku zalaczono pismo Gminy Miejskiej S. o wskazaniu lokalu socjalnego nr (...) poloZonego w
S. przy ul. (...). W dniu 13 grudnia 2011 r. Komornik wezwal dtuznikéw J. i D. malz. B. do dobrowolnego wykonania
obowigzku wydania i opréznienia lokalu oraz przeprowadzenia sie do lokalu socjalnego. Termin przymusowego
wykonania obowiazku wyznaczono na dzien 16 stycznia 2012 r. Dnia 7 grudnia 2011 r. D. i J. malz. B. wniesli do Sadu
Rejonowego skarge na czynnosci Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Suwalkach P. W. polegajace na
wszczeciu postepowania egzekucyjnego. Od skargi uiécili nalezng oplate w kwocie 100,00 zt. Postanowieniem z dnia
10 stycznia 2012 r. skarga zostala odrzucona z powodu nieuzupelienia w terminie brakéw formalnych.

W dniu 16 stycznia 2012 r. przeprowadzono czynnosci egzekucyjne zmierzajace do oproznienia i wydania przez J.iD.
malz. B. lokalu przy ul. (...). Do mieszkania J.iD. malz. B. przybyl komornik P. W. wraz z asysta dwoch funkcjonariuszy



Policji — P. M. i M. R.. Na miejsce przybyli rowniez pracownicy (...) Spéldzielni Mieszkaniowej w S. oraz
pracownicy firmy przewozowej, ktérzy zajmowali sie pakowaniem rzeczy i przewozeniem ich do lokalu socjalnego.
Komornik nadzorowat czynnosci, sporzadzil protokél z wymienieniem wszystkich ruchomosci przenoszonych do
lokalu socjalnego. Rzeczy byly pakowane do karton6w i workéw foliowych dostarczonych przez Spoldzielnie. W czasie
trwania czynnoSci J. i D. malz. B. nie zglaszali zastrzezen do sposobu ich wykonywania. Czynno$¢ trwatla od 8.30 do
16.20. J. i D. malz. B. nie uczestniczyli w pakowaniu, zabezpieczaniu i przenoszeniu rzeczy z mieszkania przy ul. (...)
do lokalu socjalnego przy ul. (...). Nie nadzorowali rowniez sposobu ukladania i przechowywania rzeczy w lokalu przy
ul. (...).

Lokal przy ul. (...) skladal sie z dwbch pokoi, posiadal ogrzewanie piecem kaflowym, dostep do zimnej wody.
Skladowane w nim rzeczy przewiezione z mieszkania przy ul. (...) byly stloczone, sktadowane na stercie, bez nadzoru
wlascicieli J. i D. matz. B., ktérzy odmoéwili wspolpracy przy rozplanowaniu roztozenia ruchomosei. J. i D. malz. B.
nie zamieszkali w tym lokalu, lecz wynajeli we wlasnym zakresie mieszkanie. Swoje ruchomosci pozostawili w lokalu
przy ul. (...) bez nadzoru i pieczy.

Nalezace do powodéw ruchomoséci wyniesione z mieszkania przy ul. (...), przewiezione do mieszkania przy ul. (...) i
powtdrnie przewiezione do mieszkania przy ul. (...) posiadaja uszkodzenia. Wysoko$¢ szkody opiewa na kwote 4.060
zk.

W dniu 23 stycznia 2012 r. powodowie wniesli do Sadu Okregowego w Suwalkach pozew przeciwko (...) Spdldzielni
Mieszkaniowej w S. o ustalenie, ze nadal przysluguje im spoéldzielcze wlasnoéciowe prawo do lokalu mieszkalnego
przy ul. (...) w (...) Spéldzielni Mieszkaniowej w S.. Wyrokiem z dnia 6 kwietnia 2012 r. Sad Okregowy w Suwatkach
uwzglednil powyzsze powddztwo.

Dnia 1 lutego 2012 r. D. i J. malz. B. wniesli do Sadu Rejonowego skarge na czynnosci Komornika Sadowego przy
Sadzie Rejonowym w Suwalkach P. W. polegajace na ustaleniu kosztéw postepowania egzekucyjnego o sygn. akt: PW
Km 234/11 i obciazenie ich kwotg 5.318,04 zl. Od skargi uiscili nalezna oplate w kwocie 100,00 zl. Skarga zostata
czeSciowo uwzgledniona poprzez ustalenie wysoko$ci kosztow postepowania egzekucyjnego na kwote 4.600,99 zl.

Tytulem wydatkoéw zwiazanych z korzystaniem z pomocy prawnej zwiazanej z zainicjowaniem postepowan sadowych
J.iD. malz. B. wydatkowali kwote 3.075,00 zl

J. i D. malz. B. w wyniku dzialahh egzekucyjnych przezywali silny stres, poczucie wyizolowania ze $rodowiska,
upokorzenie i ponizenie, poczucie niesprawiedliwo$ci, utrate poczucia wlasnej wartosci, brak poczucia wlasnego
bezpieczenstwa.

W wyniku przeprowadzonych czynno$ci eksmisyjnych raz w zwigzku z 5-cio miesiecznym okresem zamieszkiwania
poza lokalem przy ul. (...) D. B. doznala rozstroju zdrowia w postaci nasilonych zaburzen stresowych, pourazowych,
utrzymujacych sie do chwili obecnej w formie reakcji depresyjnych, napadéw panicznego leku, tendencji izolacyjnych,
ktore niekorzystnie wplywaja na jej funkcjonowanie i przystosowanie spoteczne, powodujg silny dyskomfort
psychologiczny i zubozaja jako$§¢ zycia. Obecny stan uczuciowy wymaga terapii zaburzen pourazowych. Z kolei w
wyniku przeprowadzonych czynnoéci eksmisyjnych raz w zwigzku z 5-cio miesiecznym okresem zamieszkiwania poza
lokalem przy ul. (...) J. B. (1) doznal rozstroju zdrowia w postaci zaburzen stresowych, pourazowych, utrzymujacych
sie do chwili obecnej w formie reakcji depresyjno-lekowych, ktére niekorzystnie wplywaja na jego funkcjonowanie i
przystosowanie spoleczne i sg Zrodtem silnie odczuwanego dyskomfortu psychologicznego. Obecny stan uczuciowy
wymaga specjalistycznej pomocy psychologicznej i terapeutyczne;j.

Sad Rejonowy oceniajac material dowodowy zgromadzony w sprawie przyjal, ze dzialania pozwanej Spoldzielni w
zakresie skierowania wniosku egzekucyjnego wobec powodow, skutkujace przeprowadzeniem efektywnej egzekucji
Swiadczenia niepienieznego nie byly zasadne i celowe. W tym kontekécie Sad Rejonowy wskazal, ze art. 227 § 1 ustawy
z dnia 16 wrzeénia 1982 r. - Prawo spo6ldzielcze obowiazujacy w dacie podejmowania przez Rade Nadzorcza Spoldzielni
uchwaly o wykluczeniu powodéw z grona czlonkéw Spoldzielni zostal uchylony przez Trybunat Konstytucyjny z dniem



15 stycznia 2003 r. wyrokiem z dnia 11 grudnia 2008 r. w sprawie K 12/08. Orzeczenie Trybunalu Konstytucyjnego
mialo w tym przypadku skutek ex tunc, usuwajac norme prawng od chwili jej wejscia w zycie, a co za tym idzie
wzruszajac czynnosSci dokonane na jej podstawie. Chodzilo o wyeliminowanie stanéw prawnych zaistnialych w oparciu
o te, nieobowiazujaca juz woéwczas norme. Analogiczne stanowisko Trybunal Konstytucyjny wyrazit w orzeczeniu

z dnia 30 marca 2004 r. w sprawie K 32/03, w ktorym stwierdzil niekonstytucyjnosé art. 17° ust. 1 ustawy o
spoldzielniach mieszkaniowych. Trybunal wyraznie wskazal, ze wykluczony czlonek spéldzielni moze skutecznie
powolac sie na przystlugujace mu wobec tej spoldzielni spotdzielcze wlasnoSciowe prawo do lokalu takze wowcezas
gdy wykluczenie nastapilo przed wejSciem w zycie wyroku Trybunalu. W tych warunkach Sad Rejonowy stanal na
stanowisku, ze pozwana Spoldzielnia swoim zawinionym zachowaniem naruszyla dobra osobiste powodéw takie jak
godnos¢, wolnos¢, cze$c i nietykalno$é mieszkania poprzez przeprowadzenie egzekucji na podstawie prawomocnego
orzeczenia, jednak opartego na podstawie uchylonego przez Trybunal Konstytucyjny przepisu.

Zdaniem Sadu Rejonowego, takiego charakteru nie mozna przypisa¢ organowi egzekucyjnemu — Komornikowi P. W.,
albowiem zakres egzekucjii sposob jej prowadzenia ustala wierzyciel w ramach przedkladanego tytulu wykonawczego,
a organ egzekucyjny jest w oparciu o tre$¢ art. 804 k.p.c. zwigzany zaréwno samym tytulem jak i wnioskami
wierzyciela. Z kolei zwiazanie prawomocnym wyrokiem, o jakim mowa w art. 365 § 1 k.p.c. nie zwalnia wierzyciela
dysponujacego tytulem wykonawczym do oceny zasadno$ci swego wlasnego dzialania juz po powstaniu tego tytulu,
szczegoblnie w sytuacji wypowiedzenia sie przez Trybunal Konstytucyjny co do konstytucyjnoéci normy, ktoéra legla u
podstaw uzyskania tego tytutu.

W konsekwencji powyzszego Sad I instancji uznal, ze roszczenia o zado$¢éuczynienia za naruszenie dobr osobistych
powoddw sa zasadne i znajduja uzasadnienie w treéci art. 448 k.c. w zw. z art. 23 k.c. Orzekajac w tym
zakresie, Sad mial na uwadze rozmiar krzywdy doznanej przez powodéw w zwiazku z niewatpliwie trudng i
stresujaca sytuacja przymusowego wykonania wyroku eksmisyjnego, pozbawienia ich na okres 5 miesiecy mieszkania,
koniecznoS$ci wynajecia lokalu zastepczego, ale rowniez znoszenia stanu ponizenia, upokorzenia, bezsilnoéci i poczucia
niesprawiedliwo$ci. Powodowie doznali rozstroju zdrowia w postaci nasilonych zaburzen stresowych, pourazowych.
Zaburzenia te maja charakter trwaly i utrzymuja sie do chwili obecnej. Wystepuja u nich nadal reakcje depresyjne,
napady leku, tendencje izolacyjne, ktore niekorzystnie wplywaja na ich funkcjonowanie i przystosowanie spoteczne.
Oboje wymagaja terapii. W tych warunkach Sad Rejonowy zasadzil na rzecz powodéw zado$cuczynienie w kwocie po
10.000,00 zl na rzecz kazdego z nich.

Na czeSciowe z kolei zastugiwalo roszczenie odszkodowawcze. Zdaniem Sadu Rejonowego powodowie wykazali
zasadnos$¢ zadania zwrotu wydatkdéw zwigzanych z wdrazaniem postepowan sadowych w kwocie 4.634,89 zl oraz
wydatkow zwigzanych z korzystaniem z pomocy prawnej w kwocie 3.075,00 zl. Przeznaczone na ten cel Srodki
zostaly wydatkowane celem dochodzenia swoich praw. To w wyniku procesu sadowego toczacego sie przed Sadem
Okregowym w Suwalkach w sprawie I C 64/12 powodowie uzyskali potwierdzenie swego prawa do lokalu co
skutkowalo zwrotem spornego lokalu przez pozwang Spéldzielnie. Ponadto zwrotowi podlegaja wydatki poczynione
na inne postepowania sagdowe zwiazane z kwestionowaniem dzialania Spéldzielni jako wierzyciela, albowiem bez
nieprawidlowego i niecelowego dzialania Spéldzielni nie doszloby do powstania tych wydatkéw. Majac powyzsze
na wzgledzie Sad Rejonowy uwzglednit powddztwo o odszkodowanie do kwoty 8.009,89 zl. Koszty te zostaly
potwierdzone dolaczonymi do pozwu fakturami.

Sad nie uwzglednil natomiast zagdania odszkodowawczego w zakresie szkody doznanej przez powoddéw w zwiazku z
uszkodzeniem ruchomog$ci w czasie przenoszenia i magazynowania w lokalu socjalnym. W tym zakresie powodowie
nie udowodnili ani samego zaistnienia szkody co do konkretnych przedmiotow, ani tez jej wysoko$ci.

O kosztach procesu Sad Rejonowy orzekl na zasadzie art. 100 k.p.c.

Powyzszy wyrok w zakresie pkt I, IT, 1111V zaskarzyla pozwana (...) Spoldzielnia Mieszkaniowa w S., zarzucajac Sadowi
I instancji:



1) naruszenie prawa materialnego poprzez bledna jego wykladnie i niewlasciwe zastosowanie, w szczego6lnosci:

a) art. 448 k.c. wzw. z rt. 23 k.c., pominiecie art. 24 k.c. i przyjecie, iz nastapilo naruszenie dobr osobistych powodow
poprzez wykonanie prawomocnego orzeczenia sadowego, ktore to dzialanie pozwanej zostalo ocenione przez Sad jako
dzialanie bezprawne,

b) art. 415 k.c. przez przyjecie, iz pozwana ponosi odpowiedzialno$¢ za wykonang eksmisje powodéw na podstawie
prawomocnego i wykonalnego orzeczenia sadowego, ktore to dzialanie pozwanej zostalo ocenione przez Sad jako
dzialanie bezprawne,

2) naruszenie przepisu art. 365 § 1 k.p.c. poprzez przyjecie, iz zwigzanie prawomocnym wyrokiem nie zwalnia
wierzyciela dysponujacego tytulem wykonawczym do ceny zasadnos$ci swego dzialania juz po powstaniu tego tytutu
w szczegolnoéci, gdy orzeczenia Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 30 marca 2004 r. i 11 grudnia 2008 r. budza
kontrowersje w aspekcie, czy maja moc dzialania ex nunc, czy tez ex tunc,

3) naruszenie art. 233 k.p.c. przez bledng ocene zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego i przyjecie, ze:
a) wykonanie prawomocnego orzeczenia sagdowego jest dzialaniem bezprawnym,
b) przeprowadzenie przez pozwang egzekucji nie bylo zasadne i celowe, mimo ze bylo wykonalne,

¢) w dniu wykonania eksmisji powodéw oczywiste bylo to, ze przystuguje im spdéldzielcze wlasnoéciowe prawo do
lokalu mieszkalnego,

d) pozwana wykonujgc prawomocne orzeczenie Sadu dzialala bezprawnie i spowodowala szkode powodom i
w zwiazku z tym jest zobowigzana do zaplaty wydatkoéw, ktére powodowie poniesli jako dluznicy zgodnie z
obowiazujacymi przepisami postepowania egzekucyjnego i wydatkow zwigzanych z korzystaniem z pomocy prawne;.

Uwzgledniajac powyzsze, pozwana Spotdzielnia wniosta o zmiane wyroku w zaskarzonym zakresie poprzez oddalenie
powbdztwa oraz zasadzenie od powoddw na jej rzecz zwrotu kosztdw procesu, w tym kosztéw zastepstwa prawnego
wedlug norm przepisanych oraz zasadzenie od powodbéw na jej rzecz zwrot kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa
prawnego, wedlug norm przepisanych tytulem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.

W odpowiedzi na apelacje, powodowie domagali sie jej oddalenia oraz zasadzenia od pozwanej na ich rzecz kosztow
postepowania sadowego i ewentualnych kosztéw zastepstwa prawnego wedtug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanej nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad I instancji, wbrew zarzutom strony skarzacej, dokonal w niniejszej sprawie prawidlowych ustalen, ktoére nie
sg sprzeczne z tre$cig zgromadzonego materiatu dowodowego. Sad I instancji stlusznie uznal, ze w przedmiotowe;j
sprawie wykonanie przez pozwang prawomocnego wyroku eksmisyjnego bylo dzialaniem bezprawnym powodujacym
po stronie powodow szkode podlegajaca rekompensacie. Z tych tez przyczyn zaréwno poczynione ustalenia, jak tez
wywiedzione na ich podstawie wnioski, Sad Okregowy w pelni podziela i przyjmuje za wlasne.

Jak stlusznie wskazal skarzacy, orzeczenie prawomocne wiaze nie tylko strony i sad, ktéry je wydal, lecz réwniez
inne sady oraz inne organy panstwowe i organy administracji publicznej, a takze inne osoby (art. 365 k.p.c.).
Orzeczenie takie uzyskuje moc wigzaca z chwilg uprawomocnienia sie, a wiec w momencie definitywnego zakonczenia
postepowania. W kolejnym postepowaniu, w ktérym pojawia sie dana kwestia, nie podlega ona juz ponownemu
badaniu. Zwigzanie orzeczeniem oznacza niedopuszczalno$é nie tylko dokonywania ustalen sprzecznych z nim, ale
nawet przeprowadzania postepowania dowodowego w tym zakresie. Na gruncie niniejszej sprawy oznacza to, ze
prawomocny wyrok nakazujacy oprdéznienie lokalu mieszkalnego, jakkolwiek posiada moc wiagzaca, to jednak sam w



sobie nie moze rodzi¢ naruszenia dobra osobistego w postaci nietykalnoSci mieszkania, gdyz w takim wypadku nie
moze byé mowy o bezprawnym wtargnieciu w prywatna przestrzen osoby zajmujacej lokal.

Inna kwestia wylania sie natomiast, gdy nastepuje wykonalno$é¢ takiego wyroku w sytuacji, gdy zostal on wydany w
oparciu o przepis, wobec ktérego orzeczono niekonstytucyjnosé.

Jak wynika z ustalenn Sgdu Rejonowego, wyrok eksmisyjny wobec powoddéw zostal wydany w roku 2001. Pozwana
Spoéldzielnia uzyskujgc takie orzeczenie za podstawe swego roszczenia wskazywala art. 227 § 1 ustawy z dnia
16.09.1982 r. Prawa spoldzielczego obowiazujacy w dacie podejmowania przez Rade Nadzorcza spotdzielni uchwaty
o wykluczeniu powoddw z grona czlonkow Spoldzielni, w Swietle ktorego wlasnoSciowe spoéldzielcze prawo do lokalu
mieszkalnego wygasalo z uplywem 6 miesiecy od dnia ustania czlonkostwa. Powyzszy przepis zostat uchylony przez
art. 3 pkt 3 ustawy zmieniajacej z dnia 19 grudnia 2002 r. 0 zmianie ustawy o spéldzielniach mieszkaniowych oraz
niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 240, poz. 2058) - obowiazujacej od dnia 15 stycznia 2003 r. Przepis ten w
brzmieniu przed dniem 15 stycznia 2003 r. wyrokiem Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 11 grudnia 2008 r. w sprawie
o sygn. akt: K 12/08 zostal uznany za niezgodny z art. 64 ust. 2 w zw. z art. 31 ust. 3 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej. Powstaje w tej sytuacji problem skutkéw czasowych tego wyroku.

Pozwana Spoéldzielnia slusznie zauwazyla, ze istnieje wiele wyrokéw Trybunalu Konstytucyjnego, ktére budza
watpliwo$ci w aspekcie ich dzialania ex nunc czy tez ex tunc. Zdaje sie jednak, iz utozsamia ona dzien wejécia w zycie
wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z terminem, od ktérego przestaje wigzac niekonstytucyjny przepis prawa. Jest to
wniosek wadliwy, ktory zreszta podwazalby sens wydawania wyroku w sprawie K 12/08, skoro orzeczenie to w roku
2008 stwierdzilo niekonstytucyjno$¢ art. 227 § 1 Prawa spoldzielczego w brzmieniu obowiazujacym przed 15 stycznia
2003 1., a wiec przepisu, ktory na date wyrokowania przez Trybunal Konstytucyjny nie obowiazywat juz od ponad
pieciu lat.

Podobnie jak ustawa wchodzi w zycie okreSlonego dnia, co nie wyklucza jeszcze mocy wstecznej jej przepisow, tak
z art. 71 ustawy o TK w zwiazku z art. 79 ust. 11 2 tej ustawy wynika jedynie taki wniosek, ze orzeczenia Trybunalu
muszg zostaé opublikowane we wlaSciwym organie publikacyjnym i przed data publikacji nie wywierajac skutkéw dla
obowigzujacego stanu prawnego. Utrata mocy obowiazujacej aktu normatywnego wskutek uznania go za niezgodny
z Konstytucja nie nastepuje nigdy przed dniem opublikowania orzeczenia Trybunalu Konstytucyjnego. Utrata mocy
aktu prawnego nastepuje co do zasady z dniem takiej publikacji, chyba, ze Trybunal Konstytucyjny zgodnie z art. 71 ust.
2 uzna, ze utrata mocy ma nastgpi¢ w terminie p6zniejszym i wowczas w swoim orzeczeniu okresli termin utraty mocy
obowiazujacej tego aktu. Skutki prawne wyroku Trybunatu okreslone sa w Konstytucji RP, ktora w art. 190 stanowi,
ze orzeczenia Trybunalu Konstytucyjnego maja moc powszechnie obowigzujaca i sg ostateczne (ust. 1), orzeczenia
Trybunalu Konstytucyjnego w sprawach wymienionych w art. 188 podlegaja niezwlocznemu ogloszeniu w organie
urzedowym, w ktorym akt normatywny byt ogloszony, a jezeli akt nie byl ogloszony, orzeczenie oglasza sie w Dzienniku
Urzedowym Rzeczypospolitej Polskiej ,Monitor Polski” (ust. 2); orzeczenie Trybunalu Konstytucyjnego wchodzi w
zycie z dniem ogloszenia, jednak Trybunal Konstytucyjny moze okresli¢ inny termin utraty mocy obowiazujacej aktu
normatywnego; termin ten nie moze przekroczy¢ osiemnastu miesiecy, gdy chodzi o ustawe, a gdy chodzi o inny akt
normatywny - dwunastu miesiecy (ust. 3).

Fakt utraty mocy przepisu z chwila publikacji orzeczenia Trybunalu nie udziela jeszcze odpowiedzi na pytanie, czy
przepis ten traci moc ex tunc czy tez ex nunc. Sad Rejonowy trafnie w tym wzgledzie wskazal, ze nalezy uznac iz
art. 227 Prawa spoéltdzielczego zostal wyeliminowany ze skutkiem ex tunc. Taka ocena wynika réwniez z wyroku Sadu
Okregowego w Suwalkach wydanego w sprawie I. C. 64/12. Sad II instancji podziela w tym wzgledzie réwniez ocene
zawarta w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 23 czerwca 2005 r. w sprawie III CZP 35/05. Wprawdzie orzeczenie
to odnosi sie wprost do wyroku Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 30 marca 2004 r. w sprawie K 32/03, ktorym

stwierdzono niekonstytucyjno$¢ art. 178 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o spoldzielniach mieszkaniowych, jednak
powolane tam argumenty znajduja zastosowanie takze do oceny utraty mocy art. 227 § 1 Prawa spoldzielczego
(w istocie tozsamego treScia z art. 178 ustawy o spoldzielniach mieszkaniowych) na skutek wyroku Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 11 grudnia 2008 r. w sprawie K 12/08. Na uwage zastuguje takze poglad wyrazony przez Sad



Najwyzszy w wyroku z dnia 10 listopada 1999 r., sygn. akt I CKN 204/98, w ktérym wskazano ze: ,Jezeli zachodzi
kolizja przepisu ustawy z przepisem Konstytucji, w zadnym razie nie mozna przyjmowaé, ze przepis ustawy do
czasu jego uchylenia funkcjonuje w sposéb niezgodny z Konstytucja. Burzyloby to porzadek, w ktérym Konstytucja
jest najwyzszym prawem, i prowadziloby do faktycznego prymatu ustaw nad Konstytucja. Ze wzgledu na miejsce
Konstytucji w hierarchii aktéw prawnych przepis ustawy niezgodny z Konstytucja nie moze by¢ zrédlem praw i
obowiagzkow.” Takze w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 10 pazdziernika 2003 r. w sprawie II CK 36/02, wskazano,
ze Konstytucja przyznaje Trybunalowi Konstytucyjnemu prawo ograniczenia skutkéw czasowych swoich orzeczen.
Skoro stwierdzajac niekonstytucyjno$é art. 227 § 1 Prawa spoldzielczego Trybunal Konstytucyjny nie skorzystal z tego
uprawnienia, to uznac nalezy, ze wyeliminowal wskazany przepis z porzadku prawnego ze skutkiem ex tunc (przy
czym w tym przypadku, ze skutkiem od dnia wej$cia w zycie Konstytucji RP, jako aktu pbzniejszego w stosunku do
art. 227 § 1 Prawa spoldzielczego). Odpadla zatem podstawa prawna pozbawienia powod6éw prawa do lokalu, tym
samym pozwana Spoldzielnia najpézniej od roku 2008 wladna byta do stwierdzenia, ze prawo do lokalu nadal im
przystuguje, mimo utraty czlonkostwa w Spoéldzielni. Pozwana wykonujac prawomocny wyrok eksmisyjny nie moze
skutecznie opierac sie na przepisie prawa, ktory zostal wyeliminowany jako sprzeczny z Konstytucja.

Odnoszac sie do stanu faktycznego niniejszej sprawy stwierdzié nalezy, ze pozwana Spoétdzielnia w dacie kierowania
wniosku do komornika o wykonanie wyroku eksmisyjnego winna zdawac sobie sprawe, iz wykluczenie powodow ze
Spéldzielni w oparciu o art. 227 Prawa spéldzielczego, nie moze odnosi¢ zadnych skutkéow. Tego rodzaju praktyka
pozostaje w sprzecznoéci z wzorcami konstytucyjnymi, zwlaszeza z tym, ze zgodnie z art. 64 ust. 2 Konstytucji prawa
majatkowe nalezace do tej samej kategorii powinny podlega¢ rownej dla wszystkich ochronie prawnej. Spo6ldzielcze
wlasno$ciowe prawo do lokalu, jako ograniczone prawo rzeczowe, jest niewatpliwie prawem podlegajacym ochronie
na gruncie art. 64 ust. 2 Konstytucji. Wina pozwanej Spoldzielni tkwi wlasnie w tym, ze nie ocenila zasadnosci
swojego dzialania juz po powstaniu tytulu wykonawczego w sytuacji, gdy Trybunal Konstytucyjny zakwestionowal
funkcjonowanie przepisu art. 227 Prawa spoldzielczego.

Sad Rejonowy trafnie wskazal, ze pozwana wykonujac prawomocny wyrok dzialala bezprawnie (rozumianej jako
naruszenie przepisOw prawa lub zasad wspoélzycia spolecznego), czym naruszyla dobra osobiste powodow, takie
jak godno$é¢, wolnoé¢, cze$¢ i nietykalno$¢ mieszkania. Pozwana jako profesjonalista na rynku spoéldzielczym i
dysponujaca wykwalifikowanymi pracownikami winna dziala¢ z nalezyta staranno$cia (art. 355 § 2 k.c.) i zaniechac
wykonania wyroku eksmisyjnego wydanego w oparciu o niekonstytucyjny przepis, o czym miala przeciez wiedze.

Sad Rejonowy trafnie rowniez przyjalt istnienie szkody po stronie powoddéw oraz prawidlowo ustalil wysokosc
naleznego im odszkodowania. Powodowie wykazali zasadno$¢ zadania zwrotu wydatkéw zwigzanych z wdrazaniem
postepowan sadowych oraz wydatkéw zwiazanych z korzystaniem z pomocy prawnej. Przeznaczone na ten cel
Srodki zostaly wydatkowane celem dochodzenia swoich praw. To w wyniku procesu sagdowego toczacego sie przed
Sadem Okregowym w Suwalkach w sprawie I C 64/12 powodowie uzyskali potwierdzenie swego prawa do lokalu co
skutkowalo zwrotem spornego lokalu przez pozwana Spéldzielnie.

Majac na wzgledzie powyzsze, Sad Okregowy uznal apelacje pozwanej na zasadzie art. 385 k.p.c. jako bezzasadna.



