Sygn. akt 1. C543/18
POSTANOWIENIE
Dnia 03 pazdziernika 2018 roku
Sad Okregowy w Suwatkach Wydzial I Cywilny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczqcy: SSO Mirostaw Krzysztof Derda
po rozpoznaniu w dniu 03 pazdziernika 2018 roku w Suwalkach
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa (...) Banku (...) Spolki Akcyjnej z siedziba w W.
przeciwko M. B.
o zaplate

na skutek wniosku powoda (...) Banku (...) Spolki Akcyjnej z siedzibg w W. o doreczenie
uzasadnienia wyroku Sqdu Okregowego w Suwatlkach z dnia 21 wrzesnia 2018 roku sygn. akt I C

543/18
postanawia:
odrzuci¢ wniosek.

SSO Mirostaw Krzysztof Derda

UZASADNIENIE

Powdd (...) Bank (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. wystapil do tut. Sadu z wnioskiem o sporzadzenie i doreczenie
uzasadnienia wyroku z dnia 21 wrze$nia 2018 roku wydanego w sprawie o sygn. akt I C 543/18.

Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Stosownie do treéci art. 342 k.p.c. wyrok zaoczny sad uzasadnia, gdy powddztwo zostalo oddalone w calosci lub w
czesci, a powdd zazadal uzasadnienia w ciagu tygodnia od doreczenia mu wyroku, albo gdy powodd, ktory zadania
takiego nie zglosil, wnidst apelacje w przepisanym terminie.

Stosownie do powyzszej regulacji, dopuszczalnoéé zadania uzasadnienia wyroku zaocznego uzalezniona jest od tresci
zawartego w nim rozstrzygniecia. Wyrok zaoczny uzasadnia sie bowiem jedynie w przypadku wyrokéw oddalajacych
powddztwo w calosci lub czeéci. Nie podlegaja zatem uzasadnieniu wyroki zaoczne w caloSci uwzgledniajace
powodztwo.

Majac na wzgledzie okoliczno$¢, iz zapadly w przedmiotowej sprawie dnia 21 wrze$nia 2018 roku w sprawie o sygn.
akt I C 543/18 wyrok byt wyrokiem zaocznym w pelni uwzgledniajgcym roszczenie strony powodowej, wniosek o
uzasadnienie uzna¢ nalezato za niedopuszczalny.

Z wyzej opisanych wzgledéw przedmiotowy wniosek podlegal odrzuceniu

SSO Mirostaw Krzysztof Derda



