Sygn. akt IT K 182/18

IWYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 listopada 2018 r.

Sad Rejonowy w Nidzicy w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia SR Arkadiusz Zmudzihski

Protokolant: prac. sad. Aleksandra Ludwiczak

przy udziale prokuratora Prok. Rej. Dariusza Paczkowskiego

po rozpoznaniu w dniu 20.11.2018 r. sprawy £. B., ur. (...) w G., syna S.i B.,
oskarzonego o to, ze:

w okresie od 25 stycznia 2010 roku do 04 kwietnia 2018 roku w N., gm. N., woj. (...) uporczywie uchylat sie od
wykonania obowigzku alimentacyjnego okreslonego co do wysoko$ci wyrokiem Sadu Rejonowego w N. o sygn. akt ITT
RC101/09 z dnia 29 grudnia 2009 roku, wyrokiem Sadu Rejonowego w O. XIII Zamiejscowego Wydzialu Rodzinnego
i Nieletnich z siedzibg w N. o sygn. akt XIII RC 101/14 z dnia 06 listopada 2014 roku, wyrokiem Sadu Rejonowego
w Nidzicy o sygn. akt ITII RC 79/15 z dnia 28 stycznia 2016 roku poprzez nielozenie na utrzymanie osoby najblizszej
— R. G. aliment6éw, powodujac taczna wysokos§¢ powstalych wskutek tego zalegloSci stanowigca réwnowarto$é co
najmniej trzech §wiadczen okresowych i narazajac maloletnia R. G. na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych
potrzeb zyciowych,

- tj. 0 czyn z art. 209 § 1a Kk;

I. oskarzonego E. B. uznaje za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 209 § 1a kk skazuje
go na kare 8 (o§miu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

II. na podstawie art. 69 § 11 2 kk, art. 70 § 1 kki art. 72 § 1 pkt 3 kk wykonanie kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesza oskarzonemu na okres proby 2 (dwoch) lat i zobowiazuje go do wykonywania cigzacego na nim obowiazku
lozenia na utrzymanie maloletniej corki R. G;

III. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonego od zaplaty kosztéw sadowych.
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ILUZASADNIENIE

Sad zwieZle ustalil, co nastepuje:

L. B. dopuscil sie tego, ze w okresie od 25 stycznia 2010 roku do 04 kwietnia 2018 roku w N., gm. N., woj. (...)
uporczywie uchylal sie od wykonania obowigzku alimentacyjnego okreslonego co do wysoko$ci wyrokiem Sadu
Rejonowego wN. o sygn. akt IIT RC 101/09 z dnia 29 grudnia 2009 roku, wyrokiem Sadu Rejonowego w O. XIII
Zamiejscowego Wydzialu Rodzinnego i Nieletnich z siedziba w N. o sygn. akt XIII RC 101/14 z dnia 06 listopada 2014
roku, wyrokiem Sadu Rejonowego w N. o sygn. akt III RC 79/15 z dnia 28 stycznia 2016 roku poprzez nielozenie
na utrzymanie osoby najblizszej — R. G. alimentow, powodujac laczng wysoko$é powstalych wskutek tego zaleglosci
stanowigca rownowarto$¢ co najmniej trzech Swiadczen okresowych i narazajac maloletnia R. G. na niemozno$¢
zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych, tj. czynu z art. 209 § 1a kk.



/dowéd: zeznania $wiadka A. G. (S.) k. 46-47, (k. 175v); wniosek o $ciganie k. 1-6; pismo Urzedu Miasta G. k. 22-23;
pismo MOPS w N. k. 22; odpisy wyrokdéw SR w Nidzicy k. 24-26; pisma PUP k. 30, k. 62-63; pismo MOPS w G. k. 31;
pisma ZUS k. 32-34; pismo komornika k. 36, k. 64-65; pisma US k. 42-44; odpis aktu urodzenia k. 50; pisma firm k.
71, k. 72, k. 93-101, k. 133-134; pismo (...) k. 86; dowody wplat k. 112-119; odpowiedZ na a/o k. 150-168/

Oskarzony nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu. Wyjasnil, ze nie byl w stanie uiszcza¢ w pelnym
zakresie alimentéw na rzecz R. G. (S.), gdyz ma jeszcze obowigzek alimentacyjny wobec drugiego dziecka z inng
byla partnerka; ponadto z obecng trzecia partnerka rowniez ma dziecko. Stwierdzil, ze ostatni raz zaplacil na rzecz
uprawnionej w niniejszej sprawie 50 zt w dniu 17 maja 2018 r.; podal, Ze stara sie procesowo zaprzeczy¢ swojego
ojcostwa.

/wyjasnienia oskarzonego k. 112 (k. 175)/
Sad zwieZle zwazyl, co nastepuje:

Wyjasnienia L. B. w odniesieniu do nieprzyznawania sie do popelnienia zarzucanego mu czynu sa niewiarygodne i nie
zashiguja na uwzglednienie, albowiem przecza im przede wszystkim prawdomowne zeznania matki maloletniej corki
oraz pozostalte dowody zgromadzone w aktach sprawy, zwlaszcza w postaci dokumentéw urzedowych.

W ocenie sadu relacje A. G. w sposob jednoznaczny wskazuja na uporczywo$c zaréwno w zakresie podmiotowym jak
i przedmiotowym w zachowaniu oskarzonego.

Jak podala matka uprawnionej, wykazal sie on zatwardzialoScia w nielozeniu na swoja corke o$wiadczajac, ze
nie bedzie pomagal w zaspokojeniu jej podstawowych potrzeb zyciowych, co znajduje potwierdzenie w slowach
oskarzonego, ktory wyjasnil, ze probuje doprowadzi¢ do procesowego zaprzeczenia swego ojcostwa R. G. (k. 112).

L. B. nie spotykal sie z R., nie interesowal sie jej losem, nie wykazywal minimum zamiaru partycypowania w
wychowaniu corki.

A. G. w swych zeznaniach wskazala, ze nie potrafi w spos6b godny zapewnié utrzymania R.; oskarzony aktualnie ma
zasadzone alimenty w wysokoSci 500 zt (odpis wyroku k. 24), ktorych zreszta nie realizuje.

Z informacji MOPS w N. wynika, ze w styczniu 2018 roku oskarzony mial zadluzenie wobec instytucji spolecznych,
ktore wziely na siebie utrzymanie jego corki, w kwocie ponad 45 tysiecy zlotych. Zatem sad traktuje ostatnie drobne
wplaty oskarzonego na rzecz uprawnionej maloletniej jako jedynie nieudolne, nie zastugujace na uwzglednienie, proby
unikniecia odpowiedzialno$ci karne;j.

Tlumaczenia L. B., ze ma inne dzieci na utrzymaniu, w zaden sposob nie moga usprawiedliwi¢ jego spolecznej
niedojrzaloéci, jesli wyobraza sobie, ze powolywanie na $wiat kolejnych dzieci spowoduje zwolnienie go od obowiazku
utrzymywania wcze$niej powolanych do zycia pociech. Totez mozna byloby raczej stwierdzi¢, ze L. B. powinien
Swiadomie planowa¢ swoja prokreacje i realnie ocenia¢ swoje mozliwosSci finansowe w odniesieniu do obowigzku
utrzymywania swoich dotychczasowych potomkéw, w tym corki R..

Majac na uwadze powyzsze sad uznal, ze postepowanie dowodowe wykazalo wine oskarzonego w zakresie
postawionego mu przez rzecznika oskarzenia publicznego zarzutu, za$ jego zachowanie wypelnito znamiona wystepku
z art. 209 § 1a kk.

Jako okoliczno$¢ lagodzaca przy wymiarze kary sad uznal dotychczasowa niekaralno$¢ oskarzonego (karta karna k.
61).

Sad uznal, ze zachodzi wzgledem oskarzonego pozytywna prognoza spoleczna (kryminologiczna), za$ jego postawa
zyciowa wskazuje, ze zasluguje on na dobrodziejstwo warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia
wolnoSci.



W przekonaniu sadu orzeczona kara i obowiazek sa adekwatne do stopnia spotecznej szkodliwoSci przypisanego czynu,
za$ ich dolegliwo$¢ nie przekracza stopnia winy i spetnia swe cele w zakresie prewencji generalnej oraz indywidualnej,
a takze wlasciwie beda ksztaltowac §wiadomos§¢ prawng spoleczenistwa.

Majac na wzgledzie sytuacje osobista i materialng oskarzonego postanowiono zwolni¢ go od zaplaty kosztow
sadowych.



