Sygn. akt IT K 299/17

IWYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 lutego 2018 roku

Sad Rejonowy w Nidzicy II Wydziat Karny w skladzie:

Przewodniczacy SSR Krzysztof Bieikowski

Protokolant sekretarka Milena Borowska

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Nidzicy Dariusza Paczkowskiego

po rozpoznaniu dnia 8 lutego 2018 roku w N. sprawy P. M. (1) s. M. i H. zdomu L. ur. (...) wN.,
oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 30 sierpnia 2017 roku o godz. 00.40 w N. na ul. (...), gm. N., bedac uprzednio prawomocnie skazanym za
prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwo$ci wyrokiem Sadu Rejonowego N., sygn. akt IT K 299/11
z dnia 06 pazdziernika 2011r., oraz pomimo orzeczonego tym wyrokiem zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 5 (pieciu) lat kierowania samochodem osobowym marki O. (...), nr rej. (...), bedac w stanie
nietrzezwosci ustalonym kolejno na 0,29 mg/1i 0,27 mg/1 zawarto$ci alkoholu w wydychanym powietrzu, a czynu tego
dopuscil sie przed uplywem pieciu lat po dobyciu kary, co najmniej sze$ciu miesiecy pobawienia wolno$ci za umysle
przestepstwo podobne

tj. o przestepstwo z art. 178a § 4kk w zw. z art. 64 § 1 kk

II. W dniu 21 wrzeénia 2017r. w N. na ul. (...) kierowal samochodem osobowym marki O. (...), nr rej. (...) pomimo
orzeczonego wyrokiem Sadu Rejonowego N., sygn. akt IT K 299/11 z dnia 06 pazdziernika 2011r., zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 5 (pieciu) lat,

tj. o przestepstwo z art. 244 Kkk.
orzeka:

I. Oskarzonego K. M. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu w pkt I przestepstwa i za to z mocy art.178a § 4
kk w zw. z art.6481 kk skazuje go, a na podstawie art.178a84 kk wymierza kare 5(pieciu) miesiecy pozbawienia wolnos$ci
oraz orzeka na podstawie art.42§ 2 kk wobec oskarzonego $rodek karny zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 10(dziesieciu) lat;

II. Oskarzonego K. M. uznaje za winnego popekienia zarzucanego mu w pkt II przestepstwa i za to z mocy art.244 kk
skazuje go i wymierza kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci oraz orzeka na podstawie art.4281a pkt 2 kk
wobec oskarzonego Srodek karny zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 1(jednego) roku;

ITI. Na podstawie art.8581 1 2 kk i art.8681 kk orzeczone w pkt I i IT kary pozbawienia wolnoéci laczy i orzeka wobec
oskarzonego K. M. kare laczng 6(szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci;

IV. Na podstawie art.8581 1 2 kk i art.868§1 kk w zw. z art.90§2 kk orzeczone w pkt I i II kary érodki karne zakazu
prowadzenia wszelkich pojazd6w mechanicznych laczy i orzeka wobec oskarzonego K. M. laczny §rodek karny zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 10(dziesieciu) lat;



V. Na podstawie art. 43a § 2 kk za czyn zarzucany w pkt I orzeka wobec oskarzonego $rodek karny w postaci
Swiadczenia pienieznego w kwocie 10.000,00 (dziesieciu tysiecy) zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy Postpenitencjarne;j.

VI. nazasadzie art. 3 ust. 1 Ustawy z dnia 62481 kpk zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sadowych w catoéci;

Sygn. akt I K 299/17

UZASADNIENIE

W zwigzku ze zlozeniem wniosku o uzasadnienie wyroku jedynie co do rozstrzygniecia o karze i §rodkach karnych
na podstawie art. 423 § 1a kpk ograniczono zakres uzasadnienia do wyjasnienia orzeczonej kary i érodkéw karnych,
zgodnie z wnioskiem oskarzyciela publicznego — Prokuratora Rejonowego w Nidzicy.

Sad Rejonowy ustalil, co nastepuje :

Oskarzony P. M. (1) dniu 30 sierpnia 2017 roku o godz. 00.40 w N. na ul. (...), gm. N., bedac uprzednio prawomocnie
skazanym za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzeZwoS$ci wyrokiem Sadu Rejonowego N., sygn. akt
IT K 299/11 z dnia 06 pazdziernika 2011r., oraz pomimo orzeczonego tym wyrokiem zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 5 (pieciu) lat kierowania samochodem osobowym marki O. (...), nr rej. (...), bedac
w stanie nietrzezwoéci ustalonym kolejno na 0,29 mg/1i 0,27 mg/1 zawartosci alkoholu w wydychanym powietrzu, a
czynu tego dopuscit sie przed uplywem pieciu lat po dobyciu kary, co najmniej szeSciu miesiecy pobawienia wolno$ci
za umysle przestepstwo podobne.

Ponadto oskarzony w dniu 21 wrze$nia 2017r. w N. na ul. (...) kierowal samochodem osobowym marki O. (...), nr rej.
(...) pomimo orzeczonego wyrokiem Sadu Rejonowego N., sygn. akt II K 299/11 z dnia 06 paZdziernika 2011r., zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 5 (pieciu) lat,

Wymieniony byt wczes$niej prawomocnie skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Nidzicy z dnia 06.10.2011r. sygn. akt
IT K 299/11 za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci.

Orzeczona wspomnianym wyrokiem kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci (ktora nastepnie weszla w sklad
kary lacznej SR Olsztyn VII K 645/12) P. M. odbyl w okresie 13.03.2015r1. — 04.01.2017r.

(dow : wyjasn.osk.P. M. k.61v, zezn.§wd.M. K. k.61v, protokdl badania trzezwosci k.2-3, odpisy wyrokow k.16, k.19,
k.21, k.22-23, k.25, k.39-41, karta karna k.45)

Uzna¢ wiec nalezy , ze oskarzony dopuscit sie wystepkow kwalifikowanych z art.178a84 k.k. w zw. z art.6481 k.k. oraz
z art.244 k.k.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Przy wymiarze kary oskarzonemu Sad wzial pod uwage - zgodnie z art. 53 kk - caloksztalt okolicznosci wplywajacych
na jej wymiar, a zwlaszcza sposob zachowania sprawcy, stopien spolecznej szkodliwoSci przypisanego mu czynu,
wladciwos$ci 1 warunki osobiste sprawcy oraz jego sposob zycia przed popelnieniem przestepstwa i zachowanie sie po
jego popehieniu.

Oceniajac spoleczng szkodliwo$é przypisanego oskarzonemu czynu nalezalo wzigé pod uwage nie tylko stopien
nietrzezwosci sprawcy, ktéry byt stosunkowo znaczny , choé nie razaco wysoki , ale rdwniez stopien realnego
zagrozenia dla bezpieczenstwa w ruchu drogowym , ktory stworzyt.



W tym kontekscie nie sposob nie zauwazy¢ , ze oskarzony jechal gléowna ulica miasta w stanie nietrzeZwym co nawet
w godzinach nocnych musi zosta¢ uznana za wysoce nieodpowiedzialna.

Z drugiej jednak strony ruch drogowy o tej porze nie mogl by¢ intensywny, co niewatpliwie stanowi okoliczno$é w
pewnym stopniu lagodzaca.

Z oczywistych wzgledow za okoliczno$¢ obciazajaca uznac¢ nalezy réwniez uprzednia karalno§é oskarzonego za
przestepstwo podobne.

Podobnie w odniesieniu do czynu opisanego w pkt II zarzutoéw czynu zachowanie oskarzonego , ktory mial pewna
Swiadomos$é obowigzujacego zakazu prowadzenia pojazdéw uznac nalezy za wyjatkowo nieodpowiedzialne.

Pomimo tych istotnych okoliczno$ci obciazajacych Sad musial mie¢ réwniez na uwadze okoliczno$ci lagodzace.
Do tych niewatpliwie zaliczy¢ nalezy szczere przyznanie sie do winy i okazana skruche.

Nadto mie¢ na uwadze nalezy sytuacje osobistg i rodzinna oskarzonego, ktéry jest osoba stosunkowo mloda i posiada
na utrzymaniu konkubine , ktéra spodziewa sie dziecka.

(k.61v)

Powyzsze okolicznoéci , oceniane w sposéb kompleksowy w kontekScie stopnia winy i spolecznej szkodliwos$ci
czynu spowodowaly , ze uznajac oskarzonego za winnego popehienia zarzuconych mu czynéw Sad wymierzyl kary
jednostkowe 5 i 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz kare laczna 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Przy ocenie dolegliwo$ci orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci mieé¢ nalezy na uwadze rowniez orzeczone obok tej
kary érodki karne.

W ocenie Sadu w odniesieniu do czynu przypisanego w pkt I §rodek karny zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych na okres lat 10 bedzie wystarczajacy dla osiaggniecia celow kary.

Biorgc bowiem pod uwage , ze oskarzony jest osobg stosunkowo mtoda, ktéra ma szanse na podjecie w przysztosci
pracy zarobkowej i ustabilizowanie sytuacji Zyciowej , w ocenie Sadu zachodzi sytuacja uzasadniajaca odstapienie od
orzekania dozywotniego zakazu prowadzenia pojazdow.

Ponadto Sad orzekl wobec sprawcy obligatoryjne Swiadczenie pieniezne w wysokoS$ci przewidzianej Ustawg , ktéra w
realiach spoteczno-ekonomicznych regionu musi by¢ uznana za dolegliwa(10.000zl).

ZARZADZENIE

N., 16.02.2018r.



