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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 22 czerwca 2017r.
Sad Rejonowy w Nidzicy II Wydziat Karny w skladzie:
Przewodniczacy - SSR Krzysztof Bienkowski
Protokolant : sekr.Milena Borowska
przy udziale Prokuratora Prok.Rej. Dariusza Paczkowskiego
po rozpoznaniu w dniu 22.06.2017r. na rozprawie sprawy:
M. J.ur.(..)wN,,c.J.iD.zd. S.,
oskarzonej to, ze:

w okresie od dnia 18 listopada 2015 roku do dnia 7 lutego 2017 roku w miejscowosci K., gm.J. , woj. (...)- (...),
uporczywie nekala G. J. (1) poprzez wielokrotne wysylanie do niego z telefonu komoérkowego krotkich wiadomosci
tekstowych (sms), pomimo jego sprzeciwu i wzbudzila u niego w ten sposéb uzasadnione okolicznoéciami poczucie
zagrozenia oraz istotnie naruszyla jego prywatno$é

tj. o przestepstwo z art. 190a8$1 kk,
orzeka:

I. oskarzong M. J. uznaje za winng popelnienia zarzucanego jej czynu , z tym ustaleniem , ze dopuscila sie go w
okresie od 18 listopada 2015r. do 09 maja 2017r. i za to z mocy art.190a81 k.k. skazuje ja i wymierza jej kare 6(szesciu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art.69811 2 k.k., art.7081 k.k. wykonanie wymierzonej w pkt I kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesza na okres proby 2(dwoch) lat;

III. na podstawie art.7181 k.k. wymierza oskarzonej kare grzywny w wysokoSci 50(pieédziesieciu) stawek dziennych ,
ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 20(dwadziescia) zlotych;

IV. na podstawie art. 39 pkt 2b k.k., art.41a81 k.k. w zw. z art.4381 k.k. orzeka wobec M. J. zakaz kontaktowania sie
z pokrzywdzonym G. J. (1) bez jego uprzedniej wyraznej zgody w jakiejkolwiek formie na okres 2(dwoch) lat;

V. na podstawie art. 627 kpk oraz art.2 ust.2 i art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach
karnych (Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223) zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w calosci w
postaci wydatkéw poniesionych przez Skarb Panstwa od chwili wszczecia postepowania i obciaza ja oplata w kwocie
220 (dwustu dwudziestu) zlotych.
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UZASADNIENIE

Sad Rejonowy ustalil, co nastepuje :




Pokrzywdzony G. J. (1) i oskarzona M. J. od 1984r. pozostawali w zwigzku malzenskim, z ktérego posiadaja dwoje
doroslych dzieci.

Pozycie stron ukladalo sie zmiennie , m.in. pokrzywdzony trzykrotnie wyprowadzal sie z domu.

Ostateczne rozstanie wymienionych nastapito na poczatku stycznia 2015r., kiedy to G. J. opuscit wspdlnie zajmowany
lokal.

Od tego momentu oskarzona zaczela do niego dzwonié kierujac pod adresem pokrzywdzonego wyzwiska.
W pewnym momencie oskarzony przestal odbieraé¢ polaczenia od malzonki.
Od tego czasu oskarzona zaczela nekaé pokrzywdzonego krotkimi wiadomosSciami tekstowymi (sms — ami).

Lacznie w okresie kiedy pokrzywdzony zabezpieczyt powyzsze sms-y , t.j. od dnia 18.11.2015r. do 07.02.2017r.
oskarzona wystata do pokrzywdzonego okolo 5.000 wiadomoéci zawierajacych wulgarne i ponizajace tresci.

Nadsylane z duza czestotliwoécia, o réznych porach obrazliwe smsy w istotny sposéb naruszyly prywatnosé
pokrzywdzonego , ktory w trakcie osobistych spotkan z oskarzona prosil o zaprzestanie ich wysylania.

Ponadto pokrzywdzony nieustannie nekany przez oskarzona zaczal odczuwac poczucie zagrozenia , korzystal z pomocy
psychologa.

Ogolem pokrzywdzony otrzymal okolo 10.000 sms-6w , w tym ostatni juz po skierowaniu aktu oskarzenia w niniejszej
sprawie, w dniu 09.05.2017r.

(dow : zezn.$wd. G. J. (1) k.4v-5, k.98 , protokdl ogledzin rzeczy z wydrukami sms-6w k.11-48)

Oskarzona M. J. przestuchana w toku postepowania przygotowawczego stwierdzila , ze ,,przyznaje sie w czeéci faktu
wysylania tych sms-6w”.

W dalszej czeéci obszernych wyjaénien opisata pokrzywdzonego w negatywnym $wietle podkre$lajac , ze maz swoim
zachowaniem ,;szkodzi dzieciom” a jej intencja bylo u§wiadomienie mu nagannosci jego zachowania , natomiast nie
bylo jej intencja krzywdzenie malzonka.

(k.55-56)

W kolejnych wyjaénieniach na etapie postepowania przygotowawczego oskarzona stwierdzila, ze wysylala mu smsy ,
aby ,,przem6wi¢ mu do rozumu”.

(k.67)

Analogiczne stanowisko, przedstawiajgc siebie jako ofiare manipulacji meza i jego kochanki zaprezentowala oskarzona
w pisemnej odpowiedzi na akt oskarzenia (k.90-91) oraz wyjasnieniach ztozonych na rozprawie (k.94-95).

Na rozprawie oskarzona stwierdzila , ze ,,wszystko co zeznawatl G. jest straszna bzdura” a ponadto dodala , ze wérod
sms-6w byly rowniez takie o ,serdecznej treéci”.

Sad zwazyl , co nastepuje :

Fakt popelnienia przez oskarzong zarzucanego jej czynu nie moze budzi¢ najmniejszych watpliwosci.

W sposob niezbity dowodzi tego analiza zeznan Swiadka -pokrzywdzonego, ktorego relacja znajduje pelne
potwierdzenie w dowodzie z protokotu ogledzin wraz z wydrukiem opisanych w zarzucie (czeéci) krotkich wiadomosci
tekstowych.



(dow : zezn.$wd. G. J. (1) k.4v-5, k.98 , protokdl ogledzin rzeczy z wydrukami sms-6w k.11-48)
W ocenie Sadu nie zachodza zadne powody , aby wiarygodno$é¢ powyzszych dowodéw kwestionowac.

Dotyczy to takze opisywanych przez pokrzywdzonego nastepstw takiego zachowania dla jego stanu psychicznego.

k.5)

Podkresli¢ przy tym nalezy, ze zastrzezenia wobec wiarygodno$ci relacji pokrzywdzonego podnoszone przez oskarzona
dotyczyly relacji odnoénie spekulacji pokrzywdzonego co do grozb pozbawienia zycia , w ktorej to czeéci postepowanie
zostalo umorzone.

W ocenie Sadu zaréwno ogromna liczba jak i tre$¢ sms-6w w sposo6b jednoznaczny $wiadezy o wypelieniu znamion
yhekania innej osoby” w rozumieniu art.190a k.k.

Jak wskazuje sie w doktrynie prawa karnego (...) stownikowego znaczenia tego okre$lenia, w mysl ktérego nekac to:
sustawicznie dreczyé, trapi¢ niepokoi¢ (czyms) kogos; dokucza¢ komus, nie dawac chwili spokoju” .

(...) znamie nekania realizuja jedynie te zachowania, ktére sprawiaja przykro$é pokrzywdzonemu, wyrzadzaja
mu krzywde, czy powoduja dyskomfort. W doktrynie wskazuje sie, ze nekanie, to wielokrotne, powtarzajace
sie przeSladowanie wyrazajace sie w podejmowaniu réznych naprzykrzajacych sie czynnosci, ktérych celem jest
udreczenie, utrapienie, dokuczenie lub niepokojenie pokrzywdzonego .”

( Komentarz do KK-Art-190a-SPK-T-10-red-Warylewski-2016-wyd-2)

W realiach sprawy zadna miara i pod zadnym pozorem nie mozna uzna¢, aby zachowanie oskarzonej motywowane
bylo —jak twierdzi — celem ,edukacyjno-wychowawczym”. Analiza poszczeg6lnych wiadomosci przesyconych agresja ,
pogarda i wulgaryzmami wskazuje na zgola inne podloze zachowania oskarzone;j.

Jej twierdzenia , zdaniem Sadu, obliczone sa wylgcznie na potrzeby postepowania karnego i ukierunkowane na
wzbudzenie litosci i zrozumienia , cynicznie wykorzystujac stereotypowe wyobrazenie slabej kobiety jako ofiary
meza alkoholika, podczas gdy analiza dowodow -—w szczegoblnoSci treéci wiadomosci — prowadzi do jednoznacznego
wniosku , ze motywacje oskarzonej rozpatrywa¢ nalezy w kategoriach zemsty , zazdroSci i rewanzu.

Trudno bowiem racjonalnie przyjaé, ze tak bezprecedensowe nasilenie werbalnej agresji , odnoszace sie wielokrotnie
w sposo6b niestychanie wulgarny m.in. do sfery intymnej miatoby stuzy¢ jakiemukolwiek celowi wychowawczemu czy
u$wiadamiajacemu.

W ocenie Sadu oskarzona doskonale zdawala sobie sprawe z destrukcyjnych skutkéw dla psychiki pokrzywdzonego
jakie jej dzialanie wywiera i pomimo jego prosb konsekwentnie i bez zahamowan kontynuowata swoj proceder , nawet
po wniesieniu aktu oskarzenia(k.95).

W konsekwencji wyjasnienia oskarzonej uzna¢ nalezy za calkowicie niewiarygodne , sprzeczne z materialem
dowodowym i elementarnymi zasadami logiki i doéwiadczenia zyciowego.

Biorac pod uwage , ze M. J. jest osobg dorosla , majaca odpowiedni zaséb do$wiadczenia zyciowego i znajgca
obowigzujace normy prawne oraz konsekwencje ich nieprzestrzegania , a czyn jej zarzucany ma prosty charakter ze
spotecznego punktu widzenia, uznaé nalezy, ze mozna i nalezy przypisac jej wine.

W zakresie kwalifikacji prawnej przypisanego oskarzonemu przestepstwa Sad zwazyl, co nastepuje.

W. , wyjatkowo uporczywe zachowanie oskarzonej, z uwzglednieniem skutkéw dla sfery prywatnoéci i psychiki
pokrzywdzonego w ocenie Sadu bez watpliwosci wypelnia znamiona art.19081 k.k.



Wymierzajac za przypisany oskarzonej czyn kare Sad mial na uwadze caloksztalt okolicznoéci zaréwno tagodzacych
jakiobciazajacych , w szczegolnosci stopien spolecznej szkodliwoéci popelnionych przez niego czynéw i stopien winy.

Okreslajac wysokos¢ kary Sad uwzglednil réwniez cele zapobiegawcze i wychowawcze kary w stosunku do sprawcy ,
a ponadto potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenstwa.

Jako okoliczno$ci obcigzajace przy wymiarze kary Sad mial na uwadze ogromna ilo$¢ i wulgarng, zniewazajaca i
ponizajaca tre$¢ wiadomosci tekstowych.

Nakazuje to uznaé¢ zachowanie oskarzonej za szkodliwe spolecznie w znacznym stopniu.

Na taka ocene wskazuje rowniez czasookres dzialania i swoista determinacja oskarzonej oraz traumatyczne
nastepstwa dla pokrzywdzonego wywolane w sposéb celowy i zamierzony przez oskarzona.

W tym kontekécie jedynie wymierzenie kary 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci moze speli¢ cele wychowawcze i
prewencyjne.

Nie sposdb nie zauwazy¢, ze dotychczasowe poblazliwe traktowanie perfidnej postawy oskarzonej utwierdzito ja w
przekonaniu o bezkarnos$ci i doprowadzilo do eskalacji werbalnej przemocy.

W ocenie Sadu jedynie stosunkowo stabilny tryb zycia przed popelnieniem czynu i niekaralno$¢ stanowig podstawe
warunkowego zawieszenia wykonania kary.

Jednocze$nie jednak , aby u$wiadomic oskarzonej nieoplacalnoé¢ i naganno$é jej postepowania Sad orzekl kare
grzywny, ktorej wysoko$¢ opowiada wadze czynu , a wysoko$é jednej stawki dziennych pozostaje w granicach
mozliwo$ci finansowych oskarzonej (pkt III).

W ocenie Sadu dla zapewnienia realizacji celow kary niezbedne jest orzeczenie zakazu kontaktowania sie z
pokrzywdzonym bez jego wyraznej zgody (pkt IV).

Ponadto Sad na podstawie art.627 k.p.k. obciazyt oskarzona kosztami sadowymi nie znajdujac podstaw do zwolnienia
w tym zakresie.

SSR Krzysztof Bienkowski

ZARZADZENIE

N.10.07.2017r.



