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PR Ds 68.2017

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

dnia 23 marca 2017 roku.

Sad Rejonowy w Nidzicy w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy — SSR Krzysztof Bieftkowski

Protokolant — sekr.sad.Milena Romanska

przy udziale Prokuratora : -

po rozpoznaniu w dniu 23.03.2017r. na rozprawie sprawy:
P.S.,s.W.iK. ,ur.(...)wN.

oskarzonego o to, ze: w dniu 30 pazdziernika 2016 roku ok. godz.14:40 na drodze publicznej P.-Z. , gm.N. , woj.
(...)- (...), bedac prawomocnie skazany wyrokiem Sadu Rejonowemu w Nidzicy z dnia 26.04.2016r. , sygn.akt IT K
55/16 za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwo$ci, kierowal motorowerem m-ki (...) o nr rej. (...)
bedac w stanie nietrzezwosci - 0,43 mg/1, 0,42 mg/1 zawarto$ci alkoholu w wydychanym powietrzu,

- . 0 czyn przewidziany w art. 178a § 4 kk
ORZEKA :

I. oskarzonego P. S. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu , i za to z mocy art.178a § 4 kk skazuje
g0, a na podstawie art.178a84 kk przy zast. art.37a kk wymierza mu kare 6(szeéciu) miesiecy ograniczenia wolnosci,
nakladajac na oskarzonego obowigzek wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w rozmiarze
30(trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym;

II. na podstawie art.4282 k.k. orzeka wobec oskarzonego Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 3(trzech) lat;

ITI. na podstawie art. 43a § 2 kk orzeka wobec oskarzonego $rodek karny w postaci §wiadczenia pienieznego w
wysoko$ci 10.000,00 (dziesieciu tysiecy) ztotych platnego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej;

IV. na podstawie art. 62481 k.p.k. zwalnia oskarzonego od zaplaty kosztéw sadowych w caloci;
ZARZADZENIE

1.(.)

2.(..)

(.
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UZASADNIENIE



W zwiazku ze zlozeniem wniosku o uzasadnienie wyroku jedynie co do rozstrzygniecia o karze i srodkach karnych na
podstawie art. 423 § 1a kpk ograniczono zakres uzasadnienia do wyjasnienia orzeczonej kary i érodka karnego zgodnie
z wnioskiem oskarzyciela — Prokuratora Rejonowego w Nidzicy.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Biorac pod uwage zgromadzony material dowodowy ustalono, ze oskarzony w dniu 30 pazdziernika 2016 roku okoto
godziny 14:40 na drodze publicznej P.-Z., gmina N., woj. (...)- (...), bedac prawomocnie skazany wyrokiem Sadu
Rejonowego w Nidzicy z dnia 26 kwietnia 2016 roku, sygn. Akt IT K 55/16 za prowadzenie pojazdu mechanicznego w
stanie nietrzezwo$ci, kierowal motorowerem marki Z. o nr rej. (...) bedac w stanie nietrzezwosci — 0,43 mg/l1, 0,42 mg/
1 zawartoSci alkoholu w wydychanym powietrzu. Swym zachowaniem oskarzony wyczerpal znamiona zarzuconego mu
czynu okres$lonego w art. 178a § 4 kk.

W czasie popelnienia czynu oskarzony byt osoba dorosla, w pelni poczytalng, nadto doskonale zdawal sobie sprawe z
bezprawnoSci swojego postepowania oraz z tego, ze nie zachodzi zadna okoliczno$¢ wylaczajaca bezprawno$c czynu
lub wine.

Przy wymiarze kary oskarzonemu Sad wzial pod uwage - zgodnie z art. 53 kk - caloksztalt okoliczno$ci wplywajacych
na jej wymiar, a zwlaszcza sposob zachowania sprawcy, stopien spolecznej szkodliwoSci przypisanego mu czynu,
wlaéciwosci i warunki osobiste sprawcy oraz jego sposob zycia przed popelnieniem przestepstwa i zachowanie sie po
jego popehieniu.

Oceniajgc spoleczng szkodliwo$é przypisanego oskarzonemu czynu nalezalo wzigé pod uwage nie tylko stopien
nietrzezwosci sprawcy, ktéry byt stosunkowo znaczny , cho¢ nie razaco wysoki (jak wynika z praktyki duza czeéc
sprawcoéw analogicznych czynow przekracza prog 1mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu), ale réwniez stopien
realnego zagrozenia dla bezpieczenstwa w ruchu drogowym , ktéry stworzyt.

W tym kontekscie nie sposob nie zauwazy¢ , ze oskarzony poruszal sie motorowerem po mato uczeszczanej drodze, w
warunkach minimalnego natezenia ruchu (wyjaénienia k.48).

Same za$ ujawnienie przestepstwa przez funkcjonariuszy Policji nie bylo zwiazane z technika jazdy czy spowodowana
kolizja , a wynikaly z faktu unieruchomienia pojazdu oskarzonego z powodu braku paliwa.

Powyzsze pozwala na przyjecie , ze spoteczna szkodliwo$é popelnionego czynu mieéci sie raczej w dolnych granicach ,
a z pewnoscia nie byta bardzo wysoka.

Powyzsze okolicznoéci , a takze mlody wiek oskarzonego i jego postawa procesowa spowodowaly , ze uznajac
oskarzonego P. S. za winnego popelnienia zarzuconego mu czynu tj. przestepstwa z art. 178a § 4 kk Sad wymierzyt
na podstawie art. 178a § 4 kk w zw. z art. 37a kk kare 6 (szeSciu) miesiecy ograniczenia wolno$ci, polegajacej na
wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin miesiecznie.

Wymierzajac oskarzonemu kare Sad wzial pod uwage fakt, iz oskarzony byl uprzednio karany za popekienie
przestepstwa z art. 178a § 1 kk.

Mial wiec Sad na uwadze, ze oskarzony mimo uprzedniego skazania za jazde w stanie nietrzeZwym, oskarzony po raz
kolejny popeil podobny czyn, kierujac motorowerem znajdujac sie w stanie nietrzezwosci ustalonym na 0,43 mg/
1, 0,42 mg/1 zawarto$ci w wydychanym powietrzu.

Mimo uprzedniego skazania oskarzony sam dobrowolnie wprowadzil sie w stan nietrzezwosci i podjal decyzje o
prowadzeniu pojazdu mechanicznego. Oskarzony jako osoba dorosta byl w pelni §wiadomy swego postepowania,
mozna bylo wiec od niego wymagac¢ zachowania zgodnego z prawem. Taka postawa oskarzonego w sposob



jednoznaczny wskazuje na jego lekcewazacy stosunek do wymiaru sprawiedliwos$ci niezaleznie od podanych przyczyn
kierowania pojazdu mechanicznego przez oskarzonego.

Popelnione przez oskarzonego przestepstwo z art. 178a § 4 kk zagrozone jest jedynie karg pozbawienia wolno$ci.
Sad skorzystal jednakze z mozliwoSci przewidzianej w art. 37a k.k. stanowigcej, iz mozna wymierzy¢ kare grzywny
lub ograniczenia wolnosSci w sytuacji zagrozenia kara pozbawiania wolnosci do lat 8. Taka sytuacja wystapila w
niniejszej sprawie bowiem przestepstwo z art. 178a § 4 kk zagrozone jest kara do 5 lat pozbawienia wolnoéci. W
ocenie Sadu w sytuacji gdy oskarzony kontynuuje nauke, pozostaje na utrzymaniu rodzicow, nie bylby on w stanie
ponieéc dolegliwoéci finansowej jaka stanowi niewatpliwie kara grzywny. Zdaniem Sadu kara ograniczenia wolnosci
jest sprawiedliwa i stluszna. Kara w takim wymiarze jest adekwatna w stosunku do stopnia spolecznej szkodliwo$ci
czynu. Oskarzony, w przekonaniu Sadu, z uwagi na fakt niewykonywania zadnej pracy zarobkowej, bedzie za$ w stanie
wykonywa¢ nieodplatna, kontrolowana prace na cele spoteczne.

W znowelizowanym art. 42 § 3 kk, ktory wszedl w Zycie z dniem 18 maja 2015r. przewidziano m.in. obligatoryjne
orzekanie zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w razie popelnienia przez sprawce przestepstwa z
art. 178a § 4 kk, chyba ze zachodzi wyjatkowy wypadek uzasadniony szczegolnymi okoliczno$ciami.

Zwazywszy na stan nietrzeZwo$ci oskarzonego, oraz fakt jego uprzedniej karalno$ci za popelnienie przestepstwa
jazdy w stanie nietrzeZwoSci i w konsekwencji odpowiadanie w warunkach art. 178a § 4 kk oraz miejsce popelnienia
przestepstwa , Sad uznal, iz zakaz prowadzenia wszelkich pojazdé6w mechanicznych winien byé orzeczony wobec
oskarzonego na okres 3 (trzech) lat.

Podkresli¢ bowiem nalezy , ze przy przestankach wymiaru omawianego §rodka karnego z uwagi na jego funkcje ,
w ocenie Sadu jako priorytetowe traktowaé okoliczno$ci zwigzane ze stopniem zagrozenia dla ruchu jakie stworzyt
sprawca.

Jak wskazano powyzej stopien tego zagrozenia nie byl znaczny, ponownie podkresli¢ nalezy , ze oskarzony jechal droga
polna po ktorej nie poruszaly sie zadne inne pojazdy. Jak to okreslil samo oskarzony ruch na drodze byt ,,zerowy” [vide
wyjas$nienia oskarzonego k. 48v].

W ocenie Sadu w stosunku do oskarzonego wystapily szczegdlne okolicznoéci, ktore uzasadnialyby orzeczenie
wobec niego krétszego Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia pojazddw mechanicznych. Za taka szczegblna
okoliczno$¢ nalezy oprocz powolanych okoliczno$ci takze mlody wiek oskarzonego , wykazang szczera skruche oraz

motywacje sprawcy.

Biorgc powyzsze okolicznosci pod uwage, w ocenie Sadu, 3 letni zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych bedzie Srodkiem karnym adekwatnym do czynu popelionego przez oskarzonego oraz stopnia jego
winy.

Nadto na podstawie art. 43a § 2 kk Sad orzekl od oskarzonego §wiadczenie pieniezne na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej. Wysokoé¢ $wiadczenia Sad ustalil na kwote minimalng 10.000
zlotych albowiem w oparciu o znowelizowane przepisy w razie skazania sprawcy za przestepstwo okre$lone w art. 178a
8§ 4 kk sad orzeka obligatoryjnie §wiadczenie pieniezne w wysokoéci od 10.000 zlotych do 60.000 zlotych.

Zdaniem Sadu orzeczona wobec oskarzonego kara ograniczenia wolnoéci i $rodki karne sg sprawiedliwe i sluszne w
odczuciu spolecznym, spelnig tym samym wymogi prewencji generalnej, jak rowniez stanowig zastuzona dolegliwo$c
jaka spotka oskarzonego za naruszenie pozostajacych pod ochrong prawa dobr. Kara ta i $rodki karne sg réwniez
wspoétmierne do stopnia winy i spotecznej szkodliwos$ci przypisanego oskarzonemu czynu.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk Sad zwolnil oskarzonego od zaplaty kosztow sagdowych w caloéci.

Z tych wszystkich wzgledéw orzeczono jak w czesci dyspozycyjnej wyroku.
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