Sygn. akt IT K 262/16

PR Ds 544.2016

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

dnia 12 stycznia 2017 roku.

Sad Rejonowy w Nidzicy w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy — SSR Krzysztof Bieftkowski

Protokolant — praktykant Katarzyna Skibniewska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Nidzicy : Dariusza Paczkowskiego
po rozpoznaniu w dniu 12.01.2017 roku na rozprawie sprawy:

N.B.,sP.iH., ur.(..)wS,,

oskarzonego o to, ze: w dniu 09.08.2016 r. na drodze Z.-W. , gm.J. , bedac uprzednio prawomocnie skazanym za
prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwoSci wyrokiem Sadu Rejonowego w Olsztynie , sygn.akt VII K
624/07 z dnia 25 maja 2007r. kierowal samochodem osobowym marki O. (...) nr rej.(...) bedac w stanie nietrzezwosci
ustalonym na 1,71 mg/l, 1,63 mg/1, 1,62 mg/1 oraz 1,58mg/1 zawartosci alkoholu w wydychanym powietrzu, a czynu
tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu kary co najmniej sze$ciu miesiecy pozbawienia wolnosci za umyslne
przestepstwo podobne

- §j. popelnienia przestepstwa z art. 178a § 4 kk w zw. z art.64$§1 k.k.
ORZEKA :

I. oskarzonego N. B. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to z mocy art.178a § 4 kk w zw. z
art.6481 k.k. skazuje go, a z mocy art.178a8§4 k.k. wymierza mu kare 6(sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 42 § 3 kk orzeka wobec oskarzonego §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym dozywotnio;

ITI. na podstawie art. 43a § 2 kk orzeka wobec oskarzonego $rodek karny w postaci §wiadczenia pienieznego w
wysoko$ci 10.000,00 (dziesieciu tysiecy) ztotych platnego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej;

IV. na podstawie art. 62481 k.p.k. zwalnia oskarzonego od zaplaty kosztéw sadowych w caloci;
ZARZADZENIE

1.(.)

2.(..)

N.(.)
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UZASADNIENIE



Wymierzajac za przypisany oskarzonemu czyn kare Sad mial na uwadze caloksztalt okoliczno$ci zaréwno tagodzacych
jak i obciazajacych , w szczegolno$ci stopien spolecznej szkodliwo$ci popetlnionego przez niego czynu i stopien winy.

Okreslajac wysokos¢ kary Sad uwzglednil réwniez cele zapobiegawcze i wychowawcze kary w stosunku do sprawcy ,
a ponadto potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenstwa.

Jako okoliczno$¢ obcigzajaca Sad uwzglednil przede wszystkim stosunkowo znaczny stopien nietrzezZwosci sprawcy.

O realnym wplywie tego stezenia alkoholu na technike jazdy §wiadczy dobitnie sposéb prowadzenia pojazdu przez
oskarzonego , opisywany przez §wiadka T. D. (k.5, k.37v).

Decyzja oskarzonego o kierowaniu samochodem w takim stanie musi by¢ uznana za skrajnie nieodpowiedzialna,
zwlaszcza , Ze nie wynikala ona z jaki$ szczegdlnych, przymusowych i wyjatkowych okolicznosci (vide wyjasnienia osk.
K.37v).

Ponadto jako okolicznoéé obcigzajaca uwzglednic¢ nalezy uprzednia karalno$¢ oskarzonego, w tym za przestepstwo
podobne (karta karna k.15, odpis wyroku k.19).

Z kolei jako istotna okolicznoé¢ tagodzacg uwzgledni¢ nalezalo szczere przyznanie sie do winy i okazang skruche
oskarzonego.

Jako okoliczno$é¢ tagodzaca, cho¢ niezalezna od oskarzonego, oceni¢ nalezy fakt, ze ten konkretny odcinek drogi
cechuje niskie natezenie ruchu, jak stwierdzit §wiadek T. D. ,ruch byt bardzo znikomy, wzdluz drogi sa lasy, raczej
zadnych pieszych, nie ma zabudowan”. (k.37v)

W takiej sytuacji zachowanie oskarzonego — na szczeécie — nie pociagnelo za soba nadmiernego realnego zagrozenia
dla innych uczestnikéw ruchu.

Natomiast osoba pasazerki , o ktérej marginalnie wspomnial cytowany Swiadek, nie moze wplywaé na ocene
przeslanek wymiaru kary , albowiem w Zaden sposéb nie wyjasniono przyczyn jej obecnos$ci w samochodzie
oskarzonego , a fakt ten Swiadczy¢ moze tak na korzy$é oskarzonego (o ile np. kierowal pojazdem na jej prosbe i
nalegania) jak i na niekorzy$é (w sytuacji gdyby z wlasnej inicjatywy zabral pasazerke).

Majac powyzsze na wzgledzie Sad uznal, ze adekwatna reakcja prawno-karna na popelnione przestepstwa bedzie kara
6 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Wysoko$§¢ wymierzonej kary jest w ocenie Sadu adekwatna do wagi popelnionego przestepstwa , w szczegdlnoSci
stopnia jego spolecznej szkodliwosci i winy sprawcy.

Wobec uprzedniej karalno$ci zawieszenie wykonania kary jest niedopuszczalne.

Orzekajac obligatoryjny $rodek karny zakazu prowadzenia wszystkich pojazdéow mechanicznych Sad zwazyl , co
nastepuje.

Omawiany $rodek karny nalezy do grupy $rodkéw o charakterze prewencyjnym i ochronnym , maja na celu
zapobiezenie popelnieniu przez sprawce podobnego czynu w przyszlosci.

Przy uwzglednieniu stopnia nietrzezwosci sprawcy oraz uprzednia karalnos§é uznac nalezy , ze nie zastluguje on na
dalsze uczestniczenie w ruchu jako kierowca i z tych tez wzgledéw Sad orzekl dozywotni zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych.

Ponadto Sad orzekl obligatoryjny $rodek karny w postaci Swiadczenia pienieznego w wysoko$ci wymaganej art.43a§2
k.k. dla sprawcow czynu z art.178a§4 k.k.



SSR Krzysztof Bierikowski
ZARZADZENIE
1.(...)
2.(...)
-(...)
3.C..)
C...)(...)



