Sygn. aktII K 110/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

dnia 27 kwietnia 2017 roku

Sad Rejonowy w Nidzicy w I Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy SSR Krzysztof Bieikowski

Protokolant: sekr.Milena Borowska

w obecnosci Prokuratora : -

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach : 08.09.2016r. i nastepnych
sprawy M. J. (1), syna S. i H., urodzonego (...) w C.

oskarzonego o to , ze :

I. W dniu 24 lipca 2000 roku w W. przy ul. (...) w Centrum Ustug (...) S.A. dzialajac w celu osiggniecia korzysci
majatkowej wprowadzit w blad przedstawiciela banku co do zamiaru splat rat kredytu i zawarl umowe o kredyt
okazjonalny r nr 0/88/00 czym doprowadzil (...) zsiedziba w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie
3.000,00 z1,

to jest o przestepstwo okreslone w art. 286 § 1 kk,

II. W dniu 06 lutego 2009 roku w nieustalonym miejscu dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej wprowadzit
w blad przedstawiciela banku podajac niezgodnie z prawda dane co do swojego zatrudnienia i uzyskiwanych dochodow
w firmie (...) z siedzibg w W. przy ul. (...) w celu zawarcia kredytu gotdwkowego i usitowal w ten sposéb doprowadzié
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) S.A. w W., lecz zamierzonego celu nie osiagnat z uwagi na odmowe
udzielania kredytu przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu pieciu lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolno$ci za umyslne przestepstwo podobne,

to jest o przestepstwo okreslone w art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 1 kk.

III. W dniu 16 lutego 2009 roku w nieustalonym miejscu w sklepie (...).PL dzialajgc w celu osiagniecia korzysci
majatkowej wprowadzil w blad przedstawiciela banku pracownika sklepu co do swojego zatrudnienia i uzyskiwanych
dochodéow w firmie (...) z siedziba w W. przy ul. (...) w celu zwarcia kredytu ratalnego na zakup laptopa marki T. o
wartoSci 3.399,00 zt i usilowal w ten sposob doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) S.A. w W.
w lacznej kwocie 3.399,00 zl lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na odmowe udzielania kredytu przy czym
czynu tego dopuscil sie w ciagu pieciu lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoSci za umyslne
przestepstwo podobne,

to jest o przestepstwo okreSlone w art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 1 kk.

IV. W dniu 16 lutego 2009 roku w W. przy ul. (...) w sklepie H (...) w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej wprowadzit
w blad przedstawiciela banku - pracownika sklepu co do swojego zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw w firmie
(...) z siedziba w W. przy ul. (...) w celu zwarcia kredytu ratalnego na zakup laptopa marki T. o warto$ci 2.498,00
z} i usitlowal w ten spos6b doprowadzié¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) S.A. w W. w lacznej kwocie
2.498,00 z} lecz zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi na odmowe udzielania kredytu przy czym czynu tego dopuscit
sie w ciagu pieciu lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnos$ci za umysélne przestepstwo podobne,



to jest o przestepstwo okreSlone w art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 1 kk.

V. Wdniu 18 lutego 2009 roku w W. przy ul. (...) w sklepie (...) wprowadzil w blad przedstawiciela banku - pracownika
sklepu co do swojego zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw w firmie (...) z siedzibg w W. przy ul. (...) w celu zwarcia
kredytu ratalnego na zakup telefonu marki N. o warto$ci 1.499,00 zl, telefonu marki S. (...) o warto$ci 799,00 zl, MP4
marki S. o warto$ci 229,00 zl, karty pamieci marki (...) o wartosci 29,90 zl oraz karty pamieci marki S. o warto$ci 59,90
z} i usilowal w ten sposéb doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) S.A. w W. w lacznej kwocie
2.616,80 zl lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na odmowe udzielania kredytu przy czym czynu tego dopuscit
sie w ciagu pieciu lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnos$ci za umys$lne przestepstwo podobne,

to jest o przestepstwo okreSlone w art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 1 kk.

VI. W dniu 10 kwietnia 2009 roku w nieustalonym miejscu dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowe;j
wprowadzil w blad przedstawiciela banku podajac niezgodnie z prawda dane co do swojego zatrudnienia i
uzyskiwanych dochodoéw w firmie (...) z siedzibag w W. przy ul. (...) w celu zawarcia kredytu gotowkowego i usitowal
w ten sposob doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) S.A. w W., lecz zamierzonego celu nie
osiagnal z uwagi na odmowe udzielania kredytu przy czym czynu tego dopuscil sie w ciggu pieciu lat po odbyciu co
najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoéci za umyslne przestepstwo podobne,

to jest o przestepstwo okre$lone w art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 1 kk.

VII. W dniu 16 listopada 2011 roku w C. przy ul. (...) w (...) Bank S.A. dzialajac w celu osiagniecia korzysci
majatkowej wprowadzil w blad przedstawiciela banku podajac niezgodnie z prawdg dane co do swojego zatrudnienia
i uzyskiwanych dochodéw w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w B. ul. (...) w celu zawarcia kredytu gotowkowego w
wysokoSci 4.500,00 zt i usitlowal w ten sposéb doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) Bank
S.A. z siedziba we W. w lacznej kwocie 4.500,00 zl, lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na odmowe udzielania
kredytu przez bank,

to jest o przestepstwo okreslone w art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 kk.

VIII. W dniu 16 listopada 2011 roku w C. przy ul. (...) w (...) Bank S.A. dzialajac w celu osiagniecia korzySci
majatkowej wprowadzil w blad przedstawiciela banku podajac niezgodnie z prawda dane co do swojego zatrudnienia i
uzyskiwanych dochodéw w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedziba w B. ul. (...) w celu zawarcia pozyczki gotowkowej w kwocie
15.000,00 z} i usilowal w ten sposdb doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) Bank S.A. wW. w
lacznej kwocie 15.000,00 zl lecz zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na odmowe udzielenia pozyczki przez bank,

to jest o przestepstwo okre$lone w art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 kk.

IX. W dniu 23 maja 2012 roku w N. przy ul. (...) w sklepie (...) S.C. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j
wprowadzil w blad przedstawiciela banku pracownika sklepu podajac niezgodnie z prawda dane co do swojego
zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw w firmie (...) Sp. z0.0. zsiedzibg w B. ul. (...) w celu zawarcia kredytu ratalnego
na zakup laptopa A. w kwocie 2.037,36 zl i usilowal w ten spos6b doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem (...) Bank S.A. W W. w lacznej kwocie 2.037,36 zl lecz zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi na odmowe
udzielania kredytu przez bank,

to jest o przestepstwo okreslone w art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 kk.

X. W dniu 10 wrzeénia 2012 roku w N. przy ul. (...) w sklepie (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z inng
osoba w celu osiagniecia korzySci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku - pracownika sklepu podajac
niezgodnie z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez E. C. w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedziba
w B. ul. (...) i zawarli umowe kredytu ratalnego i umowe o karte kredytowa nr (...) na zakup notebooka, akcesoria i



gwarancji i ten sposéb doprowadzili do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) S.A. Oddzial w Polsce z siedziba
w W. w kwocie 4.427,97 7l

to jest o przestepstwo okreslone w art. 286 § 1 kk.

XI. W dniu 26 wrze$nia 2012 roku w N. przy ul. (...) w sklepie (...) S.C. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z inng
osoba w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku- pracownika sklepu podajac
niezgodne z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez E. C. w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedziba w
B. ul. (...) w celu zawarcia umowy kredytu ratalnego na zakup telewizora marki T. i usitowali w ten spos6b doprowadzi¢
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) Bank S.A. z siedzibg w W. w kwocie 4.759,36 zl lecz zamierzonego
celu nie osiagneli z uwagi na odmowe udzielenia kredytu przez bank,

to jest o przestepstwo okreslone w art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 kk.

XII. W dniu 14 sierpnia 2012 roku w D. przy ul. (...) w sklepie (...) Sp. z O.0. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z
inng osoba w celu osiagniecia korzySci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela (...) Finanse S.A.- pracownika
sklepu (...) niezgodne z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez L. P. w firmie (...) Sp. z o.0.
z siedziba w B. ul. (...) i Zawarli umowe pozyczki gotoéwkowej nr (...) i w ten sposéb doprowadzili do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem (...) Finanse S.A. we W. w kwocie 3.908,46 zl,

to jest o przestepstwo okreslone w art. 286 § 1 kk.

XIII. W dniu 14 sierpnia 2012 roku w D. przy ul. (...) w sklepie (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z inng
osoba w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku- pracownika sklepu podajac
niezgodnie z prawdg dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez L. P. w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedziba
w B. ul. (...) i zawarli umowe kredytu-planu ratalnego oraz limitu nr (...) na zakup towaréw w postaci laptopa marki
T. (...) g 12 i w ten sposob doprowadzili do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) Bank S.A. w W. w kwocie

3.219,90 zl,

to jest o przestepstwo okreslone w art. 286 § 1 kk.

XIV. W dniu 20 sierpnia 2012 roku w N. przy ul. (...) w sklepie (...) Sp. z 0.0. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z
inng osoba w celu osiagniecia korzysci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela (...) Finanse S.A. - pracownika
sklepu podajac niezgodnie z prawdg dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez L. P. w firmie (...) Sp. z
0.0. z siedziba w B. ul. (...) i zwarli umowe pozyczki gotowkowej nr (...) i w ten sposdb doprowadzili do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem (...) Finanse S.A. we W. w kwocie 3.516,93 zl,

to jest o przestepstwo okreslone w art. 286 § 1 kk.

XV. W dniu 07 wrze$nia 2012 roku w N. przy ul. (...) w sklepie (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z inng osoba
w celu osiggniecia korzySci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela (...) Finanse S.A.- pracownika sklepu
podajac niezgodnie z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez L. P. w firmie (...) Sp. z o.0.
z siedziba w B. ul. (...) i zawarli umowe pozyczki gotdbwkowej nr (...) i w ten spos6b doprowadzili do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem (...) Finanse S.A. we W. w kwocie 4.004,70 zl,

to jest o przestepstwo okreslone w art. 286 § 1 kk.

XVI. W dniu 30 lipca 2012 roku w N. przy ul. (...) w sklepie (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z inng osoba
w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela (...) Finanse S.A.- pracownika sklepu
podajac niezgodnie z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez P. P. w firmie (...) Sp. z o.0.
z siedzibg w B. ul. (...) i zawarli umowe pozyczki gotbwkowej nr (...) i w ten sposob doprowadzili do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem (...) Finanse S.A. we W. w kwocie 3.505,70 zl,



to jest o przestepstwo okreslone w art. 286 § 1 kk.

XVII. W dniu 30 lipca 2012 roku w N. przy ul. (...) w sklepie (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z inng osoba
w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela (...) Finanse S.A.- pracownika sklepu
podajac niezgodnie z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez P. P. w firmie (...) Sp. z o.0.
z siedziba w B. ul. (...) i zawarli umowe pozyczki gotowkowej nr (...) i w ten sposéb doprowadzali do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem (...) Finanse S.A. We W. w kwocie 3.371,99 zl,

to jest o przestepstwo okreslone w art. 286 § 1 kk.

XVIII. W dniu 04 sierpnia 2012 roku w W. przy ul. (...) w salonie firmowym (...) Sp. z o0.0. dzialajac wspolnie i w
porozumieniu z inng osoba w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej polegajacej na zakupie telefonu komorkowego po
obnizonej promocyjnie cenie zawarli umowe o §wiadczenie uslug telekomunikacyjnych w promocji D. (...) 29,90 nr
(...) 1 w ten spos6b wyludzili telefon komérkowy marki M. (...)+ (...) wiedzac ze nie dotrzymajg warunkow zawartej
umowy o $wiadczenie ushug telekomunikacyjnych a telefon niezwlocznie odsprzedadza i nie beda dokonywac zasilen
karty SIM, przez co wytudzili kwote o lacznej wysoko$ci 396,00 z} z tytutu dotacji do telefonu na szkode firmy (...)
Sp.zo0.0. wW.

to jest o przestepstwo okreslone w art. 286 § 1 kk.

XIX. W dniu 06 sierpnia 2012 roku w W. przy ul. AL J. P. (1) II 82 w punkcie sprzedazy (...) S.A. dzialajac wspodlnie i
w porozumieniu z inng osobg w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej polegajacej na zakupie telefonéw komérkowych
po obnizonej promocyjnie cenie zawarli dwie umowy o Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych w promocji (...) iw
ten sposob wyltudzili dwa telefony komoérkowe marki N. (...) wiedzac, Ze nie dotrzymaja warunkow zawartych uméw o
Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych a telefony niezwlocznie odsprzedadzg i nie beda dokonywac zasilen kart SIM,
przez co wyltudzili kwote o lacznej wysokoéci 2.940,10 zl na szkode firmy (...) Sp. z 0.0. wW,,

to jest o przestepstwo okreslone w art. 286 § 1 kk.

XX. W dniu 07 sierpnia 2012 roku w W. przy ul. (...) II 82 w salonie firmowym P4 Sp. z o.0. dzialajac wspdlnie i
w porozumieniu z inng osoba w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej polegajacej na zakupie telefonu komoérkowego
po obnizonej Promocyjnie cenie zawarli umowe o $§wiadczenie ustlug telekomunikacyjnych w promocji (...) nr (...)
i w ten sposdb wyludzili telefon komdrkowy marki N. (...) wiedzac Ze nie dotrzymaja warunkéw zawartej umowy o
Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych a telefon niezwlocznie odsprzedadza i nie beda dokonywa¢ zasilen karty SIM,
przez co wytudzili kwote o lgcznej wysokosci 538,00 zt z tytulu dotacji do telefonu na szkode firmy P4 Sp. z 0.0. wW.,

to jest o przestepstwo okreslone w art. 286 § 1 kk.

XXI. W dniu 07 sierpnia 2012 roku w W. przy ul. (...). J. P. (1) II 82 w salonie u autoryzowanego przedstawiciela
dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z inng osoba w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej polegajacej na zakupie
telefonu komorkowego po obnizonej promocyjnie cenie zawarli umowe o Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych
w promocji D. (...) 59,90 zl nr (...). (...) i w ten spos6b wytudzili telefon komoérkowy marki N. (...) oraz ustugi
telekomunikacyjne wiedzac, ze nie dotrzymajg warunkéw zawartej umowy o $§wiadczenie ustug telekomunikacyjnych
a telefon niezwlocznie odsprzedadza i nie beda dokonywaé zasilen karty SIM, przez co wyludzili kwote o lacznej
wysokoSci 965,70 zt z tytutu dotacji do telefonu i z tytulu §wiadczonych ushlug telekomunikacyjnych na szkode firmy
(...)Sp.zo0.0.wW,,

to jest o przestepstwo okreslone w art. 286 § 1 kk.

XXII. W dniu 30 lipca 2012 roku w N. przy ul. (...) w sklepie (...) S.C. dzialajac wspélnie i w porozumieniu z inng
osoba w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku - pracownika sklepu podajac
niezgodnie z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez P. P. w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedzibg



w B. ul. (...) w celu zawarcia umowy kredytu ratalnego na zakup laptopa A. i usilowali w ten sposoéb doprowadzic
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) Bank S.A. w W. w kwocie 4.200,00 z} lecz zamierzonego celu nie
osiggneli z uwagi na odmowe udzielania kredytu przez bank,

to jest o przestepstwo okreSlone w art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 kk.

XXIII. W dniu 31 lipca 2012 roku w D. przy ul. (...) w sklepie (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z inng
osoba w celu osiggniecia korzySci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku- pracownika sklepu podajac
niezgodnie z prawdg dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez P. P. w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedzibg
w B. ul. (...) w celu zawarcia umowy kredytu ratalnego na zakup laptopa D. i usilowali w ten sposéb doprowadzié
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) Bank S.A. w W. w kwocie 3.987,64 zl lecz zamierzonego celu nie
osiggneli z uwagi na odmowe udzielania kredytu przez bank,

to jest o przestepstwo okreslone w art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 kk.

XXIV. W dniu o1 sierpnia 2012 roku w W. przy ul. (...) w sklepie (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z inng
osoba w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku- pracownika sklepu podajac
niezgodnie z prawdg dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez P. P. w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedziba
w B. ul. (...) w celu zawarcia umowy kredytu ratalnego na zakup laptopa marki S. o wartosci 4.199,00 z} oraz pakietu
pomoc o wartosci 144,00 z} i usilowali w ten sposéb doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...)
S.A. Oddzial w Polsce z siedziba w W. w lacznej kwocie 4.343,00 zt lecz zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi na
odmowe udzielenia kredytu przez bank,

to jest o przestepstwo okreslone w art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 kk.

XXV. W dniu 03 sierpnia 2012 roku w W. przy ul. al. (...) IT 61/229 w P. F. I. W. K. (1) dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z inng osobg w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku podajac
niezgodne z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez P. P. w firmie (...) Sp. z o0.0. z siedziba
w B. ul. (...) w celu zawarcia umowy o pozyczke gotdwkows i usilowali w ten sposob doprowadzi¢ do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem (...) Bank S.A. w W. w kwocie zt lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na odmowe
udzielenia pozyczki przez bank,

to jest o przestepstwo okreslone w art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 kk.

XXVI. W dniu 03 sierpnia 2012 roku w W. przy ul. al. (...) II 43a w Punkcie (...) Klienta dzialajac wspélnie i
W porozumieniu z inng osoba w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku
podajac niezgodnie z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez P. P. w firmie (...) Sp. z 0.0. z
siedziba w B. ul. (...) w celu zawarcia umowy P. gotdéwkowej i usitowali w ten sposéb doprowadzi¢ do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem (...) Bank S.A. w W. w kwocie 5.000,00 z} lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na
odmowe udzielenia pozyczki przez bank,

to jest o przestepstwo okreslone w art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 kk.

XXVII. W dniu 25 czerwca 2012 roku w miejscowosci (...) gmina K. dzialajgc wspdlnie i w porozumieniu z inng osoba
w celu osiagniecia korzySci majatkowej wprowadzili w blad przedstawicielke firmy (...) S.A. podajac niezgodnie z
prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez J. M. w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedziba w B. ul. (...) i
zawarli umowe pozyczki gotbwkowej nr (...) i w ten sposéb doprowadzili do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
(...) S.A. w kwocie 793,32 z}

to jest o przestepstwo okreslone w art. 286 § 1 kk.

XXVIII. W dniu 09 lipca 2012 roku w D. przy ul. (...) w sklepie (...) Sp. z 0.0. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z
inng osoba w celu osiagniecia korzySci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela (...) Finanse S.A.- pracownika



sklepu podajac niezgodnie z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez J. M. w firmie (...) Sp. z
0.0. z siedziba w B. ul. (...) i zawarli umowe pozyczki gotdbwkowej nr (...) i w ten sposob doprowadzili do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem (...) Finanse S.A. z siedzibg we W. w kwocie 3.505,42 zl,

to jest o przestepstwo okreslone w art. 286 § 1 kk.

XXIX. W dniu 12 lipca 2012 roku w W. przy ul. (...) IT 82 w sklepie (...) S.A. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z
inna osoba w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela (...) Finanse S.A.- pracownika
sklepu podajac niezgodnie z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez J. M. w firmie (...) Sp. z
0.0.zsiedzibg w B. ul. (...) i zawarli umowe pozyczki gotdbwkowej nr (...) i wten sposéb doprowadzili do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem (...) Finanse S.A. z siedzibg we W. w kwocie 3.393,27 zl,

to jest o przestepstwo okreslone w art. 286 § 1 kk.

XXX. W dniu 11 lipca 2012 roku w W. przy ul. (...) w sklepie (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z inng
0soba w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku- pracownika sklepu podajac
niezgodnie z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez J. M. w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedziba
w B. ul. (...) w celu zwarcia umowy kredytowej na zakup laptopa marki S. o wartoéci 2.799,00 zl, telefonu marki N. o
wartoSci 469,00 zl oraz rozszerzonych i przedluzonych gwarancji o warto$ci 190,00 zl oraz 700,00 zl i usilowali w ten
sposéb doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) S.A. Oddzial w Polsce z siedziba w W. w lacznej
kwocie 4.158,00 zl lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na odmowe udzielenia kredytu przez bank,

to jest o przestepstwo okreslone w art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 kk.

XXXI. W dniu 17 lipca 2012 roku w W. przy ul. (...) w (...) Banku S.A., HOSSA K. S. (1) dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z inng osoba w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku podajac
niezgodnie z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez J. M. w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedziba
w B. ul. (...) w celu zawarcia umowy pozyczki gotowkowej i usitowali w ten sposéb doprowadzi¢ do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem (...) Bank S.A. w W. w kwocie 5.000,00 z} lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na
odmowe udzielenia pozyczki przez bank,

to jest o przestepstwo okreSlone w art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 kk.

XXXII. W dniu 30 marca 2012 roku w C. przy ul. (...) w sklepie (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z inng
osoba w celu osiggniecia korzySci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku- pracownika sklepu podajac
niezgodnie z prawdg dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez I. M. w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedzibg
w B. ul. (...) w celu zawarcia umowy kredytowej na zakup notebooka marki A. o warto$ci 1950,41 zl oraz towaru
oznaczonego jako (...) o warto$ci 673,00 zl i usitowali w ten sposob doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem (...) S.A. Oddzial w Polsce z siedziba w W. w lacznej kwocie 2.623,41 zt lecz zamierzonego celu nie osiagneli
z uwagi na odmowe udzielenia kredytu przez bank,

to jest o przestepstwo okreSlone w art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 kk.

XXXIII. W dniu 31 marca 2012 roku w C. przy ul. (...) w sklepie (...) dzialajac wspdélnie i w porozumieniu z
inna osoba w celu osiagniecia korzysci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku- pracownika sklepu
podajac niezgodnie z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez I. M. w firmie (...) Sp. z o.0.
z siedziba w B. ul. (...) w celu zawarcia umowy kredytowej na zakup notebooka marki S. o warto$ci 2.594,00 z oraz
towaru oznaczonego jako PG/ (...) o wartosci 389,00 zl i usitowali w ten sposéb doprowadzi¢ do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem (...) S.A. Oddzial w Polsce z siedziba w W. w lacznej kwocie 2.983,00 zl lecz zamierzonego
celu nie osiagneli z uwagi na odmowe udzielenia kredytu przez bank,

to jest o przestepstwo okreSlone w art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 kk.



XXXIV. W dniu 31 marca 2012 roku w C. przy ul. (...) w sklepie (...) dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z inng
osoba w celu osiggniecia korzySci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku- pracownika sklepu podajac
niezgodnie z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez I. M. w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedziba w
B. ul. (...) w celu zawarcia umowy kredytowej na zakup notebooka marki S. o wartoéci 2.983,00 zl, karty H. o wartosci
56,80 zt oraz myszy H. o wartoSci 49,00 z} i usilowali w ten sposéb doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem (...) S.A. Oddzial w Polsce z siedziba w W. w lacznej kwocie 3.088,80 zl lecz zamierzonego celu nie osiggneli
z uwagi na odmowe udzielenia kredytu przez bank,

to jest o przestepstwo okreslone w art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 kk.

XXXV. W dniu 13 kwietnia 2012 roku w W. przy ul. (...) za poSrednictwem (...) S.A. dzialajac wspélnie i w
porozumieniu z inna osoba w celu osiggniecia korzysci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku podajac
niezgodnie z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez I. M. w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedzibg
w B. ul. (...) w celu zawarcia umowy kredytowej gotéwkowej i usitowali w ten sposéb doprowadzi¢ do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem (...) S.A. Oddzial w Polsce z siedziba w W. w lacznej kwocie 6.000,00 zl lecz zamierzonego
celu nie osiagneli z uwagi na odmowe udzielenia kredytu przez bank,

to jest o przestepstwo okreSlone w art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 kk.

XXXVI. W dniu 18 kwietnia 2012 roku w W. przy ul. (...). Jerozolimskie 148 w sklepie (...) dzialajac wspoélnie i
w porozumieniu z inng osoba w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku-
pracownika sklepu podajac niezgodnie z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez I. M. w
firmie (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w B. ul. (...) w celu zawarcia umowy kredytowej na zakup laptopa marki S. o warto$ci
2.299,00 zl, torby C. o wartoSci 99,00 z} i towaru oznaczonego (...) o wartoéci 575,00 z} i usilowali w ten sposéb
doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) S.A. Oddzial w Polsce z siedziba w W. w lacznej kwocie
2.973,00 zl lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na odmowe udzielenia kredytu przez bank,

to jest o przestepstwo okre$lone w art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 kk.

XXXVII. W dniu 18 kwietnia 2012 roku w W. przy ul. (...) w sklepie (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z inng
osoba w celu osiagniecia korzySci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku- pracownika sklepu podajac
niezgodnie z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez I. M. w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedzibg
w B. ul. (...) w celu zawarcia umowy kredytowej na zakup laptopa marki S. o wartoéci 2.499,00 zl, torby DO N E5
o wartosci 59,90 zl i towaru oznaczonego jako (...) o wartoSci 625,00 zl i usilowali w ten sposéb doprowadzi¢ do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) S.A. Oddzial w Polsce z siedziba w W. w lacznej kwocie 3.183,90 zl lecz
zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi na odmowe udzielenia kredytu przez bank,

to jest o przestepstwo okreSlone w art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 kk.

XXXVIII. W dniu 27 kwietnia 2012 roku w W. przy ul. (...). J. P. (1) II 82 w sklepie (...) dzialajac wspoélnie i
w porozumieniu z inng osoba w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku-
pracownika sklepu podajac niezgodnie z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez I. M. w
firmie (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w B. ul. (...) w celu zawarcia umowy kredytowej na zakup laptopa marki S. o warto$ci
2.499,00 zl, torby C. o wartosci 99,00 z} i towaru oznaczonego (...) o wartoSci 625,00 z} oraz towaru oznaczonego
jako (...)-PAKI o wartoSci 72,00 zl i usitowali w ten sposob doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
(...) S.A. Oddzial w Polsce z siedziba w W. w lacznej kwocie 3.295,00 zl lecz zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi
na odmowe udzielenia kredytu przez bank,

to jest o przestepstwo okreslone w art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 kk.

XXXIX. Wdniu 27 kwietnia 2012 roku w W. przy ul. (...) I1 61/229 w (...) Bank S.A., (...) W. K. (1) dzialajac wspolnieiw
porozumieniu z inng osoba w celu osiggniecia korzysci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku podajac



niezgodnie z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez A. M. (1) w firmie (...) Sp. z 0.0. zsiedziba
w B. ul. (...) w celu zawarcia umowy o kredyt gotébwkowy i usilowali w ten sposo6b doprowadzié¢ do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem (...) Bank S.A. w W. w kwocie 1.000,00 z} lecz zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi na
odmowe udzielenia kredytu przez bank,

to jest o przestepstwo okreslone w art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 kk.

XL. W dniu 27 kwietnia 2012 roku w W. przy ul. (...) II 61/229 w (...) Bank S.A., (...) W. K. (1) dzialajac wspOlnie i w
porozumieniu z inng osoba w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku podajac
niezgodnie z prawdg dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodow przez A. M. (1) w firmie (...) Sp. z0.0. zsiedziba
w B. ul. (...) w celu zawarcia umowy o kredyt gotéwkowy i usitowali w ten sposéb doprowadzi¢ do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem (...) Bank S.A. w W. w kwocie 1.000,00 zl lecz zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi na
odmowe udzielenia kredytu przez bank,

to jest o przestepstwo okreSlone w art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 kk.

XLI. W dniu 27 kwietnia 2012 roku w W. przy ul. (...). J. P. (1) II 82 w sklepie (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu
z inng osoba w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku- pracownika sklepu
podajac niezgodnie z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez I. M. w firmie (...) Sp. z o.0.
z siedziba w B. ul. (...) w celu zawarcia umowy kredytowej na zakup laptopa o warto$ci 2.798,00 zl i usilowali w ten
sposob doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) S.A. Oddzial w Polsce z siedziba w W. w lacznej
kwocie 2.798,00 zl lecz zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi na odmowe udzielenia kredytu przez bank,

to jest o przestepstwo okreslone w art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 kk.

XLII. W dniu 04 maja 2012 roku w C. przy ul. (...) w sklepie (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z inng
osoba w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku- pracownika sklepu podajac
niezgodnie z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez I. M. w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedziba
w B. ul. (...) w celu zawarcia umowy kredytowej na zakup laptopa marki T. i usilowali w ten sposéb doprowadzié do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) S.A. Oddzial w Polsce z siedziba w W. w lacznej kwocie 2.668,00 zl lecz
zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi na odmowe udzielenia kredytu przez bank,

to jest o przestepstwo okreslone w art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 kk.

XLIII. W dniu 04 maja 2012 roku w C. przy ul. (...) w firmie (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z inng
osoba w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku- pracownika firmy podajac
niezgodnie z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez I. M. w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w
B. ul. (...) w celu zawarcia umowy o kredyt ratalny na zakup laptopa T. o wartoéci 2.801,40 z} i usilowali doprowadzic¢
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) Bank S.A. w W. w kwocie 2.801,40 zl lecz zamierzonego celu nie
osiggneli z uwagi na odmowe udzielenia kredytu przez bank,

to jest o przestepstwo okreSlone w art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 kk.

XLIV. W dniu 04 maja 2012 roku w C. przy ul. (...) lok. 14 w sklepie (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z inng
osoba w celu osiggniecia korzySci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku- pracownika sklepu podajac
niezgodnie z prawdg dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez I. M. w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedziba
w B. ul. (...) w celu zawarcia umowy kredytowej na zakup laptopa o wartoéci 2.293,00 z} i usilowali w ten sposéb
doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) S.A. Oddzial w Polsce z siedziba w W. w lacznej kwocie
2.293,00 zl lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na odmowe udzielenia kredytu przez bank,

to jest o przestepstwo okreslone w art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 kk.



XLV. W dniu 18 maja 2012 roku w N. przy ul. (...) w sklepie (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z inng
osoba w celu osiggniecia korzySci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku- pracownika sklepu podajac
niezgodnie z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez I. M. w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedziba w
B. ul. (...) w celu zawarcia umowy o kredyt ratalny na zakup laptopa T. o wartosci 3.559,79 z} i usilowali doprowadzic
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) Bank S.A. w W. w kwocie 3.559,79 zt lecz zamierzonego celu nie
osiagneli z uwagi na odmowe udzielenia kredytu przez bank,

to jest o przestepstwo okreSlone w art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 kk.

XLVI. W dniu 21 maja 2012 roku w N. przy ul. (...) w sklepie (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z inng
osoba w celu osiagniecia korzySci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku- pracownika sklepu podajac
niezgodnie z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez I. M. w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedzibg
w B. ul. (...) w celu zawarcia umowy kredytowej na zakup aparatu do gotowania jaj o warto$ci 3.232,98 zl i usilowali
w ten sposob doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) S.A. Oddzial w Polsce z siedziba w W. w
lacznej kwocie 3.232,98 zt lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na odmowe udzielenia kredytu przez bank,

to jest o przestepstwo okreslone w art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 kk.

XLVII. W dniu 23 maja 2012 roku w N. przy ul. (...) w sklepie (...) S.C. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z inng
0soba w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku- pracownika sklepu podajac
niezgodnie z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw w firmie (...) Sp. z o0.0. z siedziba w B. ul.
(...) w celu zawarcia umowy o kredyt ratalny na zakup notebooka A. o wartoSci 2.028,54 zl i usilowali doprowadzié
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) Bank S.A. w W. w kwocie 2.028,54 zl lecz zamierzonego celu nie
osiagneli z uwagi na odmowe udzielenia kredytu przez bank,

to jest o przestepstwo okreslone w art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 kk.

XLVIII. W dniu 23 maja 2012 roku w N. przy ul. (...) w sklepie (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z inng
osoba w celu osiggniecia korzySci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku- pracownika sklepu podajac
niezgodnie z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez I. M. w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedzibg
w B. ul. (...) w celu zawarcia umowy kredytowej na zakup notebooka o wartosSci 2.449,00 z} i usilowali w ten sposob
doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) S.A. Oddzial w Polsce z siedziba w W. w lacznej kwocie
2.499,00 z} lecz zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi na odmowe udzielenia kredytu przez bank,

to jest o przestepstwo okreSlone w art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 kk.

XLIX. W dniu 25 maja 2012 roku w W. przy ul. (...) w sklepie (...) dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z inng
osoba w celu osiagniecia korzySci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku- pracownika sklepu podajac
niezgodnie z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez I. M. w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedzibg
w B. ul. (...) w celu zawarcia umowy kredytowej na zakup laptopa marki S. o wartosci 2.599,00 zl, towaru oznaczonego
jako (...)-PR o wartosSci 699,00 zl i towaru oznaczonego (...)-PAKI o warto$ci 72,00 zt i usilowali w ten sposéb
doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) S.A. Oddzial w Polsce z siedziba w W. w tacznej kwocie
3.370,00 z} lecz zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi na odmowe udzielenia kredytu przez bank,

to jest o przestepstwo okreSlone w art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 kk.

L. W dniu 25 maja 2012 roku w W. przy ul. (...) w sklepie PHU (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z inng
osoba w celu osiaggniecia korzySci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku- pracownika sklepu podajac
niezgodnie z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez I. M. w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedziba
w B. ul. (...) w celu zawarcia umowy kredytowej na zakup komputera o wartos$ci 2.649,00 z} i usitlowali w ten sposéb
doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) S.A. Oddzial w Polsce z siedziba w W. w lacznej kwocie
2.649,00 zl lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na odmowe udzielenia kredytu przez bank,



to jest o przestepstwo okreslone w art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 kk.

LI. W dniu 25 maja 2012 roku w W. przy ul. (...) w sklepie (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z inng osoba w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku- pracownika sklepu podajac niezgodnie z
prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez I. M. w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedziba w B. ul. (...)
w celu zawarcia umowy na karte kredytowa z limitem w kwocie 2.400,00 z} i usitowali w ten spos6b doprowadzi¢ do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) S.A. Oddzial w Polsce z siedziba w W. w lacznej kwocie 2.400,00 zl lecz
zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi na odmowe udzielenia kredytu przez bank,

to jest o przestepstwo okreSlone w art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 kk.

LII. W dniu 04 czerwca 2012 roku w W. przy ul. (...) w sklepie (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z inng
osoba w celu osiagniecia korzySci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku- pracownika sklepu podajac
niezgodnie z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez I. M. w firmie (...) Sp. z 0.0. z
siedziba w B. ul. (...) w celu zawarcia umowy kredytowej na zakup laptopa marki S. o warto$ci 2.499,00 z} oraz
towaru oznaczonego jako (...)-PAK o warto$ci 144,00 z} i usilowali w ten spos6b doprowadzi¢ do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem (...) S.A. Oddzial w Polsce z siedzibg w W. w lacznej kwocie 2.643,00 zl lecz zamierzonego
celu nie osiagneli z uwagi na odmowe udzielenia kredytu przez bank,

to jest o przestepstwo okreSlone w art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 kk.

LIII. W dniu 04 czerwca 2012 roku w W. przy ul. (...) w sklepie (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z inng
osoba w celu osiagniecia korzySci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku- pracownika sklepu podajac
niezgodnie z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez I. M. w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedzibg
w B. ul. (...) w celu zawarcia umowy kredytowej na zakup laptopa o wartoéci 2.399,00 z} i usilowali w ten sposéb
doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) S.A. Oddzial w Polsce z siedzibag w W. w lacznej kwocie
2.399,00 z} lecz zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi na odmowe udzielenia kredytu przez bank,

to jest o przestepstwo okreslone w art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 kk.

LIV. W dniu 04 czerwca 2012 roku w M. przy ul. (...) w sklepie (...) dzialajgc wspoélnie i w porozumieniu z inng
0soba w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku- pracownika sklepu podajac
niezgodnie z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez I. M. w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedziba
w B. ul. (...) w celu zawarcia umowy na karte kredytowa z limitem w kwocie 2.700,00 z} i usilowali w ten sposéb
doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) S.A. Oddzial w Polsce z siedzibga w W. w lacznej kwocie
2.700,00 zt lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na odmowe udzielenia kredytu przez bank,

to jest o przestepstwo okreslone w art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 kk.

LV. W dniu 04 lipca 2012 roku w W. przy ul. (...) w (...) Banku (...) S.A. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z inng
osoba w celu osiagniecia korzySci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku podajgc niezgodnie z prawda
dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodow przez I. M. w firmie (...) Sp. z o0.0. z siedziba w B. ul. (...) w celu
zawarcia umowy o kredyt gotéwkowy w wysokoéci 8.000,00 zti usilowali w ten sposéb doprowadzi¢ do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem (...) Bank S.A. z siedziba we W. w lacznej kwocie 8.000,00 zl lecz zamierzonego celu nie
osiagneli z uwagi na odmowe udzielenia kredytu przez bank,

to jest o przestepstwo okreSlone w art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 kk.

LVI. W dniu 25 wrze$nia 2012 roku w D. przy ul. (...)-S. 30A w sklepie (...) dzialajagc wspoélnie i w porozumieniu z inng
osoba w celu osiagniecia korzySci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku- pracownika sklepu podajac
niezgodnie z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez I. M. w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedzibg
w B. ul. (...) w celu zawarcia umowy kredytowej na zakup centrali telefonicznej o warto$ci 2.966,00 z} i usitowali w ten



sposob doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) S.A. Oddzial w Polsce z siedziba w W. w lacznej
kwocie 2.966,00 z} lecz zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi na odmowe udzielenia kredytu przez bank,

to jest o przestepstwo okreslone w art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 kk.

LVII. W dniu 09 pazdziernika 2012 roku w S. przy ul. (...) w (...) Bank S.A. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z inng
osoba w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku podajac niezgodnie z prawda
dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez I. M. w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedziba w B. ul. (...) w celu
zawarcia umowy o kredyt gotowkowy i usitowali doprowadzié do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) Bank
S.A. wW. wkwocie 1.000,00 zl lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na odmowe udzielenia kredytu przez bank,

to jest o przestepstwo okreSlone w art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 kk.

LVIII. W dniu 20 marca 2012 roku w D. przy ul. (...) w punkcie sprzedazy Euro-T. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu
z inng osoba w celu osiagniecia korzysci majatkowej polegajacej na zakupie telefonu komoérkowego po obnizonej
promocyjnie cenie zawarli umowe o Swiadczenie uslug telekomunikacyjnych w promocji (...)nr (...) i w ten sposéb
wytudzili telefon komoérkowy marki N. (...) wiedzac, Ze nie dotrzymaja warunkéw zawartej umowy o §wiadczenie
ustug telekomunikacyjnych a telefon niezwlocznie odsprzedadza i nie bedzie dokonywa¢é zasilen karty SIM, przez co
wytudzili kwote o lacznej wysokoSci 798,00 zt na szkode firmy (...) Sp. zo0.0. wW.,

to jest o przestepstwo okreslone w art. 286 § 1 kk.

LIX. W dniu 20 marca 2012 roku w C. przy ul. (...) w punkcie sprzedazy (...) S.A. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu
z inng osoba w celu osiggniecia korzySci majatkowej polegajacej na zakupie telefonu komorkowego po obnizonej
promocyjnie cenie zawarli umowe o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych w promocji (...) nr (...) i w ten sposéb
wytudzili telefon komérkowy marki S. (...) wiedzac ze nie dotrzymaja warunkéw zawartej umowy o $wiadczenie ustug
telekomunikacyjnych a telefon niezwlocznie odsprzedadza i nie beda dokonywaé zasilen karty SIM, przez co wytudzili
kwote 638 zl na szkode firmy (...) Sp.z0.0. WW,,

to jest o przestepstwo okreslone w art. 286 § 1 kk.

LX. W dniu 18 kwietnia 2012 roku w W. prz ul. (...) w sklepie (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z inna osoba w
celu osiagniecia korzy$ci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela (...) Finanse S.A.-pracownika sklepu podajac
niezgodnie z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéow przez I. M. w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedziba
w B. ul. (...) i zawarli umowe pozyczki gotéwkowej nr (...) i doprowadzili w ten sposéb (...) Finanse S.A. z siedziba we
W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 3.329,76 zl,

to jest o przestepstwo okreslone w art. 286 § 1 kk.

LXI. W dniu 08 maja 2012 roku w C. przy ul. (...) u autoryzowanego przedstawiciela dzialajac wspolnie i w
porozumieniu z inng osoba w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej polegajacej na zakupie sprzetu marki A._ (...)_722z
modemem po obnizonej promocyjnie cenie zawarli umowe o §wiadczenie ustug telekomunikacyjnych nr RAMSU. (...)
iw ten sposob wytudzili wyzej wymieniony sprzet oraz ustugi telekomunikacyjne wiedzac ze nie dotrzymaja warunkow
zawartej umowy o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych a sprzet marki A. (...) wraz z modemem odsprzedadzg a
abonamentu oplacaé nie beda przez co wytudzili kwote w tacznej wysokoéci 2.736,45 zt na szkode (...) Sp.zo0.0. wW.,

to jest o przestepstwo okreslone w art. 286 § 1 kk.

LXII. W dniu 25 maja 2012 roku w W. przy ul. (...) w sklepie (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z inng osoba w
celu osiagniecia korzy$ci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela (...) Finanse S.A.-pracownika sklepu podajac
niezgodnie z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéow przez I. M. w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedziba
w B. ul. (...) i zawarli umowe pozyczki gotowkowej nr (...) i doprowadzili w ten sposob (...) Finanse S.A. Z siedziba
we W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 3.976,61 zl,



to jest o przestepstwo okreslone w art. 286 § 1 kk.
Orazoto, ze ( Ds. 912/13)

LXIII. W dniu 27 listopada 2013 roku w N. przy ul. (...) w sklepie (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z
innymi osobami w celu osiggniecia korzySci majatkowej wprowadzili w blad pracownika sklepu podajac niezgodne
z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez P. W. w firmie Salon (...) z siedziba w C. ul. (...)
w celu zawarcia umowy kredytowej na zakup telewizora i usilowali w ten sposéb doprowadzi¢ do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem firme (...) S.A. z siedziba w Z. lecz zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi na odmowe
sporzadzenia umowy kredytowej przez sprzedawce,

to jest o przestepstwo okres$lone w art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 kk.

LXIV. W dniu 27 listopada 2013 roku w N. przy ul. (...) w sklepie (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z
innymi osobami w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku- pracownika
sklepu podajac niezgodne z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez P. W. w firmie Salon
(...) z siedziba w C. ul. (...) w celu zawarcia umowy kredytowej na zakup laptopa marki H. (...)sw o wartoS$ci 2.199,00
zl, torby (...) o warto$ci 49,00 zl i konfiguracji sprzetu o wartosci 39,00 zl i usilowali w ten sposéb doprowadzic
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) Bank S.A. z siedzibg we W. w lacznej kwocie 2.287,00 zt lecz
zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na odmowe udzielenia kredytu,

to jest o przestepstwo okres$lone w art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 kk.

LXV. w dniu 27 listopada 2013 roku w N. przy ul. (...) w sklepie (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi
osobami w celu osiagniecia korzySci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku- pracownika sklepu
podajac niezgodne z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez P. W. w firmie Salon (...) z
siedziba w C. ul. (...) w celu zawarcia umowy kredytowej na zakup laptopa marki S. o wartoéci 2.099,00 zl i kamery
marki S. o warto$ci 949,00 z} i usitowali w ten sposéb doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...)
Bank (...) S.A. zsiedziba we W. w lacznej kwocie 3.048,00 ztlecz zamierzonego celu nie osiaggneli z uwagi na odrzucenie
wniosku kredytowego przez sprzedawce,

to jest o przestepstwo okres$lone w art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 kk.

LXVI. W dniu 27listopada 2013 roku w N. przy ul. (...) w sklepie firmy Handlowo-Ustugowej (...).O. dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu z innymi osobami w celu osiggniecia korzySci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela
banku- pracownika sklepu podajgc niezgodnie z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez P.
W. w firmie Salon (...) z siedzibg w C. ul. (...) w celu zawarcia umowy kredytowej nr (...) na zakup laptopa marki S. o
warto$ci 2.000,00-2.200,00 zt i usilowali w ten sposob doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...)
Bank S.A. z siedziba we W. w wyzej wymienionej kwocie lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na odrzucenie
umowy przez bank,

to jest o przestepstwo okres$lone w art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 286 § 1 kk.
ORZEKA :

I. Oskarzonego M. J. (1) uznaje za winnego popelienia czynu opisanego w pkt I zarzutéw i za to z mocy art.2868§1
k.k. skazuje go i wymierza mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. Oskarzonego M. J. (1) uznaje za winnego popelnienia czynéw opisanych w pkt II — LXII zarzutéw, ktore jako
popelnione w krotkich odstepach czasu, z wykorzystaniem tej samej sposobno$ci uznaje za dokonane w warunkach
ciggu przestepstw z art.9181 k.k. , ztym ustaleniem , Ze czyny opisane w pkt VII- LXII zostaly popelnione w ciggu pieciu
lat od odbycia kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej za umyslne przestepstwo podobne , t.j.
w warunkach opisanych w art.6481 k.k. i za to z mocy art.28681 k.k. i art.1381 k.k. w zw. z art.2868§1 k.k. przy zast.



art.6481 k.k. i w zw. z art.9181 k k. skazuje go, a na podstawie art.286§1 k.k. wymierza mu kare 3(trzech lati 6 (szeSciu)
miesiecy pozbawienia wolno$ci;

ITI. Oskarzonego M. J. (1) uznaje za winnego popeknienia czynéw opisanych w LXIII-LXVI zarzutéw, ktére jako
popelione w krotkich odstepach czasu, z wykorzystaniem tej samej sposobnoSci uznaje za dokonane w warunkach
ciagu przestepstw z art.9181 k.k. i za to z mocy art.1381 k.k. w zw. z art.28681 k.k. przy zast. art.9181 k.k. skazuje go,
a na podstawie 1481 k.k. w zw. z art.28681 k.k. wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 6(sze$ciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSsci;

IV. Na podstawie art.85811 2 k.k. i art.8681 k.k. wymierzone w pkt I-III kary pozbawienia wolno$ci laczy i wymierza
oskarzonemu M. J. (1) kare laczna 4(czterech) lat pozbawienia wolnosci;

V. Na podstawie art.6381 k.k. na poczet orzeczonej w pkt IV kary lacznej zalicza oskarzonemu okresy rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w postaci zatrzymania w dniach 27.11.2013r. — 29.11.2013r. (t.j. 3 dni);

VI. Zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adw.K. R. kwote (...) (jeden tysigc osiem) zl wraz z naleznym od tej kwoty
podatkiem VAT tytulem wynagrodzenia za obrone oskarzonego wykonywang z urzedu w postepowaniu przed Sadem;

VII. Na podstawie art.62481 k.p.k. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéow sadowych w
calosci.

ZARZADZENIE
1.(...)
2.(..)
N.(...)

I. Sygn.aktII K 110/16

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy ustalil, co nastepuje:

Oskarzony M. J. (1), urodzony (...) w C., posiada dwojke dzieci, przed osadzeniem w zakladzie karnym pracowal na
umowe zlecenie z wynagrodzeniem miesiecznym 1.500,00 z} netto. Obecnie przebywa na przerwie w karze.

W przeszlo$ci wymieniony byt wielokrotnie karany za przestepstwa, w tym czyny przeciwko mieniu i odbywat kary
pozbawienia wolno$ci.

Zostal skazany m.in. wyrokami Sadu Rejonowego w Ciechanowie z dnia 05 marca 2009 roku w sprawie o sygn. akt
IT K 79/09, z dnia 13 wrze$nia 2005 roku w sprawie o sygn. akt II K 275/05 za czyny popelnione od 19 lipca 2004
roku do lutego 2005 roku.

Dowdd: odpisy wyrokow [k. 135-150,158-159, 173, 370-385, 422-426, 506-507, 610-658, 1156-1158, 1219-1224],
dane osobowo-poznawcze [k. 152], karta karna [k. 347-348, 436-438, 504-505, 538-540, 1055-1057].

W dniu 24 lipca 2000 roku w W. przy ul. (...) w Centrum Uslug (...) S.A. dzialajac w celu osiggniecia korzysSci
majatkowej oskarzony M. J. (1) wprowadzil w blad przedstawiciela banku co do zamiaru splat rat kredytu i zawarl
umowe o kredyt okazjonalny nr 0/88/00 czym doprowadzit (...) z siedziba w W. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 3.000,00 zl,



Dowédd: przedsadowe wezwanie do zaplaty [k. 27], dokumenty (...) w tym karta informacyjna klienta [k. 270-282],
wniosek o udzielenie kredytu [k. 308], zeznania W. K. (2) [k. 430];

Nastepnie oskarzony z Internetu spisal dane firmy (...) z siedziba w W. ktére wykorzystywal do popelnienia czynow:

- w dniu 06 lutego 2009 roku w nieustalonym miejscu dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej wprowadzit w
blad przedstawiciela banku podajac niezgodnie z prawda dane co do swojego zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw
w firmie (...) z siedziba w W. przy ul. (...) w celu zawarcia kredytu gotdwkowego i usitowal w ten sposob doprowadzic¢
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) S.A. w W., lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na odmowe
udzielania kredytu z uwagi na swoja historie w Biurze (...).

- w dniu 16 lutego 2009 roku w nieustalonym miejscu w sklepie (...).PL dzialajac w celu osiggniecia korzysci
majatkowej wprowadzil w blad przedstawiciela banku pracownika sklepu co do swojego zatrudnienia i uzyskiwanych
dochodéow w firmie (...) z siedziba w W. przy ul. (...) w celu zwarcia kredytu ratalnego na zakup laptopa marki T. o
wartoSci 3.399,00 zt i usilowal w ten sposob doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) S.A. w W.
w lacznej kwocie 3.399,00 zt lecz zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na odmowe udzielania kredytu,

- w dniu 16 lutego 2009 roku w W. przy ul. (...) w sklepie H (...) w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej wprowadzil w
blad przedstawiciela banku - pracownika sklepu co do swojego zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw w firmie (...) z
siedziba w W. przy ul. (...) w celu zwarcia kredytu ratalnego na zakup laptopa marki T. o warto$ci 2.498,00 zl i usitowal
w ten sposéb doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) S.A. w W. w lgcznej kwocie 2.498,00 z}
lecz zamierzonego celu nie osiagnat z uwagi na odmowe udzielania kredytu,

- w dniu 18 lutego 2009 roku w W. przy ul. (...) w sklepie (...) wprowadzil w blad przedstawiciela banku - pracownika
sklepu co do swojego zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw w firmie (...) z siedziba w W. przy ul. (...) w celu zwarcia
kredytu ratalnego na zakup telefonu marki N. o warto$ci 1.499,00 zl, telefonu marki S. (...) o wartosci 799,00 zl, MP4
marki S. o warto$ci 229,00 zl, karty pamieci marki (...) o wartoSci 29,90 z} oraz karty pamieci marki S. o wartoéci
59,90 zl i usilowal w ten spos6b doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) S.A. w W. w lacznej
kwocie 2.616,80 zl lecz zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na odmowe udzielania kredytu,

- w dniu 10 kwietnia 2009 roku w nieustalonym miejscu dziatajac w celu osiggniecia korzysci majatkowej wprowadzit
w blad przedstawiciela banku podajac niezgodnie z prawda dane co do swojego zatrudnienia i uzyskiwanych dochodow
w firmie (...) z siedzibg w W. przy ul. (...) w celu zawarcia kredytu gotdwkowego i usitowal w ten sposéb doprowadzié
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) S.A. w W., lecz zamierzonego celu nie osiagnat z uwagi na odmowe
udzielania kredytu,

Oskarzony zgodnie z zapewnieniem J. B., nigdy nie byl zatrudniony w firmie (...) z siedziba w W..
Dowédd: pismo S. B. [k. 198-200], zeznania J. B. [k. 284v].

Oskarzony M. J. (1) w celu ulatwienia popelnienia przestepstwa przez inne ustalony osoby, odnalazl w Internecie dane
firmy (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w N. i wskazywal, aby podawaly owg firme jako swego pracodawce.

Dowéd: karta z danymi firmy (...) [k. 55];
W zwiazku z powyzszym oskarzony proébowal popehié:

- w dniu 16 listopada 2011 roku w C. przy ul. (...) w (...) Bank S.A. dzialajgc w celu osiggniecia korzysci
majatkowej wprowadzil w blad przedstawiciela banku podajac niezgodnie z prawdg dane co do swojego zatrudnienia
i uzyskiwanych dochodéw w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w B. ul. (...) w celu zawarcia kredytu gotowkowego w
wysokoSci 4.500,00 zt i usitlowal w ten sposéb doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) Bank



S.A. z siedziba we W. w lacznej kwocie 4.500,00 zl, lecz zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na odmowe udzielania
kredytu przez bank,

- w dniu 16 listopada 2011 roku w C. przy ul. (...) w (...) Bank S.A. dzialajagc w celu osiggniecia korzysci
majatkowej wprowadzil w blad przedstawiciela banku podajac niezgodnie z prawda dane co do swojego zatrudnienia i
uzyskiwanych dochodéw w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedziba w B. ul. (...) w celu zawarcia pozyczki gotéwkowej w kwocie
15.000,00 z} i usitlowal w ten spos6b doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) Bank S.A. w W. w
lacznej kwocie 15.000,00 zl lecz zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi na odmowe udzielenia pozyczki przez bank,

Oskarzony M. J. (1) z uwagi na wcze$niej popelione czyny jak rowniez posiadanie negatywnej historii kredytowe;j
namoé6wil I. M. do wziecia udzialu w procederze wyludzania kredytéw. Oskarzony obiecywal, iz po pozytywnym
zweryfikowaniu w/w wnioskow o kredyt i zaciaggnieciu owego zobowigzania postara sie o umorzenie owych naleznosci,
powolujac sie na swoje znajomosci u pracownikéw banku. Tak wiec przedmioty, ktore zostaly wyludzone oskarzony od
razu spieniezal w okolicznych lombardach dzielgc sie z nia czeécia pieniedzy. Pozostalg czes¢ pieniedzy zatrzymywal
dla siebie wskazujac, iz potrzebne sa na przekupienie pracownikéw banku aby dokonali umorzenia zaciggnietych
umow. Tak wiec oskarzony wspoélnie z I. M. jezdzit po okolicznych miejscowoéciach celem zakupoéw sprzetu na raty
dokonujac nastepujacych czynow:

- w dniu 20 marca 2012 roku w D. przy ul. (...) w punkcie sprzedazy Euro-T. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu
z inng osoba w celu osiagniecia korzysci majatkowej polegajacej na zakupie telefonu komoérkowego po obnizonej
promocyjnie cenie zawarli umowe o $wiadczenie ushug telekomunikacyjnych w promocji (...) nr (...) i w ten sposéb
wytudzili telefon komoérkowy marki N. (...) wiedzac, ze nie dotrzymaja warunkéw zawartej umowy o $wiadczenie
ustug telekomunikacyjnych a telefon niezwlocznie odsprzedadza i nie bedzie dokonywa¢é zasilen karty SIM, przez co
wytudzili kwote o lacznej wysokoSci 798,00 zl na szkode firmy (...) Sp. zo.0. wW.,

- w dniu 20 marca 2012 roku w C. przy ul. (...) w punkcie sprzedazy (...) S.A. dzialajac wspélnie i w porozumieniu
z inng osoba w celu osiagniecia korzysci majatkowej polegajacej na zakupie telefonu komoérkowego po obnizonej
promocyjnie cenie zawarli umowe o Swiadczenie ushug telekomunikacyjnych w promocji (...) nr (...) i w ten sposéb
wytudzili telefon komérkowy marki S. (...) wiedzac Ze nie dotrzymajg warunkoéw zawartej umowy o §wiadczenie ustug
telekomunikacyjnych a telefon niezwlocznie odsprzedadza i nie beda dokonywac zasilen karty SIM, przez co wytudzili
kwote 638 zl na szkode firmy (...) Sp. z0.0. WW.,

Dowdd: umowy dotyczace udzialu w promocji (...) [k. 207-214]; zeznania K. S. (2) [k. 294v].

- w dniu 30 marca 2012 roku w C. przy ul. (...) w sklepie (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z inng osoba w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku- pracownika sklepu podajac niezgodnie
z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez I. M. w firmie (...) Sp. z o0.0. z siedziba w B. ul.
(...) w celu zawarcia umowy kredytowej na zakup notebooka marki A. o wartosci 1950,41 zl oraz towaru oznaczonego
jako (...) o warto$ci 673,00 zl i usitowali w ten sposéb doprowadzié¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...)
S.A. Oddzial w Polsce z siedziba w W. w lacznej kwocie 2.623,41 zt lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na
odmowe udzielenia kredytu przez bank,

- w dniu 31 marca 2012 roku w C. przy ul. (...) w sklepie (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z inng osoba w celu
osiggniecia korzy$ci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku- pracownika sklepu podajac niezgodnie z
prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przezI. M. w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedziba w B. ul. (...) w
celu zawarcia umowy kredytowej na zakup notebooka marki S. o wartosci 2.594,00 zl oraz towaru oznaczonego jako
PG/ (...) o wartos$ci 389,00 zl i usilowali w ten sposéb doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...)
S.A. Oddzial w Polsce z siedziba w W. w lacznej kwocie 2.983,00 zl lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na
odmowe udzielenia kredytu przez bank,

- w dniu 31 marca 2012 roku w C. przy ul. (...) w sklepie (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z inng osoba w celu
osiggniecia korzy$ci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku- pracownika sklepu podajac niezgodnie z



prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez I. M. w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedziba w B. ul. (...)
w celu zawarcia umowy kredytowej na zakup notebooka marki S. o wartosci 2.983,00 zl, karty H. o warto$ci 56,80 z}
oraz myszy H. o warto$ci 49,00 z} i usilowali w ten sposéb doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
(...) S.A. Oddzial w Polsce z siedziba w W. w lacznej kwocie 3.088,80 zl lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi
na odmowe udzielenia kredytu przez bank,

- w dniu 13 kwietnia 2012 roku w W. przy ul. (...) za poSrednictwem (...) S.A. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z
inna osobg w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku podajac niezgodnie z
prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przezI. M. w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedziba w B. ul. (...) w
celu zawarcia umowy kredytowej gotowkowej i usitowali w ten spos6b doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem (...) S.A. Oddzial w Polsce z siedzibg w W. w lacznej kwocie 6.000,00 z} lecz zamierzonego celu nie osiggneli
z uwagi na odmowe udzielenia kredytu przez bank,

- w dniu 18 kwietnia 2012 roku w W. przy ul. (...). (...) w sklepie (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z inng
0soba w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku- pracownika sklepu podajac
niezgodnie z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéow przez I. M. w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedziba
w B. ul. (...) w celu zawarcia umowy kredytowej na zakup laptopa marki S. o wartosci 2.299,00 zl, torby C. o wartoSci
99,00 zl i towaru oznaczonego (...) o wartosci 575,00 zl i usitlowali w ten sposéb doprowadzi¢ do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem (...) S.A. Oddziat w Polsce z siedzibg w W. w lacznej kwocie 2.973,00 zl lecz zamierzonego
celu nie osiagneli z uwagi na odmowe udzielenia kredytu przez bank,

- wdniu 18 kwietnia 2012 roku w W. przy ul. (...) w sklepie (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z inng osoba w celu
osiagniecia korzys$ci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku- pracownika sklepu podajac niezgodnie
z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez I. M. w firmie (...) Sp. z o.0. z siedziba w B. ul.
(...) w celu zawarcia umowy kredytowej na zakup laptopa marki S. o wartoSci 2.499,00 zl, torby DO N E5 o warto$ci
59,90 zl i towaru oznaczonego jako (...) o warto$ci 625,00 zl i usilowali w ten sposéb doprowadzié¢ do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem (...) S.A. Oddzial w Polsce z siedzibg w W. w lacznej kwocie 3.183,90 zl lecz zamierzonego
celu nie osiagneli z uwagi na odmowe udzielenia kredytu przez bank,

- wdniu 18 kwietnia 2012 roku w W. przy ul. (...) w sklepie (...) dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z inng osoba w celu
osiagniecia korzySci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela (...) Finanse S.A.-pracownika sklepu podajac
niezgodnie z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéow przez I. M. w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedziba
w B. ul. (...) i zawarli umowe pozyczki gotéwkowej nr (...) i doprowadzili w ten sposéb (...) Finanse S.A. z siedziba we
W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 3.329,76 zl.

Dowédd: umowa pozyczki [k. 98-99].

- w dniu 27 kwietnia 2012 roku w W. przy ul. (...). J. P. (1) (...) w sklepie (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu
z inng osoba w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku- pracownika sklepu
podajac niezgodnie z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez I. M. w firmie (...) Sp. z 0.0. z
siedzibg w B. ul. (...) w celu zawarcia umowy kredytowej na zakup laptopa marki S. o warto$ci 2.499,00 zl, torby C. o
wartoS$ci 99,00 zl i towaru oznaczonego (...) o warto$ci 625,00 zl oraz towaru oznaczonego jako (...)-PAKI o wartoSci
72,00 zt i usilowali w ten spos6b doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) S.A. Oddzial w Polsce
z siedzibg w W. w lacznej kwocie 3.295,00 zl lecz zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi na odmowe udzielenia
kredytu przez bank,

- w dniu 27 kwietnia 2012 roku w W. przy ul. (...) IT 61/229 w (...) Bank S.A., (...) W. K. (1) dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z inng osoba w celu osiggniecia korzysci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku podajac
niezgodnie z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez A. M. (1) w firmie (...) Sp. z 0.0. zsiedziba
w B. ul. (...) w celu zawarcia umowy o kredyt gotéwkowy i usilowali w ten sposéb doprowadzié¢ do niekorzystnego



rozporzadzenia mieniem (...) Bank S.A. w W. w kwocie 1.000,00 zl lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na
odmowe udzielenia kredytu przez bank,

- w dniu 27 kwietnia 2012 roku w W. przy ul. (...) IT 61/229 w (...) Bank S.A., (...) W. K. (1) dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z inng osobg w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku podajac
niezgodnie z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez A. M. (1) w firmie (...) Sp. z 0.0. zsiedziba
w B. ul. (...) w celu zawarcia umowy o kredyt gotébwkowy i usilowali w ten sposo6b doprowadzié¢ do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem (...) Bank S.A. w W. w kwocie 1.000,00 z} lecz zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi na
odmowe udzielenia kredytu przez bank,

- w dniu 27 kwietnia 2012 roku w W. przy ul. (...). J. P. (1) (...) w sklepie (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu
z inng osoba w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku- pracownika sklepu
podajac niezgodnie z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez I. M. w firmie (...) Sp. z o.o.
z siedziba w B. ul. (...) w celu zawarcia umowy kredytowej na zakup laptopa o wartosci 2.798,00 zl i usilowali w ten
spos6b doprowadzié do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) S.A. Oddzial w Polsce z siedziba w W. w lacznej
kwocie 2.798,00 zl lecz zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi na odmowe udzielenia kredytu przez bank,

- w dniu 04 maja 2012 roku w C. przy ul. (...) w sklepie (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z inng osobg w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku- pracownika sklepu podajac niezgodnie z
prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przezI. M. w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedziba w B. ul. (...) w
celu zawarcia umowy kredytowej na zakup laptopa marki T. i usilowali w ten sposéb doprowadzi¢ do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem (...) S.A. Oddzial w Polsce z siedziba w W. w lacznej kwocie 2.668,00 zl lecz zamierzonego
celu nie osiagneli z uwagi na odmowe udzielenia kredytu przez bank,

- w dniu 04 maja 2012 roku w C. przy ul. (...) w firmie (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z inng osobg w celu
osiagniecia korzySci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku- pracownika firmy podajac niezgodnie
z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez I. M. w firmie (...) Sp. z o0.0. z siedziba w B. ul.
(...) w celu zawarcia umowy o kredyt ratalny na zakup laptopa T. o wartoSci 2.801,40 zt i usilowali doprowadzié do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) Bank S.A. w W. w kwocie 2.801,40 ztlecz zamierzonego celu nie osiggneli
z uwagi na odmowe udzielenia kredytu przez bank,

- w dniu 04 maja 2012 roku w C. przy ul. (...) lok. 14 w sklepie (...) dzialajgc wspdlnie i w porozumieniu z inng
0soba w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku- pracownika sklepu podajac
niezgodnie z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéow przez I. M. w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedziba
w B. ul. (...) w celu zawarcia umowy kredytowej na zakup laptopa o wartoéci 2.293,00 zl i usilowali w ten sposéb
doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) S.A. Oddzial w Polsce z siedziba w W. w lacznej kwocie
2.293,00 zl lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na odmowe udzielenia kredytu przez bank,

- w dniu 08 maja 2012 roku w C. przy ul. (...) u autoryzowanego przedstawiciela dzialajgc wspodlnie i w porozumieniu z
inna osoba w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej polegajacej na zakupie sprzetu marki A._ (...)_722 z modemem po
obnizonej promocyjnie cenie zawarli umowe o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych nr RAMSU. (...) i w ten sposéb
wyludzili wyzej wymieniony sprzet oraz ustugi telekomunikacyjne wiedzac ze nie dotrzymajg warunkéw zawartej
umowy o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych a sprzet marki A. (...) wraz z modemem odsprzedadza a abonamentu
oplacac nie beda przez co wyludzili kwote w tgcznej wysokosci 2.736,45 zt na szkode (...) Sp.z 0.0. wW.,

Dowéd: umowa o §wiadczenie ustug telekomunikacyjnych [k. 249]

- w dniu 18 maja 2012 roku w N. przy ul. (...) w sklepie (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z inna osoba w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku- pracownika sklepu podajac niezgodnie
z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez I. M. w firmie (...) Sp. z o0.0. z siedziba w B. ul.
(...) w celu zawarcia umowy o kredyt ratalny na zakup laptopa T. o wartoSci 3.559,79 zt i usilowali doprowadzié do



niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) Bank S.A. w W. w kwocie 3.559,79 zt lecz zamierzonego celu nie osiagneli
z uwagi na odmowe udzielenia kredytu przez bank,

- w dniu 21 maja 2012 roku w N. przy ul. (...) w sklepie (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z inna osoba w celu
osiggniecia korzy$ci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku- pracownika sklepu podajac niezgodnie z
prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez I. M. w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedziba w B. ul. (...)
w celu zawarcia umowy kredytowej na zakup aparatu do gotowania jaj o wartoSci 3.232,98 zl i usilowali w ten sposob
doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) S.A. Oddzial w Polsce z siedzibg w W. w lacznej kwocie
3.232,98 zlt lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na odmowe udzielenia kredytu przez bank,

- w dniu 23 maja 2012 roku w N. przy ul. (...) w sklepie (...) S.C. dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowe;j
wprowadzil w blad przedstawiciela banku pracownika sklepu podajac niezgodnie z prawda dane co do swojego
zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w B. ul. (...) w celu zawarcia kredytu ratalnego
na zakup laptopa A. w kwocie 2.037,36 zt i usilowal w ten sposéb doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem (...) Bank S.A. W W. w lacznej kwocie 2.037,36 zt lecz zamierzonego celu nie osiggnat z uwagi na odmowe
udzielania kredytu przez bank,

-wdniu 23 maja 2012 roku w N. przy ul. (...) w sklepie (...) S.C. dzialajgc wspolnie i w porozumieniu z inng osobg w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku- pracownika sklepu podajac niezgodnie z
prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéww firmie (...) Sp. z 0.0. z siedziba w B. ul. (...) w celu zawarcia
umowy o kredyt ratalny na zakup notebooka A. o wartosci 2.028,54 zt i usilowali doprowadzi¢ do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem (...) Bank S.A. w W. w kwocie 2.028,54 z} lecz zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi na
odmowe udzielenia kredytu przez bank,

- w dniu 23 maja 2012 roku w N. przy ul. (...) w sklepie (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z inng osoba w celu
osiggniecia korzy$ci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku- pracownika sklepu podajac niezgodnie z
prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez I. M. w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedziba w B. ul. (...)
w celu zawarcia umowy kredytowej na zakup notebooka o warto$ci 2.449,00 zl i usilowali w ten spos6b doprowadzié
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) S.A. Oddzial w Polsce z siedziba w W. w lgcznej kwocie 2.499,00 zi
lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na odmowe udzielenia kredytu przez bank,

- w dniu 25 maja 2012 roku w W. przy ul. (...) w sklepie (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z inna osoba w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela (...) Finanse S.A. - pracownika sklepu podajac
niezgodnie z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéow przez I. M. w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedziba
w B. ul. (...) i zawarli umowe pozyczki gotowkowej nr (...) i doprowadzili w ten sposob (...) Finanse S.A. Z siedziba
we W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 3.976,61 zl,

Dowédd: umowa pozyczki [k. 96-97];

- w dniu 25 maja 2012 roku w W. przy ul. (...) w sklepie (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z inng osoba w celu
osiggniecia korzy$ci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku- pracownika sklepu podajac niezgodnie z
prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez I. M. w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedziba w B. ul. (...)
w celu zawarcia umowy kredytowej na zakup laptopa marki S. o wartoSci 2.599,00 zl, towaru oznaczonego jako (...)-
PR o warto$ci 699,00 zt i towaru oznaczonego (...)-PAKI o warto$ci 72,00 zt i usilowali w ten sposéb doprowadzi¢ do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) S.A. Oddzial w Polsce z siedziba w W. w lacznej kwocie 3.370,00 zl lecz
zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na odmowe udzielenia kredytu przez bank,

- w dniu 25 maja 2012 roku w W. przy ul. (...) w sklepie PHU (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z inng
osoba w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku- pracownika sklepu podajac
niezgodnie z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez I. M. w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedziba
w B. ul. (...) w celu zawarcia umowy kredytowej na zakup komputera o wartosci 2.649,00 zl i usilowali w ten sposob



doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) S.A. Oddzial w Polsce z siedziba w W. w lacznej kwocie
2.649,00 zl lecz zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi na odmowe udzielenia kredytu przez bank,

- w dniu 25 maja 2012 roku w W. przy ul. (...) w sklepie (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z inng osoba w celu
osiggniecia korzy$ci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku- pracownika sklepu podajac niezgodnie z
prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez I. M. w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedziba w B. ul. (...)
w celu zawarcia umowy na karte kredytowa z limitem w kwocie 2.400,00 z} i usitowali w ten spos6b doprowadzi¢ do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) S.A. Oddzial w Polsce z siedziba w W. w lacznej kwocie 2.400,00 zl lecz
zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi na odmowe udzielenia kredytu przez bank,

Dowod: zeznania I. M. [k. 63-63V].

W celu kontynuowania procederu wytudzania kredytéw, a tym samym urzadzen elektronicznych celem ich pdzniejszej
sprzedazy oskarzony M. J. (1) namowit J. M. do wziecia udzialu w owym procederze. W czerwcu 2012 roku oskarzony
wspolnie z I. M. zaprosil J. M. do W. pod pretekstem pokazania lokalu w ktérym aktualnie przebywali. Po przyjezdzie
J. M. do W. pod pretekstem, wziecia dla nich jako prezent §lubny laptopa w okolicznym sklepie. Oskarzony M. J. (1) po
raz kolejny powolal sie na swoje koneksje z pracownikami banku i wskazywal, iz owe zobowiazania na pewno zostana
umorzone. Z uwagi na brak zatrudnienia przez J. M. oskarzony po raz kolejny postugujac sie danymi firmy (...),
wskazal J. MIalkowskiemu by ten powolywatl sie na owy podmiot — ze jest tam zatrudniony. W zwiazku z powyzszym
zapewnieniem doszlo do popekienia ponizszych czynow:

- w dniu 25 czerwca 2012 roku w miejscowosci (...) gmina K. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z inna osobg w celu
osiggniecia korzy$ci majatkowej wprowadzili w blad przedstawicielke firmy (...) S.A. podajac niezgodnie z prawda
dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez J. M. w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedziba w B. ul. (...) i zawarli
umowe pozyczki gotowkowej nr (...) i w ten sposob doprowadzili do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...)
S.A. w kwocie 793,32 zl,

Dowédd: umowa pozyczki [k. 157], zeznania A. D. [k. 193v-194].

- wdniu 09 lipca 2012 roku w D. przy ul. (...) w sklepie (...) Sp. z 0.0. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z inng osobg
w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela (...) Finanse S.A.- pracownika sklepu
podajac niezgodnie z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez J. M. w firmie (...) Sp. z o.0.
z siedzibg w B. ul. (...) i zawarli umowe pozyczki gotbwkowej nr (...) i w ten sposob doprowadzili do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem (...) Finanse S.A. z siedziba we W. w kwocie 3.505,42 zl,

Dowéd: umowa pozyczki [k. 107-111];

- w dniu 11 lipca 2012 roku w W. przy ul. (...) w sklepie (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z inng osoba w celu
osiagniecia korzys$ci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku- pracownika sklepu podajac niezgodnie
z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez J. M. w firmie (...) Sp. z o.0. z siedzibg w B. ul.
(...) w celu zwarcia umowy kredytowej na zakup laptopa marki S. o warto$ci 2.799,00 zl, telefonu marki N. o warto$ci
469,00 zl oraz rozszerzonych i przedluzonych gwarancji o wartoéci 190,00 zl oraz 700,00 zt i usilowali w ten sposéb
doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) S.A. Oddzial w Polsce z siedzibg w W. w lacznej kwocie
4.158,00 zl lecz zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi na odmowe udzielenia kredytu przez bank,

-wdniu 12 lipca 2012 roku w W. przy ul. (...) II 82 w sklepie (...) S.A. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z inng osoba
w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela (...) Finanse S.A.- pracownika sklepu
podajac niezgodnie z prawdg dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez J. M. w firmie (...) Sp. z o.o.
z siedziba w B. ul. (...) i zawarli umowe pozyczki gotéwkowej nr (...) i w ten sposéb doprowadzili do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem (...) Finanse S.A. z siedzibg we W. w kwocie 3.393,27 zl,

Dowdd: umowa pozyczki [k. 100-106], zeznania J. M. [k. 355v-356v, 1268v-1269];.



- wdniu 17 lipca 2012 roku w W. przy ul. (...) w (...) Banku S.A., HOSSA K. S. (1) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu
z inng osoba w celu osiagniecia korzySci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku podajac niezgodnie z
prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez J. M. w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedziba w B. ul. (...) w
celu zawarcia umowy pozyczki gotowkowej i usilowali w ten sposéb doprowadzié¢ do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem (...) Bank S.A. wW. w kwocie 5.000,00 zl lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na odmowe udzielenia
pozyczki przez bank,

-wdniu 30 lipca 2012 roku w N. przy ul. (...) w sklepie (...) S.C. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z inng osobg w celu
osiagniecia korzysci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku - pracownika sklepu podajac niezgodnie z
prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez P. P. w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w B. ul. (...) w
celu zawarcia umowy kredytu ratalnego na zakup laptopa A. i usitlowali w ten sposob doprowadzi¢ do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem (...) Bank S.A. w W. w kwocie 4.200,00 z} lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na
odmowe udzielania kredytu przez bank,

Dowod: zeznania J. M. [k. 86v-87v]

Nastepnie oskarzony pod pretekstem ,zalatwienia” zatrudnienia do owego procederu zwerbowal L. P. i P. P..
Wymienione osoby wspdlnie z oskarzonym chodzili po okolicznych sklepach ze sprzetem elektronicznym celem
zakupu go na raty. Ponownie oskarzony wmawial w/w, ze w razie pozytywnego przejscia procedury kredytowej ich
zobowigzania w stosunku do bankéw zostana umorzone i w razie przyjécia wezwan do zaplaty maja je zniszczyé. W
zwigzku z powyzszym doszlo do popelnienia nastepujacych czynéw:

- wdniu 30 lipca 2012 roku w N. przy ul. (...) w sklepie (...) dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z inng osobg w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela (...) Finanse S.A.- pracownika sklepu podajac
niezgodnie z prawdg dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez P. P. w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedziba w
B. ul. (...) i zawarli umowe pozyczki gotowkowej nr (...) i w ten sposéb doprowadzili do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem (...) Finanse S.A. we W. w kwocie 3.505,70 zl,

Dowéd: monit [k. 60], umowa pozyczki [k. 160-164].

- w dniu 30 lipca 2012 roku w N. przy ul. (...) w sklepie (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z inng osoba w celu
osiagniecia korzySci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela (...) Finanse S.A.- pracownika sklepu podajac
niezgodnie z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez P. P. w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedziba w
B.ul. (...) i zawarli umowe pozyczki gotdbwkowej nr (...) i w ten sposéb doprowadzali do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem (...) Finanse S.A. We W. w kwocie 3.371,99 zl,

Dowéd: monit [k. 61], umowa pozyczki [k. 166-171].

- w dniu 31 lipca 2012 roku w D. przy ul. (...) w sklepie (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z inng osoba w celu
osiggniecia korzy$ci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku- pracownika sklepu podajac niezgodnie z
prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez P. P. w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedziba w B. ul. (...) w
celu zawarcia umowy kredytu ratalnego na zakup laptopa D. i usilowali w ten spos6b doprowadzi¢ do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem (...) Bank S.A. w W. w kwocie 3.987,64 zl lecz zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi na
odmowe udzielania kredytu przez bank

- wdniu 01 sierpnia 2012 roku w W. przy ul. (...) w sklepie (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z inng osoba w celu
osiagniecia korzySci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku- pracownika sklepu podajac niezgodnie
z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez P. P. w firmie (...) Sp. z o0.0. z siedziba w B. ul.
(...) w celu zawarcia umowy kredytu ratalnego na zakup laptopa marki S. o wartosci 4.199,00 zl oraz pakietu pomoc o
wartosci 144,00 zl i usilowali w ten sposob doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) S.A. Oddzial



w Polsce z siedzibg w W. w lacznej kwocie 4.343,00 zl lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na odmowe
udzielenia kredytu przez bank,

- w dniu 03 sierpnia 2012 roku w W. przy ul. al. (...) II 61/229 w P. F. I. W. K. (1) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu
z inna osobg w celu osiggniecia korzysci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku podajac niezgodne z
prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez P. P. w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w B. ul. (...) w
celu zawarcia umowy o pozyczke gotéwkowa i usitowali w ten sposéb doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem (...) Bank S.A. w W. w kwocie zl lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na odmowe udzielenia pozyczki
przez bank,

- w dniu 03 sierpnia 2012 roku w W. przy ul. al. (...) (...) w Punkcie (...) Klienta dzialajac wspolnie i w porozumieniu
z inng osoba w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku podajac niezgodnie
z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez P. P. w firmie (...) Sp. z o0.0. z siedziba w B. ul.
(...) w celu zawarcia umowy P. gotowkowej i usitowali w ten sposéb doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem (...) Bank S.A. w W. w kwocie 5.000,00 zl lecz zamierzonego celu nie osiggneli z uwagi na odmowe udzielenia
pozyczki przez bank,

-wdniu 04 sierpnia 2012 roku w W. przy ul. (...) w salonie firmowym (...) Sp. z 0.0. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu
z inng osoba w celu osiagniecia korzysci majatkowej polegajacej na zakupie telefonu komoérkowego po obnizonej
promocyjnie cenie zawarli umowe o $wiadczenie ushug telekomunikacyjnych w promocji D. (...) 29,90 nr (...)iw
ten spos6b wytudzili telefon komorkowy marki M. (...)+ (...) wiedzac Ze nie dotrzymajg warunkoéw zawartej umowy o
Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych a telefon niezwlocznie odsprzedadza i nie beda dokonywa¢ zasilen karty SIM,
przez co wytudzili kwote o tacznej wysoko$ci 396,00 zt z tytutu dotacji do telefonu na szkode firmy (...) Sp.zo.0. wW.,

- w dniu 06 sierpnia 2012 roku w W. przy ul. Al J. P. (1) II 82 w punkcie sprzedazy (...) S.A. dzialajac wspolnie i w
porozumieniu z inng osobg w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej polegajacej na zakupie telefonéw komorkowych
po obnizonej promocyjnie cenie zawarli dwie umowy o Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych w promocji (...) iw
ten sposéb wytudzili dwa telefony komérkowe marki N. (...) wiedzac, ze nie dotrzymaja warunkow zawartych uméw o
Swiadczenie ustlug telekomunikacyjnych a telefony niezwtocznie odsprzedadzg i nie beda dokonywac zasilen kart SIM,
przez co wytudzili kwote o lacznej wysokoéci 2.940,10 zl na szkode firmy (...) Sp. z 0.0. wW,,

- w dniu 07 sierpnia 2012 roku w W. przy ul. (...) (...) w salonie firmowym (...) Sp. z o0.0. dzialajac wspélnie i w
porozumieniu z inng osoba w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej polegajacej na zakupie telefonu komérkowego
po obnizonej Promocyjnie cenie zawarli umowe o §wiadczenie ustlug telekomunikacyjnych w promocji (...) nr (...)
i w ten sposob wyludzili telefon komérkowy marki N. (...) wiedzac Ze nie dotrzymaja warunkéw zawartej umowy o
$wiadczenie ustug telekomunikacyjnych a telefon niezwlocznie odsprzedadza i nie beda dokonywa¢é zasilen karty SIM,
przez co wytudzili kwote o facznej wysokoéci 538,00 zl z tytutu dotacji do telefonu na szkode firmy (...) Sp. z 0.0. wW.,

Dowéd: umowa o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych [k. 187-192, 217-221, 242-247], zeznania W. B. [k.
264-265], zeznania M. M. (1) [k. 296v-299], zeznania K. S. (2) [k. 305v-306].

- w dniu o7 sierpnia 2012 roku w W. przy ul. (...). J. P. (1) (...) w salonie u autoryzowanego przedstawiciela
dzialajac wspolnie i w porozumieniu z inng osoba w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej polegajacej na zakupie
telefonu komoérkowego po obnizonej promocyjnie cenie zawarli umowe o §wiadczenie ustug telekomunikacyjnych
w promocji D. (...) 59,90 zt nr (...). (...) i w ten sposéb wytudzili telefon komérkowy marki N. (...) oraz uslugi
telekomunikacyjne wiedzac, ze nie dotrzymaja warunkoéw zawartej umowy o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych
a telefon niezwlocznie odsprzedadzg i nie beda dokonywaé zasilen karty SIM, przez co wytudzili kwote o lacznej
wysokoSci 965,70 zt z tytutu dotacji do telefonu i z tytutu $wiadczonych ustug telekomunikacyjnych na szkode firmy
(...)Sp.zo.0.wW.,

- w dniu 14 sierpnia 2012 roku w D. przy ul. (...) w sklepie (...) Sp. z 0.0. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z
inng osoba w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela (...) Finanse S.A.- pracownika



sklepu (...) niezgodne z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez L. P. w firmie (...) Sp. z o.0.
z siedziba w B. ul. (...) i Zawarli umowe pozyczki gotdbwkowej nr (...) i w ten sposéb doprowadzili do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem (...) Finanse S.A. we W. w kwocie 3.908,46 zl,

Dowéd: dokumentacja kredytowa [k. 56, 183];

- w dniu 14 sierpnia 2012 roku w D. przy ul. (...) w sklepie (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z inng osoba w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku- pracownika sklepu podajac niezgodnie z
prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez L. P. w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w B. ul. (...) i
zawarli umowe kredytu-planu ratalnego oraz limitu nr (...) na zakup towaréw w postaci laptopa marki T. (...) (...)iw
ten sposob doprowadzili do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) Bank S.A. w W. w kwocie 3.219,90 zl,

Dowéd: monit [k. 5], umowa kredytu [k. 262].

- w dniu 20 sierpnia 2012 roku w N. przy ul. (...) w sklepie (...) Sp. z o.0. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z inng
osoba w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela (...) Finanse S.A. - pracownika
sklepu podajac niezgodnie z prawdg dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez L. P. w firmie (...) Sp. z
0.0. z siedziba w B. ul. (...) i zwarli umowe pozyczki gotowkowej nr (...) i w ten sposdb doprowadzili do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem (...) Finanse S.A. we W. w kwocie 3.516,93 zl,

Dowéd: umowa pozyczki [k. 180].

- w dniu 07 wrze$nia 2012 roku w N. przy ul. (...) w sklepie (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu z inng osobg
w celu osiggniecia korzySci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela (...) Finanse S.A.- pracownika sklepu
podajac niezgodnie z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez L. P. w firmie (...) Sp. z o.0.
z siedziba w B. ul. (...) i zawarli umowe pozyczki gotdbwkowej nr (...) i w ten spos6b doprowadzili do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem (...) Finanse S.A. we W. w kwocie 4.004,70 zl,

Dowédd: dokumentacja kredytowa [k. 56], zeznania L. P. [k. 92-92v, 349v-350], umowy pozyczki [k. 112-129],
zeznania P. P. [k. 154-154v, 351v-352, 1236v-1237], zeznania J. P. (2) [k. 156-156v, 1330].

W polowie 2012 roku M. J. (1) zaproponowal E. C. wziecie udzialu w procederze wyludzania kredytéw od instytucji
finansowych oraz zakupu sprzetu na raty. Oskarzony M. J. (1) opisujac na czym ma przedmiotowa procedura polegaé
wskazywal, ze w razie pomy$lnego rozpatrzenia wniosku kredytowego i udzielenia przez bank kredytu, p6Zniej owa
nalezno$¢ bedzie umarzana — przy czym oskarzony wskazywal na swoje koneksje z pracownikami banku. W celu
umozliwienia zaistnienia przestepstwa M. J. (1) wskazal E. C. dane pracodawcy u ktorego to fikcyjnie pozostaje
zatrudniona.

Tak wiec w dniu 10 wrze$nia 2012 roku w N. przy ul. (...) w sklepie (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z inng
osoba w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku - pracownika sklepu podajac
niezgodnie z prawdg dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez E. C. w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedziba
w B. ul. (...) i zawarli umowe kredytu ratalnego i umowe o karte kredytowa nr (...) na zakup notebooka, akcesoria i
gwarancji i ten sposéb doprowadzili do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) S.A. Oddzial w Polsce z siedziba
w W. w kwocie 4.427,97 zl.

Po wydaniu przez sprzedawce w/w przedmiotéw E. C. przekazywala je oskarzonemu, a ten sprzedawat je w okolicznych
lombardach dzielac sie uzyskanymi pieniedzmi z E. C..

Dowéd: karta papieru z odrecznym zapisem danych fikcyjnego pracodawcy [k. 7]; zeznania E. C. [k. 10-11v,
635-1193v], umowa kredytu ratalnego [k. 202-203];

Dnia 25 wrze$nia 2012 roku w D. przy ul. (...)-S. 30A w sklepie (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z inng
0soba w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku- pracownika sklepu podajac



niezgodnie z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez I. M. w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedziba
w B. ul. (...) w celu zawarcia umowy kredytowej na zakup centrali telefonicznej o warto$ci 2.966,00 z} i usilowali w ten
spos6b doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) S.A. Oddzial w Polsce z siedziba w W. w lacznej
kwocie 2.966,00 zt lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na odmowe udzielenia kredytu przez bank.

Nastepnie w dniu 26 wrze$nia 2012 roku w N. przy ul. (...) w sklepie (...) S.C. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu
z inng osoba w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku - pracownika sklepu
podajac niezgodne z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez E. C. w firmie (...) Sp. z 0.0. z
siedziba w B. ul. (...) w celu zawarcia umowy kredytu ratalnego na zakup telewizora marki T. i usitowali w ten sposob
doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) Bank S.A. z siedziba w W. w kwocie 4.759,36 zl lecz
zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na odmowe udzielenia kredytu przez bank.

Dowéd: kartka papieru z danymi pracodawcy [k. 7]; zeznania E. C. [k. 10-11v]; zawiadomienie o popelnieniu
przestepstwa [k. 13-17];

W dniu 09 pazdziernika 2012 roku w S. przy ul. (...) w (...) Bank S.A. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z inng osoba
w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku podajac niezgodnie z prawda dane
co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez I. M. w firmie (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w B. ul. (...) w celu zawarcia
umowy o kredyt gotéwkowy i usitowali doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...) Bank S.A. wW.
w kwocie 1.000,00 z} lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na odmowe udzielenia kredytu przez bank,

Dowdd: pismo G. (...) BANK [k. 259-261], zeznania M. J. (2) [k. 301-304].

W dniu 22 pazdziernika 2012 roku w pomieszczeniu mieszkalnym zajmowanym przez oskarzonego M. J. (1) w trakcie
dokonanego przeszukania funkcjonariusze z KPP w N. ujawnili miedzy innymi szereg dokumentoéw $wiadczacych o
fakcie wyludzania przez I. M. jak i M. J. (1) szeregu kredytow.

Dowéd: protokoét przeszukania [k. 19-21], dokumenty kredytowe [k. 22-31, 38-41]; zeznania I. J. (M.) k. 353v-3541;
zeznania P. R. [k. 417v-419].

W listopadzie 2013 roku oskarzony M. J. (1) spozywat alkohol wraz z P. W.1iA. M. (2). Podczaslibacji M. J. (1) namawial
wyzej wymienionych do wyludzania kredytéw na zakup sprzetu elektronicznego na raty omawiajac szczegbélowo na
czym owy proceder ma polegaé. Przed udaniem sie do sklepéw z sprzetem elektronicznym oskarzony wreczyl P.
W. kartke z danymi fikcyjnego pracodawcy, ktory to mial poda¢ do wniosku kredytowego. W zwiazku z powyzszym
dopudcili sie czynow:

- wdniu 27 listopada 2013 roku w N. przy ul. (...) w sklepie (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami
w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej wprowadzili w btad pracownika sklepu podajac niezgodne z prawda dane co do
zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez P. W. w firmie Salon (...) z siedzibg w C. ul. (...) w celu zawarcia umowy
kredytowej na zakup telewizora i usilowali w ten sposéb doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
firme (...) S.A. zsiedziba w Z. lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na odmowe sporzadzenia umowy kredytowej
przez sprzedawce,

Dowdd: zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa zgloszone przez M. K. (1) [k. 550-552, 1165]

- w dniu 27 listopada 2013 roku w N. przy ul. (...) w sklepie (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami
w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku- pracownika sklepu podajac
niezgodne z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez P. W. w firmie Salon (...) z siedziba w
C. ul. (...) w celu zawarcia umowy kredytowej na zakup laptopa marki H. (...)sw o warto$ci 2.199,00 zl, torby (...) o
wartoSci 49,00 zl i konfiguracji sprzetu o warto$ci 39,00 zl i usitowali w ten spos6b doprowadzi¢ do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem (...) Bank S.A. z siedzibg we W. w lacznej kwocie 2.287,00 zt lecz zamierzonego celu nie
osiagneli z uwagi na odmowe udzielenia kredytu,



- w dniu 27 listopada 2013 roku w N. przy ul. (...) w sklepie (...) dzialajac wspélnie i w porozumieniu z innymi
osobami w celu osiagniecia korzySci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku- pracownika sklepu
podajac niezgodne z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez P. W. w firmie Salon (...) z
siedzibg w C. ul. (...) w celu zawarcia umowy kredytowej na zakup laptopa marki S. o wartosci 2.099,00 zl i kamery
marki S. o wartoSci 949,00 zl i usitowali w ten sposéb doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...)
Bank (...) S.A. z siedzibg we W. wlacznej kwocie 3.048,00 zl lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na odrzucenie
wniosku kredytowego przez sprzedawce,

W dniu 27 listopada 2013 roku w N. przy ul. (...) w sklepie firmy Handlowo-Uslugowej (...).O. dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z innymi osobami w celu osiggniecia korzySci majatkowej wprowadzili w blad przedstawiciela banku
- pracownika sklepu podajac niezgodnie z prawda dane co do zatrudnienia i uzyskiwanych dochodéw przez P. W.
w firmie Salon (...) z siedziba w C. ul. (...) w celu zawarcia umowy kredytowej nr (...) na zakup laptopa marki S. o
wartosci 2.000,00-2.200,00 zl i usitowali w ten spos6b doprowadzi¢ do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...)
Bank S.A. z siedzibg we W. w wyzej wymienionej kwocie lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na odrzucenie
umowy przez bank,

Na skutek zawiadomienia funkcjonariuszy policji przez pracownikow sklepu, nastgpilto zatrzymanie oskarzonego.

Dowodd: zeznaniaJ. S. [k. 229-232]; zeznania K. D. [k. 233-234, 674-675]; zeznania A. P. [k. 267-268], zeznania M.
K. (2) [k. 339-334]; zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa zgloszone przez M. K. (3)[k. 553-555, 1165], protoko6t
przeszukania osoby P. W. [k. 556-558], kartka z nazwa pracodawcy Salon (...) [k. 559]; zawiadomienie o popelieniu
przestepstwa zgloszone przez R. G. [k. 565-567, 1193], protokoét przeszukania osoby P. W. [k. 556-558, 1319-1319V],
zeznania P. W. [k. 572-573v, 677-678], zeznania A. M. (2) [k. 575-577, 1237], zeznania R. O. [k. 596-597, 1193];

Z uwagi na fakt, iz w przypadku negatywnego rozpatrzenia wniosku przez instytucje finansowe nie byly sporzadzane
wnioski kredytowe ustalenia odno$nie czynéw oparto na przedlozonych zawiadomieniach o podejrzeniu przestepstw
nadeslanych przez instytucje finansowe.

Dowdd: zawiadomienie o podejrzeniu przestepstwa [k. 14-17

W toku postepowania oskarzony M. J. (1) prezentowal nader zmienng postawe procesowa wzgledem zarzucanych mu
CZynow.

W poczatkowej fazie postepowania przygotowawczego przyznat sie do popeklienia wszystkich zarzucanych mu
wowczas czynow.

Zlozyl obszerne i wyczerpujace wyjasnienia, w ktérych opisal szereg szczegoéléw popelionych przestepstw, sposéb
dzialania i motywacje.

Podtrzymal nastepnie te wyjasnienia przed Prokuratorem.
Dowébd: wyjasnienia oskarzonego [k. 69-71, 74, 368, 581, 586].

W trakcie przewodu sadowego oskarzony nie przyznal sie do popelnienia zarzucanych mu czynéw. Wskazal, ze
w trakcie postepowania przygotowawczego skladal wyjasnienia ,pod dyktando” policjantéw, ktorzy informowali
go, ze jezeli zlozy zeznania innej treSci to zostanie wzgledem niego zastosowany Srodek zapobiegawczy w postaci
tymczasowego aresztowania. Ponadto dodal, iz z nikim zadnych kredytéw nie wyludzal oraz za czyn popeliony na
szkode (...) odbyt z wyroku z C..

Dowébd: wyjasnienia oskarzonego [k. 1164-1165].



Osoba ktora dokonywala przestuchania oskarzonego w postepowaniu przygotowawczym byl funkcjonariusz policji z
KPP w N. S. O.. Wymieniony nie byl zaznajamiany ze sprawg tylko prowadzit czynnosci przestuchania oskarzonego,
podczas ktoérych, zadnych faktow i propozycji nie przedstawial oskarzonemu.

Dowod: zeznania S. O. [k. 1193v-1194].

Oskarzony pod koniec przewodu sagdowego zmodyfikowal swoje stanowisko i stwierdzil, ze owych czynéw dokonal
pod namowa znajomych I. J..

Dowédd: wyjasnienia oskarzonego [k. 1269v].

Sad Rejonowy zwazyl co nastepuje:

Material dowodowy zgromadzony w sprawie pozwala na przypisanie oskarzonemu M. J. (1) popelnienia czynow
opisanych w cze$ci wstepnej wyroku - oszustwa lub tez uczestnictwie w oszustwie na szkode szeregu instytucji
finansowych.

Wyjasnienia oskarzonego zaslugujg na przyznanie im waloru wiarygodnoSci w zakresie w jakim oskarzony przyznatl
sie do popelnienia zarzucanych mu czyndw.

Wskaza¢ nalezy, ze relacje oskarzonego w omawianej czesci sa spdjne i logiczne, podaje on specyficzne szczegoly
zdarzen, a relacje te koresponduja z innymi dowodami zgromadzonymi w sprawie, w szczeg6lnosci zeznaniami oséb
wspoétuczestniczacych w popehlieniu zarzucanych mu przestepstw, przedstawionymi umowami pozyczek, zawarcia
umoéw telekomunikacyjnych oraz wyciagu z prob zawarcia uméw kredytowych.

W tej czedci jego wyjasnienia ocenié nalezy jako w pelni wiarygodne, znajdujace oparcie w obszernym zgromadzonym
materiale dowodowym.

Niejednokrotnie to wlasnie na podstawie spontanicznych relacji mozliwe bylo ujawnienie okolicznosci poszczeg6lnych
przestepstw.

Oskarzony M. J. (1) podczas przestuchania w dniu 29 maja 2013 roku w sposéb jasny potwierdzil swéj udziat w
popehianiu zarzucanych mu czynéw potwierdzajac m.in., ze w celu wyludzenia kredytéw postugiwal sie danymi
pracodawcow A. T. Biuro (...) oraz A., w ktorych to faktycznie nigdy nie byl zatrudniony.

W przeciwienstwie do tych wiarygodnych wyjasnien, relacje oskarzonego w tej czesci w ktorej kwestionuje on swoje
sprawstwo sg bardzo skape, lakoniczne, ograniczaja sie do zaprzeczen. Wskazywal, iz pod namowa swojej zony I. J.,
a nastepnie A. M. (2), P. W, E. C., J. P. (2), L. P., M. M. (3), J. M. bral udzial w dokonanych przestepstwach.

Przede wszystkim wyjasnieniom oskarzonego w tej czeSci przeczy caly szereg innych, wiarygodnych dowodéw.

Tak przyjeta linie obrony przez oskarzonego mial potwierdzi¢ §wiadek M. N.. Wskazany w swoich zeznaniach
potwierdzil, iz bedac w 2012 roku nad jeziorem pewne osoby zwracaly sie do oskarzonego w sprawie ,zalatwienia rat”,
ale przy omawianiu ,konkretow” nie uczestniczyl.

Dowod: zeznania M. N. [k. 1405v-1406].

Wskaza¢ nalezy, iz M. K. (3) i R. G. — pracownicy sklepoéw z elektronika, podczas dokonywania przestepstw przez
osoby tak zwane ,stupy” widzieli w ich poblizu oskarzonego M. J. (1) [vide: zeznania M. K. (3) [k. 553-555, 1165], R.
G. [k. 565-567, 1193];

Ponadto w dniu 27 listopada 2013 roku zostal zatrzymany przez funkcjonariuszy z KPP w N. wraz z P. W. oraz A. M. (3).



Przechodzac do oceny materialu dowodowego odnoszacego sie do poszczegélnych punktow wyroku sad uznaje za
stosowne i pozadane trzymanie sie (tak jak w stanie faktycznym) chronologii wydarzeh. W przekonaniu sadu, taka
prezentacja ,,drogi zyciowej oskarzonego” odda pehlie jego kryminalnych dokonan oraz pozwoli na dostrzezenie tla
i motywéw dzialania oskarzonego. Podnie$¢ nalezy, ze niektére dowody odnoszace sie do jednych elementéw stanu
faktycznego w sposob oczywisty §wiadcza o innych jego elementach i stanowia podstawe dokonywania ustalen.

Tak wiec oskarzony M. J. (1) odnoszac sie do pkt I zarzuconego mu czynu czesSci wstepnej wyroku podczas
przestuchania w dniu 29 maja 2013 roku jasno wskazal, iz w 2000 roku wzial kredyt w kwocie 3.000,00 z} i nie splacit
zadnej raty [vide k. 368 wyjasnienia oskarzonego].

Zatem zdaniem Sadu niezrozumiale jest zaprzeczanie owego faktu przez oskarzonego w trakcie przewodu sadowego.
Ponadto z dokumentacji zgromadzonej podczas trwania postepowania przygotowawczego jasno wynika, iz w dniu
14 lipca 2000 roku zlozyt wniosek o udzielenie kredytu okazjonalnego w Banku (...) S.A., ktéra to wierzytelno$¢ na
podstawie umowy cesji zostala nabyta przez I. J. — aktualnego wierzyciela [vide: dokumentacja bankowa k. 307-329].

Sa to dowody bezposrednie, jak i poSrednie. Mozna $mialo stwierdzi¢, ze dowody te sa druzgocace dla oskarzonego.
Sad uznaje, ze oskarzony nie mial zamiaru zaplaty juz w chwili zawierania umowy o pozyczke, na co wskazuje ocena
jego sytuacji majatkowej oraz postawy zyciowej w tamtym okresie, plynaca z powolanych juz dokumentow.

Dokumentacja komornicza dotyczaca jej sprawy jako wierzyciela oskarzonego oraz przede wszystkim szereg
dokumentéw bankowych i windykacyjnych, ktore zostaly zlozone do. Zdaniem sadu sg to dokumenty wyslane przez
uprawnione podmioty, oficjalne, niepodwazalne i §wiadcza niewatpliwie o tym, ze oskarzony juz w tamtym okresie
czasu stosowala przestepne, oszukancze zabiegi dazac do osiggniecia korzy$ci majatkowej kosztem innych os6b. O
przedmiotowym moze rowniez $§wiadczy¢ karta karna oskarzonego.

Sad odnoszac sie natomiast do czynéw zawartych w pkt. od II do IX wskazuje, iz oskarzony posiadajgc wczesniej
zdobyte do$wiadczenie w procederze wyludzania kredytow podejmowal nieudolne proby w celu osiagniecia korzysci
majatkowe, ktore skutkowaly odmowa udzielenia pozyczki przez bank. W tym zakresie Sad podziela w calosci
wyjasnienia zlozone przez oskarzonego w trakcie postepowania przygotowawczego, ktére znajduja potwierdzenie
w dokumentach zgromadzonych w aktach sprawy tj. dokumentacja préb podejmowanych przez oskarzonego
przedstawiona przez instytucje finansowe — wskazane w czeSci ustalen faktycznych. Ponadto oskarzony sam
potwierdzil, iz swych fikcyjnych pracodawcéw wynajdowal przez Internet, a dokumenty nadestane przez firmy (...)
Sp. z 0.0. jak rowniez A. T. Biuro (...) z siedziba w W. w tej cze$ci potwierdzajg wyjasnienia oskarzonego.

Zauwazy¢ nalezy, ze po kilkukrotnym niepowodzeniu oskarzony zmienil taktyke przy wyludzaniu dla siebie korzysci
majatkowych z tego tytulu korzystajac z pomocy tzw. ,stupdéw” w osobach 1. J., a nastepnie A. M. (2), P. W., E. C., J.
P. (2), L. P., M. M. (4), J. M. ktore braly udzial w dokonanych przestepstwach.

Podczas dokonywania owych czynéw oskarzony w/w przedstawial caly proceder oraz wskazywal fikcyjne miejsca
pracy w ktorych rzekomo mieli pracowac. W przypadku udanej proby wyludzenia sprzetu elektronicznego na raty
to zgodnie z zeznaniami wskazanych, sprzedaza uzyskanego w ten sposob sprzetu zajmowat sie gléwnie oskarzony.
Wskazujac przy tym, ze w przypadku udanej proby podejmie proby umorzenia naleznosci z pracownikami banku,
ktorym to bedzie musial zaplacié z pieniedzy uzyskanych ze sprzedazy ruchomosci.

Zatem zdaniem Sadu nie mozna przyja¢ w tym przypadku wyjasnien oskarzonego zlozonych podczas postepowania
sadowego, poniewaz stoja one w bardzo znaczacej rozbieznoéci od zeznan zlozonych przez wskazanych. Z zeznan
zlozonych przez wymienionych ksztaltuje sie jednakowy zarys, iz pod namowa oskarzonego dopuszczali sie
popelnienia czynéw — wyludzenia kredytow. Przy czym kazdy z czyndéw przebiegal podobnie, a to w ten sposéb
iz oskarzony wskazywal ruchomos$ci ktére maja zakupi¢ w systemie ratalnym. W razie pozytywnego uzyskania
kredytu oskarzony cze$¢ pieniedzy zachowywat dla siebie, oddajac jedynie cze$é pieniedzy na rzecz wymienionych. Na
podkreslenie zastluguje fakt, iz to oskarzony podawal nazwy fikcyjnych zaktadéw pracy, ktore to mialy zostaé podane.



Na marginesie wskazac nalezy, ze o wyrachowaniu oskarzonego przejawia fakt, iz oskarzony podczas wyboru sprzetow
sugerowal sie kwotg, aby nie przekroczyly pewno progu finansowego od ktoérego to wymagane juz jest zaswiadczenie o
zatrudnieniu, a nie jedynie o§wiadczenie [vide: zeznania I. M. [k. 63-63V]; J. M. [k. 355v-356V, 1268v-1269];.L. P. [k.
92-92v, 349v-350]; P. P. [k. 154-154v, 351v-352, 1236v-1237], J. P. (2) [k. 156-156v, 1330] E. C. [k. 10-11v, 635-1193V].

Relacje powyzsze znajduja pelne potwierdzenie w innych dowodach (vide: dowody powolane w czeSci ustalajacej) ,a
sam oskarzony po odczytaniu tych relacji ich nie kwestionowal.

W ocenie Sadu fakt popelnienia wszystkich zarzucanych oskarzonemu przestepstw nie budzi watpliwo$ci i nie ma
zadnych podstaw aby kwestionowa¢ jego sprawstwo w tym zakresie.

Podkresli¢ nalezy, ze w odniesieniu do przestepstw przeciwko mieniu warto§¢é wyrzadzonych szkoéd zostala
udokumentowana i potwierdzona relacjami §wiadkow.

W ocenie Sadu zgromadzone dowody pozwalaja w sposob bezsporny i nie budzacy watpliwosci przypisaé¢ oskarzonemu
sprawstwo zarzucanych mu czynéw.

Sad uwzglednil takze dokumenty zgromadzone w sprawie, nie znajdujac podstaw dla podwazenia waloru ich
wiarygodno$ci, albowiem wystawione zostaly one przez osoby lub instytucje do tego uprawnione z zachowaniem
przewidzianych ku temu procedur, a ich tre$¢ nie byta w toku postepowania kwestionowana przez strony.

Dla zaistnienia przestepstwa okre$lonego w art. 286 § 1 kk niezbednym jest ,,motywowane celem korzy$ci majatkowe;j
doprowadzenie innej osoby do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez wprowadzenie jej w blad albo
wyzyskanie bledu lub niezdolno$ci do nalezytego pojmowania przedsiebranej czynnosci. Istota tego przestepstwa
polega wiec na postuzeniu sie falszem jako czynnikiem sprawczym, ktéry ma doprowadzi¢ pokrzywdzonego do
podjecia niekorzystnej decyzji majatkowej.” (Marek A., Kodeks Karny. Komentarz, LEX, 2007, wyd. IV).

Innymi slowy, uznaé nalezy, ze sprawca, ktéremu zarzuca sie popelnienie czynu okreslonego w art. 286 § 1 kk
musi dziala¢ w taki sposob, zeby elementy przedmiotowe oszustwa mieScily sie w $wiadomos$ci sprawcy i musza
by¢ objete jego wola. Sprawca nie tylko musi chcie¢ uzyskaé korzy$¢ majatkowa, lecz musi takze chcie¢ w tym celu
uzy¢ okreslonego sposobu dzialania lub zaniechania. [...] Oszustwo z punktu widzenia znamion strony podmiotowej
moze by¢ bowiem popelnione wylgcznie z zamiarem bezpos$rednim, szczegblnie zabarwionym (kierunkowym - dolus
coloratus), obejmujacym zaréwno cel, jak i sposob dzialania sprawcy” (zob. wyrok SN z 22 listopada 1973 r., IIT KR
278/73, OSNPG 1974, nr 77, poz. 81; Barczak-Oplustil Agnieszka [...], Komentarz, Zakamycze 2006).

Na gruncie niniejszej sprawy, nie ulega watpliwoSci, ze oskarzony M. J. (1) dopuécil sie popehlienia czynéow
wskazanych w czeSci wstepnej wyroku w pkt II-LXII oraz LXIII-LXVI zarzuconych mu czynéw w formie stadialnej
usilowania. W myél art. 13 § 1 kk odpowiada za usilowanie osoba, ktéra w zamiarze popeklienia czynu zabronionego
swoim zachowaniem bezposrednio zmierza do jego dokonania, ktére jednak nie nastepuje. ,,Usilowanie jest jedna z
tzw. form stadialnych, pojeciowo zwigzanych z pochodem przestepstwa (iter delicti), na ktoéry skladaja sie: zamiar,
przygotowanie, usilowanie, dokonanie (...). Przygotowanie karalne jest wtedy, gdy ustawa tak stanowi (art. 16 § 2),
usilowanie - tak jak i dokonanie - na gruncie kodeksu karnego karalne jest zawsze (...). Brak dokonania jest tzw.
elementem negatywnym usitlowania. W przypadku przestepstw formalnych dokonanie ma miejsce z chwilg realizacji
znamienia czasownikowego, za$ w przypadku przestepstw materialnych - z chwilg nastapienia okreslonego w przepisie
skutku” (Mozgawa M., Komentarz do art. 13 kk, LEX).

Ponadto wskazac przy tym nalezy, ze M. J. (1) udzielajac pomocy do zlozonego oszustwa kredytowego wskazanych w
czeSci wstepnej wyroku w pkt. VII-LXII dzialal w warunkach recydywy zwyklej. Zostal on bowiem uprzednio skazany
wyrokiem Sgdu Rejonowego w Ciechanowie z dnia 13 wrzeénia 2005 roku sygn. II K 275/05 za czyn z art. 286 § 1 kk
w zb. z art. 270 § 1 kk w zb.z art. 275 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 12 kk na laczna kare 1 roku i 6 miesiecy



pozbawienia wolnosci oraz wyrokiem Sadu Rejonowego w Ciechanowie z dnia 07 maja 2012 r. sygn. II K 446/10 za
cynzart. 286 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk na laczng kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Sad uznal réwniez, iz wyzej opisane czyny oskarzonego mialy miejsce w warunkach ciggu przestepstw, okre$lonego w
art. 91 § 1 k.k. Za przyjeciem tej konstrukeji przemawia to, iz oskarzony dziatal w krotkich odstepach czasu. Ponadto za
zaden ze wskazanych czynéw oskarzony nie zostal skazany prawomocnym wyrokiem, wobec czego spelnione zostaly
wszystkie przestanki warunkujace zastosowanie omawianej konstrukeji prawne;.

W kwestii wymiaru kary w odniesieniu do oskarzonego nalezy zwr6cié uwage na nastepujace okoliczno$ci:

Sad w pkt I sentencji wyroku wymierzyt oskarzonemu M. J. (1) kare 10 miesiecy bezwzglednego pozbawienia wolnosci
na podstawie art. 286 § 1 kk.

Sad wymierzajac kare kierowal sie w pierwszej kolejnoSci dyrektywa sprawiedliwo$ciowa, ktéra w ocenie sadu, ma
priorytet przy dokonywaniu sedziowskiego wymiaru kary. Zdaniem sadu, jedynie kara w jej bezwzglednym wymiarze
spelni cele sprawiedliwo$ciowe, bo jak mozna tolerowaé sytuacje, gdy ten sam sprawca, wielokrotnie zresztg karany,
wraca na przestepcza Sciezke, popeliajac podobny czyn. Kara ma tez w zamiarze sadu zado§éuczynic¢ naruszonemu
porzadkowi prawnemu i dotkna¢ oskarzonego bezposrednio, spelniajac zadania indywidualno-prewencyjne. Sad
dostrzega réwniez w wymiarze kary potrzebe ksztaltowania $wiadomos$ci prawnej spoteczenistwa, poprzez budowanie
pozytywnych relacji, w tym wypadku, relacji gospodarczych, opierajacych sie na wzajemnej lojalnoéci, uczciwoscei i
sumienno$ci w wywigzywaniu sie z zobowigzan kontraktowych. Dyrektywa prewencji ogdlnej, ktéra powinna dotknaé
przede wszystkim krag potencjalnych sprawcow podobnych czynéw, ma jak najbardziej zastosowanie przy sadowym
wymiarze kary w tym jednostkowym przypadku. Jezeli za$ chodzi o prewencje indywidualna, nalezy w tym miejscu
wskazacé, ze zastosowanie kary izolacyjnej wywola u oskarzonego refleksje co do optacalnosci popelniania przestepstw
i niewatpliwie sktonil go do zaniechania wchodzenia na przestepcza Sciezke w przyszlosci.

Zdaniem sadu, stopienn spolecznej szkodliwo$ci czynu popelionego przez oskarzonego nalezalo uznaé za Sredni
graniczacy ze znacznym. Na ocene stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu (art. 115 § 2 kk) wplynely nastepujace
okolicznoSci: Srednia postaé zamiaru bezposredniego, ktory towarzyszyl oskarzonemu, motywacja zastlugujaca na
potepienie, zlozono$¢ kwalifikacji prawnej, a zatem potencjalne godzenie w dobra prawne o r6znym charakterze oraz
fakt, Zze pomocnictwem nie zostala wyrzadzona bezposérednio zadna szkoda majatkowa.

Zdaniem sadu, jedynie taka forma reakcji panstwa na zachowanie oskarzonego wplynie na to, aby przy$pieszy¢ u niego
wskazane wyzej pozytywne procesy mys$lenia odnosnie odpowiedzialnosci za siebie i swoich najblizszych.

Sad natomiast w pkt II sentencji wyroku wymierzyl oskarzonemu M. J. (1) kare 3 lat i 6 miesiecy. Wydajac powyzsze
rozstrzygniecie Sad mial na uwadze iz czyny opisane w pkt. II-LXII zostaly popelnione w krotkich odstepach czasu,
z wykorzystaniem tej samej sposobnoSci, z tym ustaleniem iz czyny opisane w pkt. VII-LXII zostaly popelnione w
warunkach przewidzianych w art. 64 § 1 kk.

Natomiast w pkt III sentencji wyroku Sad wymierzyl oskarzonemu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci za
czyny z pkt LXIII-LXVI zarzutow.

Stopien spolecznej szkodliwo$ci owych czynu sad uznal za bardzo znaczny. Przestepstwa, ktérego dopuscil sie
oskarzony nalezy do kategorii przestepstw umyslnych, a dodatkowo wymaga kierunkowosci w dzialaniu. Szczegdblnie
zabarwiona posta¢ zamiaru, rodzaj naruszonego dobra majatkowego, zaslugujaca na szczegdlne potepienie i
okoliczno$ci, w ktorych oskarzony niecnie wykorzystal zaufanie innych ustalonych oséb, ich latwowiernosé, nakazuja
przyjac te wlasnie postaé karygodno$ci czynu. Pamietaé nalezy, ze oskarzona dzialala na raty, godzila w r6zne dobra
prawne. Okolicznoé¢ ta rowniez wplywa na przyjecie znacznego stopnia spolecznej szkodliwosci czynu. Dodatkowo
zauwazy¢ nalezy, ze przestepcze dzialanie oskarzonego zostalo skierowane przeciwko dobru chronionego prawem,
jakimi bylo mienie pokrzywdzonych o do$§¢ znacznej obiektywnie wartoSci. Oskarzony dzialal w sposéb przemysSlany



i konsekwentny, misternie zbudowat plan dzialania i go realizowal bazujac na zaufaniu, wlasnej nieszczerosci i checi
osiagniecia zysku.

Stopien winy oskarzonego byl réwniez bardzo znaczny. W momencie dokonania owych czynéw zabronionych
oskarzony mial niczym niezakl6cong mozliwo$¢ podjecia innej decyzji i zachowania sie w sposoéb zgodny z prawem.
Na znaczny stopien winy wplynela wielokrotna karalno$é, znaczny stopien demoralizacji, postaé jej zamiaru
bezposredniego, kierunkowego oraz znaczaca spoleczna dezaprobata podobnych zachowan.

Okoliczno$ciami obciazajacymi oskarzonego byly: szczegoélnie przemyslany i zrealizowany sposob dzialania,
nakierowany na szybki i latwy zysk, uprzednia karalno$¢ oskarzonego. Oskarzony uczynil sobie z popelnienia
przestepstw zrodlo dochodu, byl bezwzgledny w swoim zachowaniu, zas do przestepczej aktywno$ci misternie sie

przygotowywal.

Sad w przedmiotowej sprawie nie dostrzegl okolicznosci lagodzacych.

Jako, ze dotychczasowa linia zyciowa oskarzonego oraz okoliczno$ci przypisanych przestepstw i wykazany gleboki
i grozny dla otoczenia stopien demoralizacji, czyni prognoze kryminologiczng wysoce niepewng Sad zdecydowal o
orzeczeniu kary bezwzglednej pozbawienia wolnosci.

W tym kontekScie Sad uznal za celowe i zasadne wymierzenie kary lacznej 4 lat pozbawienia wolnosci, o czym
orzeczono w pkt IV sentencji wyroku.

Sad w niniejszej sprawie nie zdecydowal sie na orzeczenie wzgledem oskarzonego obowigzku naprawienia szkody z
uwagi na ograniczenia wynikajace z art.41581 k.p.k.

Wskaza¢ bowiem nalezy , ze przewidzianego w ustawie m.in. obowigzku naprawienia szkody nie orzeka sie jezeli
sroszczenie wynikajace z popelnienia przestepstwa jest przedmiotem innego postepowania albo o roszczeniu tym
prawomocnie orzeczono”.

W realiach sprawy pokrzywdzonymi sa wyspecjalizowane instytucje finansowe, ktére z reguly dochodza naleznosci
wynikajacych z tego rodzaju deliktow na drodze cywilne;j.

Co wiecej z obserwowanej praktyki wynika , ze tego rodzaju roszczenia sg nastepnie (po uzyskaniu nakazu zaplaty)
przedmiotem masowego obrotu i sprzedawane sa firmom windykacyjnym. Biorac pod uwage znaczny okres czasu
jaki uplynat od momentu popehienia zarzucanych oskarzonemu czynéw jest wysoce prawdopodobne , ze w
poszczegblnych przypadkach pokrzywdzeni uzyskali juz tytuly wykonawcze dotyczace tych nalezno$ci. W takiej
sytuacji karno-prawny obowiazek naprawienia szkody skutkowalby zaistnieniem w obrocie prawnym dwoch tytulow
wykonawczych wzgledem tej samej naleznoSci.

Ponadto zwréci¢ nalezy uwage , ze pokrzywdzeni — dysponujacy profesjonalnym zapleczem windykacyjnym
nalezno$ci moga bez probleméw dochodzi¢ w postepowaniu cywilnym.

Z tych tez wzgledéw Sad nie orzekal obowigzku naprawienia szkody.

Sad w trybie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary lgcznej pozbawienia wolnos$ci zaliczyt oskarzonemu okres jego
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 27 listopada 2013 r. do dnia 29 listopada 2013 r. (pkt V).

Sad w pkt VI sentencji wyroku przyznal od Skarbu Panstwa na rzecz ad. K. R. kwote 1.008,00 zl powiekszona o
kwote podatku VAT w obowigzujacej stawce tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej z urzedu. Kwota
ta obejmuje jedynie zastepstwo w toku postepowania sagdowego, albowiem obronca udzielal pomocy prawnej z urzedu
na tym etapie. Sad przyznal koszty zgodnie z przepisami § 14 ust. 1 pkt 4 i § 16 dawnego Rozporzadzenia z dnia 28
wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej z urzedu.



Na podstawie art. 624 § 1 kpk Sad w caloéci zwolnit oskarzonych od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztoéw procesu,
uznajac, iz uiszczenie ich przez sprawce stanowiloby nadmierna dla niego dolegliwosé (pkt VII).



