Sygn. akt: I C 396/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 wrzeénia 2020 r.

Sad Rejonowy w Nidzicy I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Katarzyna Cygan
Protokolant: p.o. sekretarza sagdowego Aleksandra Ludwiczak

po rozpoznaniu w dniu 8 wrzeénia 2020 r. w Nidzicy
sprawy z powbdztwa R. M.

przeciwko Towarzystwu (...) SAw W.

o zaplate

I. Zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) SA w W. na rzecz powodki R. M. kwote 70.000 zl ( siedemdziesiat tysiecy
zlotych) z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 25 czerwca 2018 r. do dnia zaplaty,

II. Zasadza od pozwanego na rzecz powodki kwote 9.900 zl ( dziewieé tysiecy dziewieéset zlotych) tytulem zwrotu
kosztéw postepowania, w tym kwote 5.400 zl ( pie¢ tysiecy czterysta zlotych) tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa
procesowego.

III. Nakazuje pobrac od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Rejonowego w Nidzicy kwote 3.925,54 z1 ( trzy
tysiace dziewieéset dwadziescia pie¢ zlotych zlotych, 54/100 ) tytulem wydatkéw wylozonych tymczasowo z sum
budzetowych.

Sygn. akt IC 396/18

UZASADNIENIE

Powddka R. M. wniosla o zasadzenie 70.000 zt zado$¢uczynienia za szkode bedaca nastepstwem wypadku z dnia 16
sierpnia 1996 r. wraz z odsetkami za op6Znienie.

W uzasadnieniu wskazala na odpowiedzialno$¢ pozwanego ustalong wyrokiem Sadu Okregowego w Olsztynie z
dnia 26 pazdziernika 1999 r w ktorym ustalono odpowiedzialnoé¢ pozwanego za szkody przyszlte powodki bedace
nastepstwem urazu z wypadku z dnia 16 sierpnia 1996 r.

Pozwany (...) SA w W. wniost o odrzucenie pozwu na podstawie art. 199 § 1 pkt 2 kpc oraz zasadzenie kosztéw
postepowania. Z ostroznoéci procesowej wskazat na konieczno$§é oddalenia powodztwa i uwzglednienie przyczynienia
sie powodki do powstalej szkody.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:



Wyrokiem z dnia 26 pazdziernika 1999 r. Sad Okregowy w Olsztynie, sygn.akt IC (...) zasadzil od (...) SA oddzial w
B. na rzecz pow6dki kwote 18.504 zl zado$cuczynienia, oraz ustalil odpowiedzialno$é pozwanego za szkody przyszle
powddki bedace nastepstwem urazu doznanego przez niag w wyniku wypadku drogowego z dnia 16 sierpnia 1996 r. W
postepowaniu tym u podstaw wyroku leglo ustalenie 30% przyczynienia sie powodki do powstania szkody.

/ bezsporne, k. 10, k.141-150/

Na skutek wypadku, objetego powyzszym wyrokiem, kiedy miala 19 lat powdédka doznala miedzy innymi rany
szarpanej twarzy, przechodzacej przez nasade nosa i tkanki miekkie policzkéw, ztamania koSci nosa, oderwania nosa
od podstawy czaszki, zlamania obu zatok czolowych, sitowych dolnych oczodotéw z wypadaniem lewego oczodotu.
Po wypadku szczeke i zuchwe zaszaynowano, konieczne byto wykonanie tracheotomii. Po wypadku stwierdzono 40%
uszczerbek na zdrowiu w zakresie chirurgii, a cierpienia fizyczne i psychiczne okreslono jako znaczne

/ dokumentacja medyczna k.80-84, opinia bieglego ze sprawy IC (...)/98 k. 140 /

Powodka po wypadku niemal nieprzerwanie poddawana jest leczeniu i operacjom. Poddawana byla operacjom
zespolenia, leczenia torbieli ocznych, udroznienie kanaléw lzowych, likwidacji blaszki i wstawienia w nos kosci
zebrowej, udrazniania oka. Hospitalizacje zwigzane z urazami doznanymi w wyniku przedmiotowego wypadku mialy
miejsce w 1996, 1997 r.-dwukrotnie, w 2005 r., 2011 r. — dwukrotnie, 2012 r., 2015 r. — dwukrotnie, 2017, 2018, 2019
r. Powodka cierpi na boéle glowy i zatok. Trudniej niz zdrowy czlowiek przechodzi przeziebienia. Codziennie musi
plukaé nos, zmaga sie z trudnoéciami z oddychaniem. Czuje dyskomfort zwigzany z wygladem, stresuje sie przed kazda
operacja ktore wiaza sie z ryzykiem utraty wzroku. Pracujac z dzie¢mi maluje sie zeby nie bylo wida¢ blizn. Zastania
je wlosami. Oczy wysychaja, utrudniaja funkcjonowanie.

/ dokumentacja medyczna k.11-22,81-94 202, przeshuchanie powodki/

Pozwany jest nastepca prawnym (...) SA oddzial w B..

/ bezsporne, k. 51-59/

Powddka nie byta dotad beneficjentem Funduszu (...) Os6b Niepelnosprawnych.
/ bezsporne, k. 74/

Po najnowszych badaniu tomografii komputerowej z 30 kwietnia 2019 r. stwierdzono ze leczenie powo6dki nie
zakonczylo sie, a stan zdrowia pogorszyt sie. Proces rozrostowy w zatoce okres$lono jako agresywny. Nie stwierdzono
uszczerbkow na zdrowiu niezwigzanych ze zdarzeniem szkodowym z dnia 16 sierpnia 1996 r. ktore moglyby miec
wplyw na aktualny stan zdrowia powddki. Nie stwierdzono takze schorzen majacych mie¢ miejsce przez wypadkiem a
wplywajacych na aktualny stan powddki. Leczenie powodki po 1999 r. mialo zwigzek z przedmiotowym wypadkiem,
a przebyte i aktualne schorzenia powodki pozostaja w bezsprzecznym ciagu przyczynowo skutkowym.

Nie stwierdzono bltedéw w leczeniu powddki. Aktualna praca zawodowa powodki pozostaje bez wplywu na jej stan
zdrowia i powiklania zwiagzane z leczeniem. Ostatecznie aktualny uszczerbek na zdrowiu w zakresie otolaryngologii
okreslono na 45 %. Zaznaczono, ze pelna i ostateczna ocena uszczerbku bedzie mozliwa po wyleczeniu obecnego stanu,
a uszczerbek moze powiekszy¢ sie z prawdopodobienistwem graniczacym z pewno$cia. Zaznaczono ze rokowania co
do calkowitego wyleczenia sa niepomy$lne, istnieje potencjalne zagrozenie zycia.

/ opinia bieglego otolaryngologa k. 195-198, k. 251-254, 329- 330/

W zakresie chirurgii szczekowej ustalono, ze uszczerbek na zdrowiu powo6dki w zakresie chirurgii od czasu wyroku
sadu z 1998 r. powiekszyl sie, z powodu zaburzenia czucia w zakresie 1 galezi nerwu trojdzielnego prawego. Uszczerbek
ten moze powiekszac sie jesli gojenie nie bedzie przebiegalo prawidlowo na co powodka nie ma wplywu. Stwierdzono
asymetrie twarzy wywolana pourazowa deformacja nosa. Nie stwierdzono bledéw w leczeniu.



/ opinia bieglego chirurga szczekowego — instytutu k. 262-274, 336-339/

Sad ustalil co nastepuje:

Powodztwo uwzgledniono w calo$ci.

W pierwszej kolejnoSci nalezy odnieé¢ sie do kwestii podnoszonej przez pozwanego o odrzuceniu pozwu.

Po uchyleniu art. 321 § 2 kpc powaga rzeczy osadzonej obejmuje roszczenie o zadoSéuczynienie jedynie w takim
zakresie, w jakim bylo ono przedmiotem zadania pozwu i rozstrzygniecia sadu. Uwzgledniajac, ze zasadzenie
roszczenia o zado$éuczynienie nie oznacza rozstrzygniecia o calym roszczeniu materialnoprawnym powoda, ocena
tozsamosci roszcezen o zadoSéuczynienie na gruncie art. 199 § 1 pkt 2 kpc obejmuje faktycznie poré6wnanie roszczenia
uwzglednionego i roszczenia dochodzonego aktualnie ktére ma charakter jedynie roszczenia procesowego. Z tego
punktu widzenia istotne jest uwzglednienie jego podstawy przytoczonej przez powoda / zob. Postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 20 marca 2009 r. II CSK 595/08/. Zasadniczo bowiem zasadzenie stosownego zado$c¢uczynienia
nie wylacza przyznania poszkodowanemu odpowiedniej sumy w razie ujawnienia sie nowej krzywdy, ktorej nie mozna
bylo przewidzie¢ w ramach podstawy poprzedniego sporu / zob. Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 listopada 1999
r.IIT CKN 1197/98/

Jezeli powddka twierdzi, ze domaga sie zasadzenia czeSci zadoSéuczynienia, ktore wezedniej nie bylo dochodzone, co
niewatpliwie mialo miejsce w rozstrzyganej sprawie bowiem oparte jest na p6zniejszych okolicznoéciach niz znane
sadowi podczas wydawania wyroku w 1998 r. to przy ograniczeniu sie przez sad do badania pozwu i przedmiotu
poprzedniego wyroku, brak jest podstaw do uznania, ze o roszczeniu tym prawomocnie juz rozstrzygnieto.

Kluczowe jednak pozostaje, ze wyrokiem z 1998 r. przesadzono odpowiedzialno$¢é pozwanego ( jako nastepcy
prawnego ) za szkody przyszle powo6dki bedace nastepstwem urazu doznanego w wyniku wypadku z 1996 .

W uchwale skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 1970 r. III CZP 34/69, majacej moc
zasady prawnej, zostalo przyjete, ze w sprawie o naprawienie szkody wyniklej z uszkodzenia ciala lub wywolania
rozstroju zdrowia zasadzenie okreSlonego Swiadczenia nie wylacza jednoczesnego ustalenia w sentencji wyroku
odpowiedzialnoéci pozwanego za szkody mogace powstaé w przyszlosci z tego samego zdarzenia. W uzasadnieniu
uchwaly Sad Najwyzszy wskazal, ze wykladnia funkcjonalna art. 189 kpc przemawia za przyjeciem interesu prawnego
w ustaleniu, jezeli istnieje jaka$ obiektywna niepewnos¢ stanu prawnego.

Powyzsze przesadzilo o dopuszczalno$ci wytoczonego przez powodke powoddztwa. Poza tym prawomocno$c
wymienionego wyroku nakazywala Sadowi rozpatrzy¢ merytorycznie powddztwo.

Przechodzac do oceny roszczenia dla porzadku jedynie nalezy wskazaé, ze Sad Okregowy uznat odpowiedzialno$é
pozwanego za wszelkie szkody mogace powstaé w przyszlosci, bowiem brak tam ograniczenia do ich rodzaju. Szkoda
w wymiarze cywilnym ma walor majatkowy i niemajatkowy. Ten ostatni okreslany jako krzywda kompensowany jest
zado$éuczynieniem.

Zado$cuczynienie jest sposobem naprawienia krzywdy w postaci doznanych cierpien fizycznych i psychicznych. O
wysokoSci za$ zado$éuczynienia powinien w zasadzie decydowaé rozmiar doznanej krzywdy wyrazony stopniem
cierpien fizycznych i psychicznych. Przy czym przepisy kodeksu nie zawieraja zadnych kryteriow jakie nalezy
uwzgledniaé przy ustalania wysoko$ci zado$¢uczynienia pienieznego. Niedajacy sie wiec Scisle wymierzy¢ charakter
krzywdy sprawia, ze ustalenie jej rozmiaru, a tym samym i wysokoS$ci zado$c¢uczynienia, zalezy od oceny sadu, ktory
nie dysponuje zadnymi wskazéwkami czy tabelami okre$lajacymi wysoko$¢ zadoSéuczynienia dla poszczego6lnych
przypadkow. Ocena zatem powinna opierac sie na caloksztalcie okolicznoSci sprawy, nie wylgczajac takich czynnikow,
jak np. rodzaj naruszonego dobra, zakres i rodzaj rozstroju zdrowia, czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych,
rokowania na przyszloé¢, konsekwencje w zyciu osobistym, spolecznym i zawodowym, nieodwracalno$¢ skutkow



urazu (kalectwo, oszpecenie), rodzaj wykonywanej pracy, wiek poszkodowanego i inne. Jednoczeénie wysokosé
zado$éuczynienia powinna by¢ utrzymana w rozsadnych granicach, nie prowadzac do wzbogacenia sie powoda.

Sad przeprowadzil postepowanie dowodowe w zakresie leczenia powodki jakie mialo miejsce juz po wydaniu wyroku
Sadu Okregowego z 1998 r. Skupiono sie na kwestiach zwigzanych ze stanem zdrowia powddki jaki nie istnial w tamtej
chwili a ktory dzisiaj jako konsekwencja zdarzenia szkodowego ma wplyw na cierpienia psychiczne i fizyczne powodki.
Skoro postepowanie dowodowe wykazalo, ze powodka na przestrzeni 20 lat przeszla szereg zabiegéw operacyjnych,
majacych na celu wyeliminowanie lub chociazby zlagodzenie urazéw doznanych w skutek zdarzenia szkodowego to
nalezalo przyjac, ze prawdziwe sa jej twierdzenia o cierpieniach z tymi zabiegami zwigzanymi.

Podkreélenia wymaga, ze powoddka wedle bieglych aktualnie ma bardzo wysoki stopienn uszkodzenia ciala.
Prawdopodobnie nigdy nie zostanie wyleczona a jej stan zdrowia raczej ulegnie pogorszeniu.

Stad Sad dal jej wiare co do cierpien psychicznych i fizycznych zwigzanych z przebytymi zabiegami i aktualnymi
schorzeniami. Jasnym jest , ze niewatpliwie urazy podlegajace ciagle leczeniu w okolicach oczu i nosa narazajg
powddke na boéle i niedogodnosci. Kazda operacja zwiazana z przebytymi urazami wiaze sie z ryzykiem pogorszenia
zdrowia a nawet utraty zycia. Jasnym dla Sadu pozostaje, ze taka sytuacja naraza pacjenta na stres i cierpienie.
Zwlaszcza w kontek$cie sytuacji w ktorej nie ma pozytywnych rokowan na przysztosé.

Nalezy pamietac, ze cierpienie ma walor subiektywny i uzalezniony jest od samego pokrzywdzonego ale i okoliczno$ci
konkretnego przypadku.

Majac na uwadze zakres urazoéw jakich doznala powddka, ilo$¢ przebytych w ostatnich latach zabiegéw operacyjnych,
jej ogodlny stan, uznac¢ nalezalo, ze kwota dochodzona pozwem jako zado$éuczynienie jest odpowiednia.

W tymi miejscu Sad pragnie zaznaczy¢, ze uznal dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu psychologii za
zbedne. Same okoliczno$ci wskazywane wyzej przekonujg Sad o zakresie i wymiarze cierpien powodki.

Sad oddalil wnioski dowodowe pozwanego na okoliczno$¢ dotyczgce przebiegu wypadku z dnia 16 pazdziernika 1996
r. Pelnomocnik pozwanego nie zglosil zastrzezenia we wlasciwym trybie, wskazujac ze nie ma obowigzku podnoszenia
podstawy prawnej takowego.

Wyjasni¢ nalezy, ze Sad nie znalazl podstaw do wyjasniania okolicznos$ci wypadku bowiem te zostaly objete juz
ustaleniami prawomocnego wyroku przesadzajacego odpowiedzialno$¢ pozwanego.

Wyrok ten nie tylko przesadzil powyzsza kwestie, ale takze zdaniem Sadu okoliczno$é przyczynienia sie powodki do
powstania szkody .

Jak stwierdzil Sad Najwyzszy wyrok prawomocny ma ten skutek, ze prekluduje caly material, ktory przy rozpoznaniu
sprawy wchodzi w zakres podstawy faktycznej zadania pozwu, mimo ze w toku postepowania przez strony
przedstawiony nie zostal / por. Uchwale z dnia 16 listopada 1954 r., I CO 41/54 (OSN 1956, nr 1, poz. 3)/.

Cho¢ moc wigzaca wyroku dotyczy w zasadzie zwigzania treécig jego sentencji a nie uzasadnienia to przy orzeczeniach
oddalajacych powodztwo, donioste i wigzace moga byé rowniez motywy rozstrzygniecia zawarte w uzasadnieniu
orzeczenia, szczegblnie ustalenia prejudycjalne sadu, prowadzace do oddalenia powddztwa /por. miedzy innymi
orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 13 pazdziernika 2005 r. I CK 217/05, z dnia 15 lutego 2007 r. II CSK 452/06,
OSNC-ZD 2008/A/20, z dnia 8 marca 2010 r. /

W konsekwencji, w sytuacji, kiedy sad rozstrzygal juz w prawomocnie osadzonej sprawie o zasadzie odpowiedzialnos$ci
Pozwanych, w nastepnym procesie o pozostale §wiadczenia wynikajace z tego samego stosunku prawnego sad jest
zwigzany rozstrzygnieciem zawartym w pierwszym wyroku, ktéry ma charakter prejudycjalny. Prawomocny wyrok
swoja moca powoduje, Ze nie jest mozliwe dokonanie oceny odmiennej i odmiennego osadzenia tego samego stosunku
prawnego w tych samych okolicznos$ciach faktycznych i prawnych, miedzy tymi samymi stronami.



Z tych tez powodow nalezalo uwzgledni¢ wcze$niej ustalone prawomocnie przyczynienie sie powodki do doznanej
szkody na poziomie 30 %.

Powyzsze stanowilo podstawe dla ktorej Sad nie przeprowadzal postepowania dowodowego co do okoliczno$ci
wypadku czego domagal sie pozwany. Ustalenia te jednak w zaden sposo6b nie wplynely na kwote dochodzona pozwem.

Sad uznal, ze opinie bieglych i instytutu daly dobitny wyraz w powiekszeniu sie urazu pow6dki doznanego zdarzeniem
szkodowym. Zakres jej leczenia, ilo§¢ zabiegébw nie przewidzianych na 6wczesnym etapie postepowania, wcigz nowe
zakresy urazow i brak perspektyw w polepszeniu sie stanu zdrowia powddki oddaja rozmiar jej cierpien psychicznych
i fizycznych.

Wyrazem tych cierpien byla postawa powodki jaka prezentowala przed sadem, kiedy zeznawala rzeczowo,
merytorycznie, precyzyjnie ale wyrazajac pokore i bol.

Te wszystkie okolicznoS$ci uzasadnialy przyznanie zado$¢uczynienia za ponad 20 lat nieprzerwanego leczenia i cierpien
z tym zwigzanych, przy uwzglednieniu 30 % przyczynienia sie powodki, jaka nakazuje wzia¢ pod uwage wczeSniejsze
orzeczenie sadu.

Stad orzeczono jak w sentencji na mocy art. 444 , 445 i 362 kc.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 98 § 1 kpc.



