Sygn. akt: I C 115/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 pazdziernika 2017 r.

Sad Rejonowy w Nidzicy I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Elzbieta Gembicka
Protokolant: starszy Sekretarz sgdowy Malgorzata Jastrzebowska

po rozpoznaniu w dniu 06 pazdziernika 2017 r. w Nidzicy

sprawy z powddztwa P. S.

przeciwko J. W., T. (...)z siedzibg w W.

o zado$éuczynienie

I. odrzuca pozew o zado$éuczynienie,

II. w pozostalym zakresie pow6dztwo oddala,

III. nie obcigza powoda kosztami procesu na rzecz pozwanego T. (...)z siedzibga w W.,

IV. przyznaje adwokatowi S. S. ze Skarbu Panistwa- Sadu Rejonowego w Nidzicy kwote 2.400 zl (stlownie: dwa tysiace
czterysta zlotych) tytutem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu powiekszonej o podatek VAT
w kwocie 552 zI (stlownie: pieéset piecdziesigt dwa zlote).

ZARZADZENIE
1. odnotowad,
2. za 21 dni.
N., dnia 10 pazdziernika 2017 r.
Sygn. akt 1 C 115/15

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 19 marca 2015 roku Sad Okregowy w Olsztynie I Wydzial Cywilny (sygn. akt. I C 140/15) uznatl
sie niewlasciwy rzeczowo i przekazal sprawe do rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Nidzicy.

Przedmiotowym pozwem powdd wnidst o zasadzenie na swoja rzecz kwoty 20.000,00 zt tyt. zadoSéuczynienia od
pozwanego J. W.. W uzasadnieniu pozwu powod wskazal, ze dochodzi zado$éuczynienia za krzywde, ktéra doznal w
wyniku zdarzenia komunikacyjnego z dnia 08 marca 1997 roku.



W wyniku doprecyzowania powodztwa powdd wskazal, ze domaga sie zasadzenia od pozwanego J. W. na swoja rzecz
kwoty 20.000,00 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.

Pozwany J. W. wni6slt o oddalenie powodztwa w caloéci wskazujac, ze nie byl sprawca zdarzenia z dnia 08 marca 1997
roku. Ponadto wskazal, ze zostal jedynie ukarany za popelnienie wykroczenia poniewaz w tamtym czasie kierowal
pojazdem po uzyciu alkoholu. W toku sprawy pozwany wskazal, ze w chwili zdarzenia posiadatl ubezpieczenie OC w
T. (...)z siedziba w W..

W zwigzku z powyzszym do udzialu w sprawie zostalo wezwane T. (...) z siedziba w W., ktére w odpowiedzi na pozew
wnioslo o oddalenie powddztwa oraz o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow procesu wedlug norm
przepisanych, o ile nie zostanie zlozony spis kosztéw. W uzasadnieniu i w dalszych pismach procesowych pozwany
wskazal, Ze niniejsze roszczenie uleglo przedawnieniu z uwagi na obowigzujacy na dzien zdarzenia art. 442 ke ktory
stanowil, ze roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu z upltywem
lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowiazanej do jej naprawienia (§
1). Jezeli szkoda wynikla ze zbrodni lub wystepku, roszczenie o naprawienie szkody ulega przedawnieniu z uptywem
lat dziecieciu od dnia popeklienia przestepstwa bez wzgledu na to, kiedy poszkodowany dowiedziat sie o szkodzie
i 0 osobie obowiazanej do jej naprawienia. Przedmiotowe zdarzenie miato miejsce w 1997 roku, zas powdd wniost
pozew w niniejszej sprawie w 2015 roku. Ponadto wskazal, ze pomiedzy powodem a nim toczyla sie juz sprawa sadowo
o zaplate renty w kwocie 500,00 zl miesiecznie, ktéra zakonczyla sie prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego
w Bialymstoku z dnia 22 marca 2006 roku, sygn. akt I Aca 765/05 oddalajacym apelacje powoda od wyroku Sadu
Okregowego w Olsztynie z dnia 25 pazdziernika 2004 roku sygn. akt I C 840/03, ktérym zostalo oddalone powodztwo
powoda w calosci.

Sad ustalil co nastepuje:

W dniu 08 marca 1997 roku w N., o§mioletni woéwczas powdd P. S. zostal potracony przez samochod marki O. (...)
o nr rej (...) kierowany przez J. W.. Z dochodzenia przeprowadzonego w sprawie (...)wynikalo, iz to nieletni bez
zadnego upewnienia sie wbiegl na jezdnie, chcac przebiec na druga strone ulicy, a kierujacy pojazdem nie mial zadnej
mozliwo$ci unikniecia wypadku.

Pow6d w wyniku wypadku z dnia 08 marca 1997 roku doznal obrazen ciala w postaci wstrzgénienia moézgu na
pograniczu stluczenia z kilkudniowymi iloSciowymi zaburzeniami §wiadomo$ci, zlamania koSci strzalkowej prawej
koniczyny dolnej, sthuczenia glowy i brzucha.

Powod w 2005 roku domagal sie przed Sadem Okregowym w Olsztynie zasadzenia na swoja rzecz od pozwanego
ad 2 kwoty 91.100,00 z} tytulem zado$c¢uczynienia za doznang krzywde w wypadku z dnia 08 marca 1997 roku. Po
czym nastepnie rozszerzyl powodztwo o zasadzenie renty w kwocie 500 zI miesiecznie oraz ustalenie na przyszlo$c
odpowiedzialno$ci pozwanego za skutki wypadku.

T. (...)z siedziba w W. w toku postepowania likwidacyjnego wyplacito powodowi lacznie kwote 29.000,00 zt.

Sad Okregowy w Olsztynie w dniu 25 pazdziernika 2004 roku w sprawie I C 840/03 wydal wyrok oddalajacy
powbdztwo oraz ustalono w nim, Ze pozwany bedzie ponosi¢ odpowiedzialno$é za nastepstwa przedmiotowego
zdarzenia, ktére moga ujawnié sie w przyszlosci. Sad Apelacyjny w Bialymstoku wyrokiem z dnia 22 marca 2006 roku
w sprawie I A Ca 765/05 oddalit apelacje od wyroku Sadu Okregowego w Olsztynie.

W wyzej wskazanych sprawach zostal przeprowadzony dowdd z opinii bieglego z zakresu neurologii i rehabilitacji
medycznej z ktorych wynika, iz proces leczenia powoda zostal zakonczony 1997 roku. Biegly okreslil uszczerbek na
zdrowiu powoda pozostajacy w zwigzku z wypadkiem na 10%. Jednocze$nie w opinii nie wykluczono, ze doznane
obrazenia mogly wplynaé na obnizenie funkcji poznawczych takich jak zdolno$é¢ zapamietywania, koncentracji uwagi,
chociaz zdaniem bieglego funkcje te mogly tez by¢ oslabione ze wzgledu na czynniki Srodowiskowe.



Powod od ukoniczenia 10 roku zycia zaczal prowadzi¢ destrukcyjny dla jego zdrowia tryb zycia. Na poczatku
przejawialo sie to nadmiernym spozywaniem alkoholu po ktorym stawat sie nerwowy i agresywny, a nastepnie zaczal
zazywac marihuane i sporadycznie amfetamine

Dowaéd: kserokopia wyroku SO w Olsztynie z dnia 25 pazdziernika 2004 r. sygn. akt I C 840/03 [k. 10]; wniosek o
ukaranie [k. 64]; karty informacji leczenia szpitalnego [k. 90-96]; dokumenty zawarte w aktach I C 840/03: opinia
bieglych [k. 48];

Sad zwazyl co nastepuje:
Wywiedzione powddztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Zdarzenie, o jakim mowa w pozwie bylo juz przedmiotem odrebnego, prawomocnie zakonczonego postepowania.
Powdd w niniejszej sprawie dochodzi od J. W., zadoS¢éuczynienia za doznang krzywde w zwigzku z wypadkiem z dnia
08 marca 1997 roku. Zadania oparte na tych samych podstawach powéd zglosil réwniez w sprawie przeciwko T. (...)z
siedziba w W. (pozwany ad2) zakonczonej wyrokiem Sadu Okregowego w Olsztynie w sprawie o sygn. akt I C 840/03.

Wobec tak sformulowanych zadan pozwu nalezy wskazaé, ze zgodnie z art. 444 ke, w razie uszkodzenia ciala lub
wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie
poszkodowanego zobowiazany do naprawienia szkody powinien wylozy¢ z géry sume potrzebna na koszty leczenia,
a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze sume potrzebna na koszty przygotowania do innego zawodu (§ 1).
Jezeli poszkodowany utracil calkowicie lub czeSciowo zdolno$¢ do pracy zarobkowej albo jezeli zwiekszyly sie jego
potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlo$é, moze on zadaé od zobowigzanego do naprawienia szkody
odpowiedniej renty (§ 2).

W myél za$ art. 445 § 1 ke, w wypadkach przewidzianych w artykule poprzedzajacym sad moze przyznac
poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Zgodnie za$ z przepisem art. 189 kpc, powod moze zadaé ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku
prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny.

W realiach rozpoznawanej sprawy nalezalo réwniez zwro6ci¢ uwage, ze zgodnie z art. 365 § 1 kpc, orzeczenie
prawomocne wigze nie tylko strony i sad, ktory je wydal, lecz rowniez inne sady oraz inne organy pahstwowe i organy
administracji publicznej, a w wypadkach w ustawie przewidzianych takze inne osoby. Przyjmuje sie, ze moca wiazaca
objete jest to, co w zwigzku z podstawa sporu stanowilo przedmiot rozstrzygniecia. Moc wiazaca uzyskuje bowiem
rozstrzygniecie o zadaniu w powiazaniu z jego podstawa faktyczna i w kolejnym postepowaniu sad ma obowiazek
przyjac, ze istotna z punktu widzenia zasadnoS$ci zadania kwestia ksztaltowala sie tak, jak to zostalo ustalone w
prawomocnym wyroku. Konsekwencja jest niedopuszczalno$¢ ponownej oceny prawnej co do okoliczno$ci objetych
prawomocnym rozstrzygnieciem (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 listopada 2014 r., V CSK 6/14).

Powod zrodla szkody i krzywdy upatrywal w niniejszej sprawie w zdarzeniu drogowym z dnia 08 marca 1997 roku,
ktérym uczestnikiem byt J. W. — posiadajacy ubezpieczenie od odpowiedzialnoéci OC u pozwanego towarzystwa.
Z ustalen dokonanych w sprawie toczacym sie przed Sadem Okregowym I C 840/03 jak réwniez przed Sadem
Apelacyjnym w Bialymstoku ( I A Ca 765/05) wynika jednoznacznie, ze uczestniczacy w zdarzeniu z dnia 08 marca
1997 roku kierujacy samochodem nie ponosi winy w spowodowaniu kolizji. Zasady bezpieczefistwa w ruchu naruszyt
powod, ktory wtargnal gwaltownie na jezdnie, a poniewaz byl maloletni to takze i jemu winy przypisa¢ nie mozna byto
w $wietle art. 426 ke. Ponadto wskazano w Ze wyplacona przez ubezpieczyciela kwota 29.000,00 zl byta kwota, ktéra
zaspokoila w pehi roszczenie poszkodowanego z tytulu zado$éuczynienia za doznang w dniu 08 marca 1997 roku
krzywde. Z uwagi na treéc art. 365 § 1 kpe, sad w niniejszej sprawie ustaleniem tym byl zwigzany, a w konsekwencji
brak bylo potrzeby prowadzenia postepowania dowodowego w kierunku ustalenia tego faktu.



W zwiazku z powyzszym stosownie do art. 199 § 1 pkt 2 kpc sad odrzuca pozew jezeli o to samo roszczenie pomiedzy
tymi samymi stronami sprawa jest w toku albo zostala juz prawomocnie osadzona.

Nalezalo mie¢ jednak réwniez na uwadze, ze w rozpoznawanej sprawie pozwany zaklad ubezpieczen podniost zarzut
przedawnienia. Zgodnie z art. 117 § 2 ke, po uplywie terminu przedawnienia ten, przeciwko komu przyshuguje
roszczenie, moze uchylié sie od jego zaspokojenia, chyba ze zrzeka sie korzystania z zarzutu przedawnienia. Jednakze
zrzeczenie sie zarzutu przedawnienia przed uplywem terminu jest niewazne. Sad doszedl do przekonania, ze i w
niniejszej sprawie zarzut ten byl zasadny.

W czasie, gdy doszlo do zdarzenia drogowego w dniu 08 marca 1997 roku obowigzywal przepis art. 442 ke zgodnie
z ktorym, roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu z uptywem lat
trzech od dnia, w ktorym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i 0 osobie obowigzanej do jej naprawienia. Jednakze
w kazdym wypadku roszczenie przedawnia sie z uplywem lat dziesieciu od dnia, w ktérym nastapilo zdarzenie
wyrzadzajace szkode (§ 1). Jezeli szkoda wynikla ze zbrodni lub wystepku, roszczenie o naprawienie szkody ulega
przedawnieniu z uplywem lat dziesieciu od dnia popelnienia przestepstwa bez wzgledu na to, kiedy poszkodowany
dowiedziat sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia (§ 2). Przepis ten zostal uchylony ustawa z dnia
16 lutego 2007 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks cywilny (Dz. U. z 2007 r., Nr 80, poz. 538), ktéra weszlta w zycie w dniu
10 sierpnia 2007 r. Powolang ustawa wprowadzono do Kodeksu cywilnego przepis art. 442 § 1 ke, zgodnie z ktérym
roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu z uplywem lat trzech
od dnia, w ktéorym poszkodowany dowiedzial sie albo przy zachowaniu nalezytej staranno$ci mogt sie dowiedzie¢
o szkodzie i o osobie obowiazanej do jej naprawienia. Jednakze termin ten nie moze by¢ dluzszy niz dziesieé lat
od dnia, w ktorym nastapilo zdarzenie wywolujace szkode (§ 1). Jezeli szkoda wynikla ze zbrodni lub wystepku,
roszczenie o naprawienie szkody ulega przedawnieniu z uplywem lat dwudziestu od dnia popelnienia przestepstwa
bez wzgledu na to, kiedy poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowigzanej do jej naprawienia (§ 2). W
razie wyrzadzenia szkody na osobie, przedawnienie nie moze skonczy¢ sie wezesniej niz z upltywem lat trzech od dnia,
w ktorym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i o osobie obowiagzanej do jej naprawienia (§ 3). Przedawnienie
roszczen osoby maloletniej o naprawienie szkody na osobie nie moze skonczy¢ sie wezesniej niz z uptywem lat dwoch
od uzyskania przez nig pelnoletnosci (§ 4). Nalezy przy tym wskazaé, ze zgodnie z art. 2 ustawy zmieniajacej, do
roszczen, o ktérych mowa w art. 1, powstalych przed dniem wejécia w zycie niniejszej ustawy, a wedlug przepisow
dotychczasowych w tym dniu jeszcze nieprzedawnionych, stosuje sie przepisy art. 442 1 Kodeksu cywilnego.

Z uwagi na tre$¢ powolanego juz wczeéniej przepisu art. 365 § 1 kpc, sad ustaleniami tymi byl w niniejszej sprawie
zwigzany.

W rozpoznawanej sprawie powdd skierowal pozew przeciwko innemu niz w sprawie I C 840/03 podmiotowi.
Pozwanym w rozpoznawanej sprawie powod uczynit uczestnika zdarzenia z dnia 08 marca 1997 roku J. W., ktéry w
tamtym okresie czasu posiadal ubezpieczenie OC u pozwanego ad. 2.

Zgodnie z art. 822 ke, przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej ubezpieczyciel zobowigzuje sie
do zaplacenia okreS§lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktérych
odpowiedzialnoé¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony (§ 1). Jezeli strony nie umoéwily sie inaczej,
umowa ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej obejmuje szkody, o jakich mowa w § 1, bedace nastepstwem
przewidzianego w umowie zdarzenia, ktére mialo miejsce w okresie ubezpieczenia (§ 2). W mysl § 4 powolanego
przepisu ustawy, uprawniony do odszkodowania w zwiazku ze zdarzeniem objetym umowa ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej moze dochodzié¢ roszczenia bezpos$rednio od ubezpieczyciela.

Podkresli¢ jednoczesnie nalezy, ze zgodnie z art. 819 § 3 ke, w wypadku ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej
roszczenie poszkodowanego do ubezpieczyciela o odszkodowanie lub zado$¢uczynienie przedawnia sie z uplywem
terminu przewidzianego dla tego roszczenia w przepisach o odpowiedzialnoéci za szkode wyrzadzona czynem
niedozwolonym lub wynikla z niewykonania badZ nienalezytego wykonania zobowigzania. Tre$¢ przywolanego



przepisu ustawy pozwala skonstatowac, ze roszczenia poszkodowanego kierowane do J. W. przedawniaja sie na takich
samych zasadach, jak roszczenia poszkodowanego w stosunku do ubezpieczyciela.

Sad dokonal oceny podniesionego zarzutu przedawnienia pod katem ewentualnego naruszenia zasad wspolzycia
spolecznego. Dokonujgc jednak takiej oceny kierowat sie zasadami rygoryzmu, by nie doszlo w ten sposéb do zbyt
liberalnego odrzucenia zarzutu przedawnienia, ktore nie jest podyktowane wyjatkowo$cia sytuacji dluznika (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 14 sierpnia 2012 r., I ACa 577/12). Sad mial na wzgledzie jednolite stanowisko
Sadu Najwyzszego (por. np. wyroki z dnia 26 stycznia 2000 r., III CKN 566/98; z dnia 7 czerwca 2000 r., III CKN
522/99; z dnia 2 kwietnia 2003 r., I CKN 204/01), ktéry pomimo kontrowersji, uznaje za dopuszczalne stosowanie
art. 5 kc w odniesieniu do korzystania z zarzutu przedawnienia, lecz stanowczo podkreséla, ze moze to nastapic¢ tylko
w wyjatkowych okolicznoSciach.

Skoro zatem Sad uznal, Ze roszczenie powoda ulegly przedawnieniu - na podstawie art. 365 § 1 kpc - nie mogt w
niniejszym postepowaniu dokonaé oceny odmienne;j.

W toku procesu powdd w zaden sposob nie wykazal, aby jego sytuacja byla na tyle szczegdlna, ze przemawiala za
nieuwzglednianiem zarzutu przedawnienia podniesionego przez strone pozwana. W szczego6lnoSci wskazaé nalezy,
ze powod nie jest osobg nieporadng. Fakt, ze w czasie zdarzenia byla osoba niepelnoletnia podlegal za$ dostatecznej
ochronie zaréwno z uwagi na fakt, iz pozostawala pod wladza rodzicielska, jak rowniez z uwagi na brzmienie art. 442
1 § 4 ke. Co wiecej, sad wzigl réwniez pod uwage, ze przekroczenie terminu przedawnienia bylo w niniejszej sprawie
znaczne i wynosilo kilka lat.

Majac powyzsza regulacje na uwadze Sad w pkt I sentencji wyroku odrzucil pozew o zadoSéuczynienie w stosunku do J.
W.iT.(...)z siedzibg w W., a w pkt II w pozostalym zakresie powodztwo oddalil, uznajac roszczenie za przedawnione.

Powodztwo P. S. nie zostalo uwzglednione. Jednakze Sad ze wzgledéw stusznosci i braku dochodéw powoda nie
obciazyt go kosztami procesu na zasadzie art. 102 kpc.

Na podstawie § 2 ust. 11 ust. 3 w zw. z § 6 pkt. 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002
roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu, w zwiazku z § 22 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
przez adwokata z urzedu (Dz. U. 2015, poz. 1801), Sad przyznal i nakazal wyplaci¢ ze Skarbu Panhstwa na rzecz adw.
S. S. lacznie kwote 2.952 z} tytulem pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu.

ZARZADZENIE
1. Odnotowaé,
2. Odpis postanowienia z uzasadnieniem doreczyé pelnomocnikom stron ,
3. (...) dnilub z apelacja .

(...) . IX2017T.



