Sygn. akt: I C 56/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 wrzeénia 2015 .

Sad Rejonowy w Nidzicy I Wydziat Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Elzbieta Gembicka
Protokolant: st. sekr. sadowy Krzysztof Rydzewski

po rozpoznaniu w dniu 1 wrzeénia 2015 r. w Nidzicy
sprawy z powbdztwa H. M. (1)

przeciwko (...) S.A. V. (..)wW.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego (...) S.A. V. (...) wW. na rzecz powddki H. M. (1) kwote 10.000,00 zl(stlownie dziesieé tysiecy
zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 14 marca 2014 roku do dnia zaplaty,

I w pozostalym zakresie pow6dztwo oddala,
IIL. koszty postepowania wzajemnie znosi.
ZARZADZENIE

1.0dnotowac.
2.za 21 dni.
N. dnia 01.09.2015r.
Sygn. akt I C 56/15

UZASADNIENIE
Powddka H. M. (1) wniosta pozew przeciwko pozwanemu

(...) S.A. V. (...) z siedzibg w W. o zaplate kwoty 20.000,00 z} na rzecz powodki tytutem zado$éuczynienia wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia 14 marca 2014 roku do dnia zaplaty, a nadto wniosla o zasadzenie od pozwanego
na swoja rzecz kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu swojego zadania powddka podniosta, ze wnosi o zasadzenie naleznego zado$c¢uczynienia z powodu
upadku, ktory miat miejsce w dniu 21 grudnia 2013 roku na skutek ktérego doznala ztamania oraz pekniecia nasady
dalszej koéci promieniowej prawego przedramienia, stluczenia zeber i prawej polowy klatki piersiowej. Powddka
wskazala, ze przedmiotowe zdarzenie mialo miejsce w dniu powyzej wskazanym okolo godziny 17:00 w N., na



chodniku przy ul. (...), zas§ pomocy ambulatoryjnej udzielono jej w Zespole (...) w N. przy ul. (...) od godz. 18:18 do
godz. 19:03 tego samego dnia. Zdaniem powodki glowna przyczyna jej upadku byl zly stan techniczny chodnika w
ktoérym znajdowaly sie liczne, rozlegle i glebokie zaglebienia.

Pozwany w odpowiedzi na pozew wnibst o oddalenie powodztwa w calo$ci oraz o zasagdzenie kosztow procesu, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu swojego stanowiska pozwany wskazal, ze w jego ocenie powddztwo jest nie uzasadnione, kwestionuje
wine i odpowiedzialno$¢ ubezpieczonego za zdarzenie z dnia 21 grudnia 2013 roku oraz z ostrozno$ci procesowej
kwestionuje wysoko$¢ roszcezenia powodki o zaplate kwoty 20.000,00 zlotych.

Pozwany wskazal, Zze aby bylo mozliwe ustalenie odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela z tytulu umowy ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej konieczne jest ustalenie odpowiedzialnoéci ubezpieczajacego lub ubezpieczonego,
a zawarcie umowy ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej nie prowadzi do wylgczenia odpowiedzialnos$ci
ubezpieczonego wobec poszkodowanego, a jedynie do przejecia przez ubezpieczonego jego zobowigzan
odszkodowawczych. Nadto wskazal, ze Gmina N. jako ubezpieczony, a posrednio i jego ubezpieczyciel, co do zasady
odpowiada na zasadzie winy, co wynika z art. 415 ke, poprzez stwierdzenie, ze obowigzany do naprawienia szkody
jest ten, kto wyrzadzil szkode innej osobie na skutek swojego dzialania lub zaniechania. Pozwany podniosl, ze w
przedmiotowej sprawie, przyczyne odpowiedzialnoéci ubezpieczonego, wedlug powodki ma stanowi¢ bezprawne
zaniechanie, polegajace na nieutrzymaniu chodnika przy ul. (...) w N. w nalezytym stanie, do czego ubezpieczony
byl zobowigzany jako zarzadca przedmiotowej drogi, jednakze ubezpieczony — Urzad Gminy w N. — w swoim
stanowisku wskazal, iz brak jest po jego stronie zawinionych dzialan lub zaniechan, ktére mogly pozostawaé w zwiazku
przyczynowym z przedmiotowym zdarzeniem.

Pozwany odno$nie wysokoS$ci zado$éuczynienia dochodzonego przez powodke wskazal, ze w jego ocenie, ani zakres
obrazen jakich doznata powodka, ani cierpienia psychiczne nie sg tak znaczne, aby uzasadnialy zadanie zasadzenia
zado$céuczynienia na poziomie obecnie zadanym, ktora to wysoko$¢ w jego ocenie jest stanowczo razaco wygérowana.

Sad ustalil co nastepuje:

W dniu 21 grudnia 2013 roku powddka idgc wraz ze swym mezem H. M. (2) okolo godziny 17:00 wzdluz ul. (...) wN. na
wysoko$ci budynku oznaczonego numerem ewidencyjnym (...) (blok mieszkalny) potknela sie o nieré6wnoé¢ chodnika
— ktoérego stan techniczny byt zly — i upadla.

H. M. (2) widzac, ze powddka upadla pomogl jej wstac, wzial ja ,,pod reke” i zaprowadzil do wspolnego miejsca
zamieszkania.

Na miejsce bezposrednio po zdarzeniu nie bylo wzywane Pogotowie, ani Policja.

Tego samego dnia powddka okolo godziny 18:00 czujac narastajacy bol w okolicach prawego przedramienia wraz z
H. M. (2) udala sie do Zespotu (...) w N. mieszczacego sie na ul. (...) w N., gdzie zostala przyjeta przez lek. med. W.
D. lekarza — chirurgii ogélnej. Lekarz rozpoznal u powddki zlamanie nasady dalszej koSci promieniowej, pekniecie
nasady dalszej koSci promieniowej prawej, sttuczenie zeber prawych oraz stluczenie klatki piersiowe;.

Obrazenia te wywolaly potrzebe wlozenia prawej gornej konczyny w gips na okres okoto 4-tygodni. Po zdjeciu gipsu
powodka musiata poddaé sie fizykoterapii oraz rehabilitacji w zwigzku z odniesionymi obrazeniami ciala.

Powodka pismem z dnia 02 stycznia 2014 roku zwrdcila sie do Burmistrza Miasta N. z wnioskiem o odszkodowanie
z tytulu wypadku, ktéry mial miejsce w dniu 21 grudnia 2013 roku.

W odpowiedzi na powyzsze pismo, Burmistrz miasta N. wskazal, ze przedmiotowe pismo powodki zostalo przekazane
do ubezpieczyciela (...) Sp.zo0.0. wT..



Pozwany pismem z dnia 20 stycznia 2014 roku zwrécit sie do powodki o sprecyzowanie roszczenia dotyczacego
zdarzenia z dnia 21 grudnia 2013 roku oraz o dostarczenie dokumentacji fotograficznej miejsca zdarzenia.

Powodka ustosunkowujac sie do tresci pisma pozwanego przestala zdjecia miejsca zdarzenia jak rowniez okreslita
warto$¢ zado$¢uczynienia na kwote 20.000,00 zlotych.

Ostatecznie pismem z dnia 27 lutego 2014 roku pozwany odmowil wyplaty $§wiadczenia odszkodowawczego z uwagi
na brak odpowiedzialnoSci ubezpieczonego za powstala szkode.

Powodka pismem z dnia 13 marca 2014 wniosla odwolanie od decyzji ubezpieczyciela, ale nie zostalo ono
uwzglednione.

W pazdzierniku 2013 roku na zlecenie Zarzadu (...) Spétka z o.0. w N. byla przeprowadzona kontrola stanu
technicznego obiektu budowlanego — kontrola roczna w branzy ogoélnobudowlanej budynku w N. przy ul. (...).
Wykonawcg opracowania nr (...) byt zaklad uslug technicznych mgr. inz. K. G.. W opracowaniu tym okreslono stan
chodnikow z plyt betonowych jako nieodpowiedni i zalecono wykonanie remontu chodnikéw i dojs$é pieszych do
budynku.

Powddka przed zdarzeniem byla osobg zdrowa, w pekni sil fizycznych, samodzielng oraz aktywna. Do przedmiotowego
zdarzenia doszlo dnia 21 grudnia 2013 roku, a wiec w okresie przed$wiagtecznym, kiedy to powddka z uwagi
na zalozenie gipsu nie mogla czynnie uczestniczyé w przygotowaniach do Swigt Bozego Narodzenia. Zaréwno
okres przedswiateczny jak i skutki doznanych obrazen spowodowaly u powodki cierpienia psychiczne w zwiazku z
koniecznoScia korzystania z pomocy innych 0os6b w czynnosSciach dnia codziennego. Powddka w wyniku tego zdarzenia
odczuwa dretwienie prawej reki podczas jazdy rowerem, dretwienie wystepuje juz po 15 minutach jazdy, woéwczas
powodka musi sie zatrzymywac i wykonaé éwiczenia, ktére pozwalaja jej kontynuowaé jazde. Powodka prawa reka nie
moze dzwigat chociazby zakupdw, przez co jest uzalezniona od pomocy innych osob.

Z opinii bieglego sadowego z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii lek. med. S. D. wynika, ze powédka w wyniku
upadku na chodniku przed blokiem w dniu 21 grudnia 2013 roku doznala obrazen nadgarstka prawego co u osoby
praworecznej powoduje powstanie dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu w wysoko$ci 5%. Biegly zakres obrazen
doznanych przez powodke w wyniku opisywanego upadku okreslil na §rednio nasilone i jego zdaniem po zastosowaniu
leczenia zachowawczego dolegliwosci systematycznie zmniejsza sie w miare postepu gojenia sie zlamania. Odnoénie
stopnia nasilenia sie dolegliwosci bdlowych zwiazanych z przebytym urazem wskazal, ze bél stopniowo bedzie sie
minimalizowal w miare postepujgcej reparacji zlamania. Biegly w opinii aktualny stan zdrowia pow6dki okreélil na
niebudzacy zastrzezen, a dolegliwo$ci ktorych powddka do$wiadcza zdaniem bieglego nosza charakter dtugotrwatych
zmian.

Dowéd: karta przyjecia — ambulatorium izby przyje¢ [k. 12-14], pisma powddka prowadzone miedzy
ubezpieczonym i ubezpieczycielem [k. 15,19-34, 49-50, 53], zdjecia miejsca zdarzenia [k. 16-18], operatu szkody
[k. 51,52a], opracowania nr (...) ,Kontrola stanu technicznego obiektu budowlanego — kontrola roczna w branzy
ogo6lnobudowlanej budynki w N. przy ul. (...) [k. 69a], opinia bieglego z zakresu chirurgii urazowej i ortopedii [k.
99-100], zeznania Swiadka H. M. (2) [k. 85], zeznania powddki [k. 84-84v, 133-133V];

Sad zwazyl co nastepuje:
W ocenie Sadu powodztwo zastuguje w czesci na uwzglednienie.

Kwestia sporna byly zaré6wno okolicznosci przebiegu zdarzenia z dnia 21 grudnia 2013 roku oraz zakres obrazen,
ktorych doznala powddka w jego wyniku jak rowniez, sporna byla kwestia istnienia odpowiedzialno$ci pozwanego
(...)S.A. V. (...) zsiedziba w W. za skutki przedmiotowego wypadku, ktéremu ulegla powddka.



Nie ulega watpliwoSci, ze chodnik biegnacy wzdluz bloku oznaczonego numerem ewidencyjnym (...) znajdujacego
sie przy ul. (...) w N. pozostaje w zasobie drég gminnych, a zgodnie z art. 19 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 21 marca
1989 roku o drogach publicznych (Dz. U. 1985 Nr 14 poz. 60 ze zm.) zarzadca drog gminnych jest — wdjt (burmistrz,
prezydent miasta). Natomiast art. 20 wyzej przytoczonej ustawy okresla obowigzki nalezace do zarzadcy drogi m.in.
punkt 4) do zarzadcy drogi nalezy w szczegolno$ci utrzymanie nawierzchni drogi, chodnikéw, drogowych obiektow
inzynierskich, urzadzen zabezpieczajacych ruch i innych urzadzen zwigzanych z droga wiec co za tym idzie ustawa
przedmiotowa naklada na zarzadce drogi obowiazek dokonywania napraw biezacych i robdt konserwacyjnych robot
konserwacyjnych oraz przedsiebraniu dzialah niedopuszczajacych do przedwczesnego zniszczenia drogi, obnizenia jej
klasy, ograniczenia funkcjonalno$ci, niewlasciwego uzytkowania i pogorszenia warunkéw bezpieczenstwa ruchu (vide
art. 20 ww. ustawy). Innymi stowy, z przepisu tego wynikaja obowiazki ustawowe nalozone na zarzadce drogi gminnej
- w niniejszej sprawie Burmistrza Miasta N., na ktérym organie ciazy szczegdlny obowigzek podejmowania dziatan
majacych na celu zwiekszenie bezpieczenstwa i wygody ruchu. I ten organ winien dochowaé nalezytej staranno$ci
przy wykonywaniu tych obowiazkéw. Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 czerwca 2002 r. (sygn. akt III CKN 694/00)
stanal na stanowisku, ze ,,w przypadku podmiotu, ktory jest zobowiazany do zachowania przy wykonywaniu swoich
obowiazkow szczegdlnej starannos$ci, do powstania odpowiedzialnoSci odszkodowawczej konieczne jest wprawdzie,
by naruszenie tych obowiazkéw bylto zawinione (art. 415 k.c.), jednakze zwazywszy na abstrakcyjna ocene niedbalstwa
(art. 355 § 1 k.c.) oraz zawodowy charakter dzialalnos$ci (art. 355 § 2 k.c.) sam fakt ich naruszenia przesadza z reguly
o winie, co najmniej w postaci niedbalstwa. Natomiast w wyroku z dnia 25 wrzeénia 1980 r. (sygn. akt IT CR 316/80)
Sad Najwyzszy stanowczo zaznaczyl, iz nie moze ulega¢ watpliwosci, ze drogi publiczne musza by¢ utrzymane w
stanie wykluczajacym narazenie ich uzytkownikow na wypadek, pozostajacy w wylacznym i bezposrednim zwiazku
przyczynowym z korzystaniem z nich.

W opracowaniu nr (...) na temat Kontroli stanu technicznego obiektu budowlanego — kontrola roczna w branzy
ogoblnobudowlanej budynku w N. przy ul. (...) z pazdziernika 2013 roku wyraznie wskazano w uwagach i wnioskach,
ze ,Nalezy wykonac¢ remont chodnikéw i dojsé pieszych do budynku z plytek betonowych chodnikowych i betonu”. O
zlym stanie nawierzchni chodnika, na ktérym mialo miejsce przedmiotowe zdarzenie Burmistrz miasta N. wiedzial, co
potwierdzil w piSmie datowanym na dzien 12 lutego 2014 roku w punkcie ,Ad 7 — tak — nawierzchnia chodnika posiada
nieré6wnosci, ktére moga stanowi¢ zagrozenie bezpieczenstwa pieszych;”. Wiec zdaniem Sadu do przedmiotowego
wypadku doszto z przyczyny niedbalstwa zarzadcy drogi — ktory ubezpieczony jest w tym zakresie u pozwanego.

Zgodnie z treécig art. 822 ke przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej zaklad ubezpieczenn zobowiazuje
sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wzgledem ktorych
odpowiedzialno$c za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba, na rzecz ktdrej zostala zawarta umowa ubezpieczenia.
Podstawa wiec odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela jest ustalenie odpowiedzialno$ci sprawcy szkody zgodnie z ogblnym
zasadami odpowiedzialnoSci za szkody wyrzadzone czynem niedozwolonym.

W tak ustalonym stanie rzeczy nie ma watpliwosSci co do odpowiedzialnoSci pozwanego za przedmiotowe zdarzenie.

Zgodnie z treScia art. 444 § 1 ke w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Wedlug za$ art. 445 § 1 ke odwolujacego sie do wypadkow
wskazanych w art. 444 ke, w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze takze przyznaé
poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$¢éuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Pojecie "sumy odpowiedniej” uzyte w art. 445 § 1 kc w istocie ma charakter niedookre§lony, niemniej jednak
w judykaturze wskazane sg kryteria, ktérymi nalezy sie kierowac przy ustalaniu wysoko$ci zadoSéuczynienia.
Zado$éuczynienie ma mie¢ przede wszystkim charakter kompensacyjny, wobec czego jego wysoko$¢ nie moze
stanowi¢ zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawia¢ jakas ekonomicznie odczuwalna warto$c. Jednocze$nie
wysoko$é ta nie moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy, ale musi by¢ "odpowiednia" w tym
znaczeniu, ze powinna by¢ - przy uwzglednieniu krzywdy poszkodowanego - utrzymana w rozsadnych granicach,
odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa.



Zeznania powodki jak i Swiadka H. M. (2), ktérym Sad dat wiare zgodnie potwierdzaja, ze powodka w okresie kiedy to
miala usztywniona konczyne gorna musiala pozostawaé cze$ciowo pod opieka 0séb trzecich, ktore to musialy za nig
sprzataé, gotowaé positki i wykonywadé szereg innych czynnosci, ktérych powodka sama nie mogta wykonaé. Biegly w
sporzadzonej opinii okreslit staly uszczerbek na zdrowiu w wysokoéci 5 % jak rowniez stwierdzil, ze doznane obrazenia
przez powodke maja charakter dlugotrwaly. W zwiagzku z tymi zmianami powddce ciezko bedzie doj$¢ do pelnej
sprawnoéci. Do dnia dzisiejszego powddka odczuwa skutki przedmiotowego zdarzenia, objawiajace sie dretwieniem
prawej reki podczas jazdy na rowerze, jak rowniez odczuwaniem bélu podczas zmiany pogody. Powddka odczuwa
dyskomfort w sferze psychicznej, poniewaz przed zdarzeniem byla osoba samodzielna, a na dzien dzisiejszy nawet nie
moze zrobi¢ wiekszych zakupéw do domu i musi liczy¢ na pomoc innych os6b.

W $wietle powyzszych ustalen Sad uwzglednil w czesci powddztwo w zakresie zadania zado$cuczynienia za doznang
krzywde i zasadzil od pozwanego na rzecz powddki kwote 10.000,00 zl, wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 14
marca 2014 roku.

W ocenie Sadu zasadzona kwota stanowi¢ bedzie odpowiednia kwote zadoSéuczynienia dla powodki za doznang
krzywde, bdl i cierpienie, speliajac przy tym swoja funkcje kompensacyjng. Kwota ta nie jest przy tym nadmierna
ani wygbrowana. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego, przy ocenie wysokosci zado$cuczynienia
uwzgledni¢ nalezy nasilenie cierpien, rozmiar kalectwa, trwalo$¢ nastepstw zdarzenia oraz konsekwencje uszczerbku
na zdrowiu w zyciu osobistym i spolecznym poszkodowanego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10.06.1999 r., UKN
681/98; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24.10.1968 r., ICR 383/68)

O odsetkach od kwoty 10.000,00 zlotych od dnia 14 marca 2014 roku do dnia zaplaty Sad orzek!t na podstawie art.
8178 1i2ke.

Uwzgledniajac powyzsze rozwazania, orzeczono jak w pkt I-II sentencji wyroku.

O kosztach orzeczono w pkt III sentencji wyroku po my$li art. 100 zd. 1 kpc, ktére Sad wzajemnie zni6sl, albowiem
powddztwo zostalo uwzglednione w 50 % zadania, co uzasadnia rozstrzygniecie w oparciu o ww. przepis.

ZARZADZENIE
1. Odnotowa,
2. 0.. wyroku wraz z uzasadnieniem przestaé:
- peln. pozwanego.
3. Za 14 dni lub z apelacja.

N., dn. 17 wr



