Sygn. akt ITI RC 223/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 marca 2016 1.

Sad Rejonowy w Lidzbarku Warminskim III Wydzial Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym : Przewodniczacy : SSR Robert Klésowski
Protokolant : sekret sgdowy Aneta Czajkowska — Chodyna

po rozpoznaniu w dniu 23 marca 2016 roku w Lidzbarku Warminskim

na rozprawie sprawy z powddztwa maloletniej K. M.

reprezentowanej przez ustawowa przedstawicielke 1. M.

przeciwko I. K.

o podwyzszenie alimentéw na mat. K. K.

ORZEKA

L. podwyzsza z dniem 16 grudnia 2015 r. alimenty zasadzone wyrokiem Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 4 czerwca
2014 r. w sprawie VI RC 187/14 od pozwanego I. K. na rzecz maloletniej powddki K. K. z kwoty po 350 (trzysta
piecédziesiat) zlotych miesiecznie do kwoty po 500 (pieéset) zlotych miesiecznie, platnych do 10 dnia kazdego miesigca
7z gory z ustawowymi odsetkami za opdZznienie okre$§lonymi w art. 481 § 2 ke na wypadek opoZnienia w platnosci kazdej
z rat, do rak ustawowej przedstawicielki maloletniego powoda I. M.,

I1. w pozostalym zakresie pow6dztwo oddala

III. koszty procesu miedzy stronami wzajemnie znosi,

IV. zwalnia pozwanego od zaplaty kosztow postepowania i przejmuje je na rachunek Skarbu Panstwa
V. wyrokowi w punkcie I nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci

/-SSR Robert Klosowski -/

Sygn. akt ITI RC 149/15

UZASADNIENIE

I. M. przedstawicielka ustawowa matoletniej powddki K. K. wniosta przeciwko pozwanemu I. K. pozew o podwyzszenie
alimentow zasadzonych wyrokiem Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 4 czerwca 2014 r. w sprawie VI RC 187/14 z
kwoty po 350 zlotych miesiecznie do kwoty po 700 zlotych miesiecznie.

W uzasadnieniu pozwu matka maloletniej powddki wskazala, iz od czasu kiedy to po raz ostatni ustalana byta wysokoéc
alimentow (czerwiec 2014 r.) zmienila sie zaréwno sytuacja matoletniej, jak i mozliwo$ci zarobkowe matki matoletniej
ipozwanego. Powddka wskazala, iz obecnie utracila prace i pozostaje na zasiltku dla bezrobotnych w kwocie 650 zlotych
netto. Pozwany pracuje zawodowo, a nadto podejmuje dodatkowa prace zarobkowa w warsztacie samochodowym.
Jak podniosla przedstawicielka ustawowa maloletniej powodki, pozwany poza alimentami nie przekazuje powodce
zadnych kwot na wydatki szkolne takie jak ksiazki, ubezpieczenie czy komitet rodzicielski. Ponadto pozwany nie



przyczynia sie rowniez do ponoszenia wydatkow zwiazanych z leczeniem maloletniej powddki, ktéra musi by¢ pod
kontrola ortodonty, ze wzgledu na noszony przez nig aparat ortodontyczny. Jak dalej wskazala matka maloletniej
powodki, pozwany skorzystal w roku podatkowym 2013 i 2014 z polowy ulgi na maloletnia coérke i otrzymanych
pieniedzy chociazby w czeéci nie przeznaczyt na potrzeby dziecka, ktére jest uzdolnione malarsko i potrzebuje
pieniedzy na rozwijanie swoich zainteresowan. I. M. podkreélila, iz pozwany w czasie pobytu dziecka u niego, nie
poczuwa sie nawet do zawiezienia corki do lekarza, gdyz wigzaloby sie to dla niego z wydatkami na zakup lekéw.

Na rozprawie w dniu 17 marca 2016 r. pozwany I. K. wniést o oddalenie powddztwa. W przedlozonym na
rozprawie pi$émie procesowym pozwany zaproponowal podwyzszenie alimentéw do kwoty 400 z}, wnoszac o oddalenie
powddztwa w pozostalym zakresie. Uzasadniajgc swoje stanowisko podal, iz oprocz alimentéw przeznacza réwniez
§rodki na zakup odziezy i obuwia dla matoletniej powd6dki, a nadto w ostatnim czasie corka otrzymala od niego rower,
laptop oraz konsole do gier. I. K. wskazal, iz maloletnia powo6dka nie interesuje sie az tak mocno malarstwem, aby
trzeba bylo czynié¢ ku temu specjalne wydatki np. na ptotno.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:
Maloletnia powodka K. K. urodzila sie w dniu (...) Jest dzieckiem I. M. i pozwanego I. K..

Wyrokiem Sadu Okregowego w Olsztynie z dnia 4 czerwca 2014 r. w sprawie o sygn. akt VI RC 1870/14 orzeczono
rozwod malzenstwa I. M. i I. K.. W wyroku Sad zobowiazal pozwanego do placenia na rzecz maloletniej powddki
tytulem alimentéw kwot po 350 zlotych miesiecznie. Jeszcze w trakcie rozprawy, bezposrednio przed wyrokiem strony
uzgodnily, iz pozwany bedzie placié¢ nizsze alimenty (niz w wydanym w toku postepowania zabezpieczeniu), tj. w
kwocie 350 zlotych, ale niejako w zamian bedzie dokladal sie do kosztéw utrzymania coérki w innej formie.

/odpis skrocony aktu urodzenia maloletniej powodki k. 6, wyrok VI RC 187/14 k. 125 akt VI RC 187/14, protokol
rozprawy : pisemny skrocony k. 122-123 i nagranie k. 124/

W czasie kiedy po raz ostatni orzekano o alimentach, tj. w pazdzierniku 2014 r. maloletnia powo6dka miala 11 lat
i rozpoczynala nauke w V klasie szkoly podstawowej. Razem z matka mieszkala na stancji, ktérej koszt lacznie z
oplatami wynosil 500-600 zlotych. W czasie weekendow maloletnia K. K. przebywala u ojca lub babci ze strony ojca.
I. M. w pazdzierniku 2014 r. pracowala osiagajac doch6d w wysokos$ci 1560 ztotych netto. Nadto matka maloletniej
powddki otrzymywata raz w roku doplate w wysoko$ci 1400 zlotych do posiadanej ziemi oraz — od czerwca 2014 r.
roéwniez kwote 1200 zlotych rocznie z tytulu odszkodowania za szkody wyrzadzone przez bobry

Pozwany I. K. w czasie kiedy po raz ostatni orzekano o alimentach mieszkal we wspbélnym mieszkaniu stron w
miejscowodci K.. Koszty utrzymania wspolnego domu ponosil pozwany ; podatek od nieruchomosci w kwocie ok. 60
zlotych na rok, oplata za energie elektryczna ok. 100 zlotych miesiecznie, za wode ok. 40 zlotych miesiecznie, gaz 54
zlotych miesiecznie. Pozwany pracowat uzyskujac dochdd w wysokoSci ok. 2000 zlotych netto.

Pomiedzy rodzicami maloletniej powddki nadal nie doszlo do podzialu majatku wspdlnego. Toczy sie oddzielne
postepowanie w tej sprawie. I. M. i L. K. jeszcze w trakcie postepowania rozwodowego podzielili sie splata wezeéniej
zaciagnietych kredytow. Miesieczny koszt splaty kredytu przez pozwanego wynosi ok. 434 zlotych miesiecznie, za$
matki maloletniej powodki w kwocie 260 zlotych.

/dowdd : zeznania stron na rozprawie w dniu 4 czerwca 2014 r. 122-123 akt VI RC 187/14, przestluchanie stron -
przedstawicielki ustawowej powodki i pozwanego k. 100-101/

Obecnie maloletnia K. K. ma 13 lat i chodzi do VI klasy szkoly podstawowej. Maloletnia jest zdrowa. Uczeszcza na
dodatkowe, bezplatne zajecia taneczne jakie organizowane sa w L.. W zwigzku z tym 2 razy w tygodniu zawozi ja tam
I. M. pokonujac trase ok. 30 kilometréw w dwie strony. Maloletnia przejawia réwniez zainteresowania malarskie.
Koszty realizacji tych zainteresowan, zakup plotna, farb etc, wynosza ok. 50 zlotych na 2-3 miesiace. Po zawarciu



przez matke maloletniej pow6dki nowego zwiazku malzenskiego K. K. wraz z matka, obecnym mezem i jego synem
ze wezedniejszego zwiazku zamieszkaly razem.

I. M. ma obecnie 32 lata, jest zdrowa, nie choruje na zadne przewleklte choroby. W lipcu 2015 r. matka maloletniej
powddki na skutek redukeji etatow utracila prace i od tego czasu pozostaje na zasitku dla bezrobotnych, ktéry obecnie
wynosi 575 zlotych netto. W listopadzie 2014 r. powodka sprzedala czeéc z posiadanej ziemi za kwote 15 tys. zlotych
i obecnie nie otrzymuje juz doplat bezposrednich. Nadal otrzymuje natomiast rocznie kwote 1200 zlotych z tytulu
odszkodowania za szkody wyrzadzone przez bobry. Matka maloletnie powodki wyszla ponownie za maz. Maz 1.
M. pracuje uzyskujac wynagrodzenie miesieczne w wysokos$ci ok. 3200 zlotych netto. Otrzymuje réwniez doplaty
bezposrednie do ziemi w kwocie 1500-2000 zlotych. Maz matki maloletniej pow6dki posiada na utrzymaniu dwoch
syndw, przy czym na jednego z nich placi alimenty w wysokoS$ci 300 zlotych miesiecznie, a drugi (inna matka) obecnie
pozostaje na jego wylgcznym utrzymaniu. I. M. wraz z mezem i dwéjka dzieci zamieszkuja razem w domu na ktéry maz
matki powddki zaciagnal kredyt denominowany we frankach szwajcarskich. Miesieczna rata kredytu wynosi ok. 1500
zlotych. Koszty utrzymania zajmowanego mieszkania wynosza : oplata za energie elektryczna ok. 400 zlotych na 2
miesigce, oplata za wode ok. 70 zlotych za 2 miesigce, gaz ok. 54 zlotych miesiecznie oraz podatek od nieruchomosci w
wysokoSci ok. 580 zlotych rocznie. Matka maloletniej powddki nadal splaca jeden z kredytow zaciagniety wezedniej, w
czasie trwania pierwszego malzenstwa, placgc miesieczna rate w wysokosci ok. 260 zlotych. Do splaty pozostala kwota
ok. 20 tysiecy zlotych przez okres 8 lat. K. K. nadal na weekendy przebywa poza domem, pod opieka pozwanego, lub
mamy i siostry powddki, ktére mieszkaja tam po sasiedzku.

Pozwany I. K. ma obecnie 38 lat, jest zdrowy, nie choruje na zadne przewlekle choroby. Poza cérka nie ma nikogo na
utrzymaniu. Pozwany nadal pracuje osiagajac dochdéd w wysokoéci 2293,72 zlotych netto i mieszka nadal we wspolnym
mieszkaniu. Oplaty zwigzane z uzytkowaniem mieszkania pozostaja na podobnym poziomie jak w pazdzierniku 2014
r. Podatek od nieruchomos$ci wynosi ok. 60 zlotych rocznie, oplata za energie elektryczna ok. 100 zlotych miesiecznie,
oplata za wode ok. 40 zlotych miesiecznie, gaz ok. 54 zlotych miesiecznie. Pozwany nadal splaca jeden z kredytow
zaciagniety wcze$niej, w czasie trwania malzenstwa, placgc miesiecznie rate w wysokosci ok. 434 zlotych. Do splaty
pozostala kwota ok. 86 tysiecy zlotych. Razem ze swoja matka I. K. oprocz alimentéw kupuje dla maloletniej okresowo
ubrania, czy prezenty. W grudniu 2015 r. pozwany zakupil dla cérki rower za kwote 980 zlotych.

/dowdd : zaswiadczenie z Urzedu Pracy k. 7, wydruk — historia rachunku dotyczaca splaty kredytu k. 45-48,
za$wiadczenie o dochodach k. 49, umowa o kredyt na zakup towaréw k. 83-85, przestuchanie stron - przedstawicielki
ustawowej powodki i pozwanego k. 100-101/

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zashugiwalo na uwzglednienie w czesci.

Obowiazek dostarczania Srodkdw utrzymania i wychowania dziecka, ktore nie jest sie w stanie utrzymacé samodzielnie,
zgodnie z art. 133 kodeksu rodzinnego i opiekuniczego (krio) obciaza rodzicéw tego dziecka. Rodzice dziecka sg wiec
obowiazani wspolnie do przyczyniania sie do zaspokajania potrzeb dziecka, przy czym obowigzek ten ciazy rowniez
na tym z rodzicoéw z ktérym dziecko na co dzien przebywa.

Natomiast zgodnie z art. 135 § 1 krio zakres Swiadczen alimentacyjnych zalezy z jednej strony od usprawiedliwionych
potrzeb uprawnionego oraz od finansowych i majatkowych mozliwoséci zobowigzanego. Brzmienie art. 135 § 1
krio wskazuje wiec, iz kazdorazowo zakres §wiadczen alimentacyjnych ograniczony jest z jednej strony potrzebami
uprawnionego, a z drugiej strony mozliwoSciami zarobkowymi zobowiazanego. Innymi stlowy kwota zasadzonych
alimentow nie moze przekraczac potrzeb osoby uprawnionej, jest rowniez zalezna od posiadanych indywidualnie przez
rodzicow mozliwoéci zarobkowych.

Zkolei zgodnie z art. 138 krio mozna zada¢ zmiany wysokoéci zasadzonych alimentéw w przypadku zmiany stosunkéw
miedzy stronami. Zatem podstawa powddztwa okreSlonego w art. 138 kro moze by¢ tylko taka zmiana stosunkow,



ktbra nastapila nie wezeéniej niz po wydaniu prawomocnego wyroku zasadzajacego alimenty i jest na tyle istotna, ze
wplywa na wysoko$¢ zasadzonych alimentow.

Przez zmiane stosunkow rozumie¢ nalezy zmiane sytuacji osobistej, rodzinnej, majatkowej kazdej ze stron. Do zmiany
sytuacji majatkowej dochodzi w szczeg6lnosci w przypadku zmiany dochodéw stron, przesunie¢ w ich majatku;
zwiekszenia sie badZz zmniejszenia koniecznych wydatkéw i kosztdw utrzymania; uzyskania nowych mozliwoéci
zarobkowania badz tez w przypadku utraty dotychczasowych. Zmiana sytuacji osobistej i rodzinnej bedzie miala
miejsce w szczegolnoséci w przypadku zmiany stanu zdrowia stron wplywajacego na ich mozliwoSci zarobkowe oraz
wydatki, jak rowniez w przypadku zwiekszenia sie badZ zmniejszenia liczby os6b pozostajacych na ich utrzymaniu.
Sad bada przy tym zawsze, czy przedstawione powyzej procesy zaszly po stronie zar6wno zobowigzanego jak i
uprawnionego.

Dokonujac analizy zgromadzonego w niniejszej sprawie materialu dowodowego z uwzglednieniem powyzszych
wskazan stwierdzi¢ nalezy, iz w ocenie Sadu miedzy stronami w czasie od ostatniego wyroku okreslajacego wysoko$é
alimentow zaszla istotna zmiana wzajemnych stosunkdéw, ktéra uzasadnia zwiekszenie wysoko$ci zasadzonych od
pozwanego alimentow.

W pierwszej kolejno$ci zauwazy¢ nalezy, iz wraz z wiekiem wzrosly usprawiedliwione potrzeby maloletniej powodki.
Pomimo uplywu stosunkowo niewielkiego okresu czasu maloletnia znajduje sie w takim okresie, iz potrzeby te
szybko rosna. Przede wszystkim, maloletnia wchodzi w etap dojrzewania, gdzie wieksza uwage przywiazuje do kwestii
wygladu, kosmetykoéw, ubran etc. Rosng tez dynamicznie potrzeby zwigzane z edukacja maloletniej, ktéra pragnie
rozwija¢ swoje zainteresowania. W ciagu ostatniego okresu maloletnia zaczela uczeszczaé na zajecia taneczne oraz
rozwija¢ swoje zainteresowania malarskie. Rozwijanie zainteresowan maloletniej laczy sie z dodatkowymi kosztami,
ktére zdaniem Sadu winny by¢ pokryte dla dobra maloletniej. Stuza bowiem niewatpliwie jej wladciwemu rozwojowi,
na czym powinno zaleze¢ rodzicom.

Jezeli chodzi o rodzicow maloletniej to stwierdzi¢ nalezy, iz w okresie od ostatniej sprawy o alimenty znaczaco
pogorszyla sie sytuacja I. M., tj. matki powodki. W czasie rozwodu matka powddki pracowala osiagajac staly dochdéd w
wysokosci ok. 1560 zlotych netto. Obecnie wskutek przyczyn przez nia niezawinionych utracila prace i utrzymuje sie
wylacznie z zasitku dla osoby bezrobotnej w wysoko$ci ok. 575 zlotych netto. Dysponuje ona wiec dochodem nizszym
0 1000 zlotych, co musi rzutowac¢ na jej mozliwos$ci spelniania obowigzku alimentacyjnego. Nalezy wskazaé, ze Sad
dostrzegl, iz obecnie nie mieszka ona juz na stancji, a razem z mezem i jego dzieckiem. Pomimo tego jednak, z uwagi na
zakup domu na kredyt i wysoka miesieczna rate (1500 zlotych) oraz ponoszone koszty utrzymania jej sytuacja nadal
jest duzo trudniejsza niz w okresie, kiedy to po raz ostatni Sad orzekal o wysokosci naleznych alimentow. Z drugiej
strony, poprawie ulegla sytuacja pozwanego, ktory przy niezmienionych kosztach utrzymania uzyskuje dochéd, ktory
jest obecnie wiekszy o ok. 300 zlotych. Jak wprawdzie wskazal na rozprawie pozwany jest to dochod ,troszeczke
wiekszy, ale nie wiele”, to jednak odnotowac nalezy, iz zmiana wysoko$ci dochodu odpowiada prawie w calo$ci (bez
50 zlotych) wysoko$ci alimentow, jakie do chwili obecnej pozwany zobowigzany byt lozy¢ na maloletnig. W realiach
niniejszej sprawy, gdzie na 13-letnig powddke pozwany tozyt dotychczas kwote 350 zlotych zmiana zdaniem Sadu jest
istotna i réwniez stanowi podstawe do ponownego okreslenia wysokosci naleznych alimentow.

W rezultacie uwzgledniajac wskazane powyzej okolicznosci, tj. wzrost usprawiedliwionych potrzeb K. K., pogorszenie
sytuacji majatkowej matki maloletniej powoddki przy réwnoczesnej poprawie sytuacji pozwanego Sad uznal za
uzasadnione podwyzszenie naleznych alimentéw na rzecz K. K. od pozwanego I. K. z kwoty po 350 zlotych do kwoty
po 500 zlotych i orzekl jak w pkt I wyroku.

Sad oddalil powddztwo w pozostalym zakresie (pkt IT wyroku).

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 kpc.



O kosztach sadowych Sad orzekl na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28.07.2005 r. o kosztach sadowych w
sprawach cywilnych (tekst jednolity: Dz. U. 2010 r. Nr 90 poz. 594 z pézn. zm.) w zw. z art. 102 kpc.

O rygorze natychmiastowej wykonalno$ci orzeczono na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 kpc.

/SSR Robert Ktosowski/



