Sygn. akt: I C 691/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 08 maja 2019 .

Sad Rejonowy w Lidzbarku Warminskim I Wydziatl Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Agnieszka Przeczek
Protokolant: sekretarz sagdowy Katarzyna Rogucka

po rozpoznaniu w dniu 24 kwietnia 2019 r. w Lidzbarku Warminskim na rozprawie
sprawy z powddztwa M. W.

przeciwko (...) spokki z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w S.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

I. pozbawia wykonalnoéci tytul wykonawczy w postaci nakazu zaplaty wydanego w postepowaniu nakazowym przez
Sad Rejonowy w S. zdnia (...)., sygn. akt (...), zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci na rzecz (...) sp6iki z ograniczona
odpowiedzialno$cia w S. postanowieniem z dnia(...) sygn. akt (...), w czeSci zasadzajacej odsetki:

- od kwoty (...) ((...)) narostych od dnia (...)roku do dnia (...) roku,

- od kwoty(...)((...)) zt za okres od dnia (...)roku do dnia (...)roku w zakresie przekraczajagcym czterokrotno$c
wysokosci stopy kredytu lombardowego Narodowego Banku Polskiego (odsetki maksymalne) oraz za okres od
(...)roku w zakresie przekraczajacym dwukrotno$é wysokos$ci odsetek ustawowych za op6Znienie (odsetki maksymalne
za opOznienie),

I1. dalej idgce powodztwo oddala,

III. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty procesu.
SSR Agnieszka Przeczek

Sygn. akt I C 961/18

UZASADNIENIE

Powdd M. W. wnibst o pozbawienie w calo$ci wykonalnosci tytulu wykonawczego w postaci prawomocnego nakazu
zaplaty wydanego w dniu (...) r. w sprawie o sygn. akt(...) przez Sad Rejonowy w S. I Wydzial Cywilny, zaopatrzonego
w klauzule wykonalno$ci postanowieniem z dnia (...) r. (sygn. akt I (...)) na rzecz (...) Sp6ki z 0.0. z siedzibg w S..

W uzasadnieniu powod wskazal, ze w dniu (...) r. Sad Rejonowy w S. wydal nakaz zaptlaty, ktérym to nakazem powod
zobowigzany zostal do zaplaty na rzecz Spéldzielczej Kasy OszczednoSciowo — Kredytowej im. F. S. w G. kwote (...)zl
wraz z odsetkami 80% w skali roku od dnia (...) r. do dnia zaplaty. Postanowieniem z dnia (...)r. Sad Rejonowy w S.



nadat klauzule wykonalno$ci na rzecz pozwanej. W ocenie powoda roszczenie pozwanego uleglo przedawnieniu- w
znacznej czesci jezeli chodzi o odsetki.

Na pierwszej rozprawie powdd podnidsl, ze wskazane juz w pozwie odsetki wynoszace 80% sa lichwiarskie i powolujac
sie na art. 5 k.c. winny te odsetki ulec zmianie do odsetek maksymalnych.

Pozwana (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w S. w odpowiedzi na pozew uznala powbddztwo w czesci, tj. co do odsetek narostych
od dnia (...) r. do (...)r., a w pozostalym zakresie wniosla o oddalenie powo6dztwa oraz o zasgdzenie od powddki kosztow
procesu wedlug norm przepisanych zgodnie z dyspozycja art. 100 k.p.c. W uzasadnieniu pozwana wskazala, ze zarzut
przedawnienia jest zasadny jedynie w cze$ci wskazanej powyzej, albowiem podejmowano czynno$ci, ktére przerywaly
bieg przedawnienia.

W dalszej czeSci toczacego sie procesu strony podtrzymywaly swoje stanowiska.
Sad ustalil , co nastepuje :

Nakazem zaplaty z dnia (...) r. wydanym w postepowaniu nakazowym Sad Rejonowy w S.w sprawie o sygn. akt. (...)
z powodztwa Spoldzielczej Kasy Oszczedno$ciowo —Kredytowej im. F. S. z siedziba w G. nakazal pozwanemu M. W.
aby zaplacil powodowi kwote(...) zt wraz z odsetkami w wysoko$ci 80% w skali roku od dnia (...) r. Nakaz zaplaty
uprawomocnil sie i w dniu (...) r. nadano klauzule wykonalnosci.

Postanowieniem z dnia (...) r. w sprawie (...)Sad Rejonowy w S. nadal klauzule wykonalno$ci przedmiotowemu
tytulowi egzekucyjnemu na rzecz pozwane;j.

W dniu (...) r. pierwotny wierzyciel (...) im (...) w G. wystapil z wnioskiem o wszczecie egzekucji przeciwko
pozwanemu przedkladajac tytul wykonawcezy wydany w sprawie (...) zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci z dnia(...)
r. Postepowanie egzekucyjne prowadzone na wniosek w/w wierzyciela w sprawie o sygn. akt (...) przez Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym w B. zostalo umorzone postanowieniem z dnia (...) r. wobec bezskuteczno$ci
egzekucji.

Nastepnie Sad Rejonowy w S. w sprawie (...), na wniosek pozwanej z dnia(...) r. (wyslany w dniu (..)r.),
postanowieniem z dnia (...) r. nadal klauzule wykonalnoéci na rzecz pozwanej, na ktéra przeszlo uprawnienie
Spoldzielczej Kasy Oszczedno$ciowo —Kredytowej im. F. S. z siedziba w G..

Pozwana wnioskiem z dnia (...) r. wniosla o wszczecie postepowania egzekucyjnego przeciwko M. W. na podstawie
przedmiotowego tytulu wykonawczego. Postepowanie egzekucyjne prowadzone bylo przez Komornika Sagdowego przy
Sadzie Rejonowym w L. M. K. w sprawie (...), ktére na mocy postanowienia z dnia (...) r. zostalo umorzone a tytul
wykonawczy zwr6écono pozwanej. Kolejny wniosek o wszczecie egzekucji przeciwko M. W. pozwana zlozyta w dniu
(...) r. Postepowanie egzekucyjne prowadzone bylo przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w L. M. K. w
sprawie (...), ktére na mocy postanowienia z dnia (...) r. zostalo umorzone a tytul wykonawczy zwr6cono pozwane;j.
Powod M. W. wezwal pozwana do wycofania tytulu wykonawczego z egzekucji w uwagi na znaczne przedawnienie
roszczen objetych tytulem wykonawczym. W toku niniejszego postepowania pozwana zlozyla pismo o ograniczenie
egzekucji w zakresie daty dochodzonych odsetek, tj. do dnia (...) r.

Nastepny wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego pozwana zlozyta w dniu (...) r. Postepowanie egzekucyjne
prowadzone jest przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w L. M. K. w sprawie (...). Wierzyciel zlozyl
wniosek miedzy innymi o wyegzekwowanie odsetek umownych naliczonych wlacznie do dnia (...)r. w kwocie (...) z}
oraz kwoty kapitalu pozyczki (...) zt wraz z odsetkami umownymi w wysoko$ci 80% w stosunku rocznym od dnia (...)r.
do dnia zaplaty.

dowod: nakaz zaplaty k. 5, 36, 50; postanowienie Sadu Rejonowego wS. w sprawie (...) k. 9, 43, 45, 51; wniosek o
wszczecie postepowania egzekucyjnego k. 37-38; postanowienie z dnia (...)r. k. 39; wniosek pozwanej z dnia (...) r.
wraz z dowodem nadania k. 40-41; wniosek o wszczecie egzekucji z dnia (...) r. wraz z dowodem nadania k. 46-48;



postanowienie komornika z dnia (...) r. k. 49; wniosek o wszczecie egzekucji z dnia (...) r. wraz z dowodem nadania
k. 52-54; postanowienie z dnia (...)r. k. 55; wniosek o wszczecie egzekucji wraz z dowodem nadania z dnia (...) r. k.
56-59; pismo z dnia (...) r. k. 63-65; rozliczenie k. 61-62; zajecie wynagrodzenia za prace k. 10; pismo powoda k. 11-12;
pismo pozwanej k. 13; dokumenty z akt sprawy Sadu Rejonowego w S. (...); dokumenty z akt sprawy egzekucyjnej (...);
dokumenty z akt sprawy egzekucyjnej (...); dokumenty z akt sprawy egzekucyjnej (...).

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powoddztwo zashugiwalo na cze$ciowe uwzglednienie w zakresie odsetek umownych.

W odpowiedzi na pozew pozwana o$wiadczyla, ze uznaje zadanie pozwu w czesci- co do odsetek narostych od dnia
(..)r.dodnia(..)r.

W $wietle art. 213 § 2 k.p.c. Sad jest zwigzany uznaniem powodztwa, chyba ze uznanie jest sprzeczne z prawem
lub zasadami wspolzycia spotecznego albo zmierza do obejécia prawa. Sad Rejonowy przychyla sie do stanowiska
przedstawionego w doktrynie przedmiotu oraz judykaturze, ze instytucja uznania powodztwa obejmuje swoim
zakresem zaréwno oSwiadczenie woli pozwanego, tj. wniosek o wydanie wyroku zgodnie z zadaniem pozwu, jak
rowniez o§wiadczenie wiedzy pozwanego, co do przyznania istnienia okoliczno$ci stanowiacych podstawe powodztwa.
W orzecznictwie wyrazono zapatrywanie, ktore Sad Rejonowy w pelni podziela, ze ,,uznanie powodztwa jest aktem
dyspozycyjnosci pozwanego, ktéry nie tylko uznaje samo zadanie powoda, ale i to, ze uzasadniaja je przytoczone
przez powoda okoliczno$ci faktyczne i godzi sie na wydanie wyroku uwzgledniajacego to zZadanie. Nie jest uznaniem
powddztwa uznanie zadanie przy réwnoczesnym zaprzeczeniu okolicznosci faktycznych, na ktérych powod opart
swoje zadanie. Uznanie z chwilg jego dokonania przez pozwanego wywoluje okreSlone skutki zar6wno procesowe, jak
i materialnoprawne” (wyrok SA wK. z dnia (...) ., (...)).

Oswiadczenie pozwanej moze by¢ zlozone na rozprawie, ktorego tresé¢ stanowic bedzie element protokotu rozprawy
(art. 158 § 1 pkt 3 k.p.c.), badz tez dokonane poza rozprawg w pi§mie procesowym skierowanym do sadu (art. 126
k.p.c.). Przedmiotem uznania pozwanej moze by¢ dochodzone przez powoda roszczenie w caloéci lub w okreélonej
czedci. Uznanie powodztwa powinno byé - jak kazda czynno$é procesowa - wyrazne oraz jednoznacznie okreslone
i nienasuwajace watpliwosci co do swej treéci oraz zakresu, w jakim pozwana uznala zadanie pozwu. Nastepstwem
skutecznego uznania powddztwa jest wydanie wyroku uwzgledniajacego zgdania pozwu bez przeprowadzenia
postepowania dowodowego.

Majac na uwadze okolicznoéci rozpoznawanych spraw Sad Rejonowy przyjal, ze uznanie zadan pozwu nie jest
sprzeczne z prawem, z zasadami wspolzycia spolecznego ani nie zmierza do obejsScia prawa. W konsekwencji Sad
uwzglednil powbddztwo w tym zakresie.

Przechodzac do dalszych rozwazan zwazenia wymaga, iz podstawe prawna roszczenia pozwu stanowil art. 840 § 1 ust.
2 k.p.c., zgodnie z ktorym dluznik moze w drodze powddztwa zadaé pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalno$ci
w calo$ci lub czeSci albo ograniczenia, jezeli po powstaniu tytutu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek ktérego
zobowigzanie wygaslo albo nie moze by¢ egzekwowane; gdy tytulem jest orzeczenie sadowe, dluznik moze powoddztwo
oprzec takze na zdarzeniach, ktore nastapily po zamknieciu rozprawy, a takze zarzucie spelnienia §wiadczenia, jezeli
zarzut ten nie byl przedmiotem rozpoznania w sprawie.

Powodztwo z art. 840 k.p.c., jako $rodek merytorycznej obrony dtuznika, pozwala na zakwestionowanie wykonalno$ci
tytulu wykonawczego w drodze badania zasadnoéci i wymagalno$ci obowigzku objetego tym tytulem i w konsekwencji
musi by¢ oparte na przyczynach materialnoprawnych - podstawach wymienionych w punktach 1-3 omawianego
przepisu. Zgodnie z przepisem art. 840 k.p.c. i pogladami komentatoréw oraz orzecznictwa, powodztwo jest w
czesci uzasadnione. W wyroku Sadu Najwyzszego z dnia (...) r. (...), Sad ten wskazal, ze , Zmiana stanu prawnego
jest zdarzeniem, o ktérym mowa w art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c.,, gdy spowodowala, ze zobowiazanie stwierdzone
tytulem wykonawezym w czeSci lub caloéci wygasto albo nie moze by¢ egzekwowane”. Podobnie w orzeczeniu Sadu
Apelacyjnego w K. z dnia (...) r. (...), wskazano, iz ” Zmiana stanu prawnego jest zdarzeniem, o ktérym mowa w art.



840 § 1 pkt. 2 k.p.c., gdy powoduje, ze zobowigzanie stwierdzone tytulem wykonawczym w czesci lub calosci wygasto”

(zob. (...)).

Niewatpliwie sprawa pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalno$ci odnosi sie takze do odsetek od naleznosci
gléwnej przekraczajacych odsetki maksymalne. Zgodnie z trescig art. 359 § 1k.c. odsetki od sumy pienieznej naleza
sie tylko wtedy, gdy to wynika z czynno$ci prawnej albo z ustawy, z orzeczenia sadu lub z decyzji innego wlasciwego

organu. W mysél art. 359 § 2V ke, maksymalna wysoko$¢ odsetek wynikajacych z czynnosci prawnej nie moze w
stosunku rocznym w okresie od dnia (...) r. do dnia (...) r. przekracza¢ czterokrotno$ci wysokoéci stopy kredytu
lombardowego NBP ((...)), a w okresie od dnia (...) r. nie moze przekracza¢ dwukrotnosci wysokosci odsetek
ustawowych ((...)). W ocenie Sadu zaré6wno wprowadzenie regulacji odsetek maksymalnych, jak i wprowadzenie
zmiany wysokoSci odsetek nie moze nie mie¢ wplywu na wysoko$¢ odsetek wymagalnych od daty wejscia w zycie
nowych regulacji, o ile nowa regulacja dotyczy tych odsetek- i Sad w tym zakresie nie moze pomina¢ tej kwestii.
Podniesienia wymaga, ze roszczenie o odsetki ma samodzielny byt i jest niezalezny od dlugu gléwnego- pozyczki.
Odsetki sa wymagalne osobno za kazdy dzien opdznienia, a zatem ustalajac stope procentowa odsetek za dany dzien
nalezy mie¢ na uwadze stan prawny, ktéry obowiazuje w dniu, za ktory odsetki naliczono.

Sad zwraca rowniez uwage na fakt, ze dopuszczalne jest podniesienie zarzutu z art. 5 k.c. w ramach podstaw
tego powodztwa enumeratywnie wymienionych w art. 840 § 1 pkt 1—3 (E. W., Przeciwegzekucyjne powddztwa
dluznika, s. 128—130; tenze, Sadowe postepowanie egzekucyjne, s. 138—140; W. S., w: Z. R, W. S. (red.),
Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom II, (...); tenze, Realizacja ochrony cywilnoprawnej jednostki w
postepowaniu egzekucyjnym, (...)i n.; A. do wyr. (...) i n.). Opinie o mozliwo$ci pozbawienia tytulu wykonawczego
wykonalno$ci z powolaniem sie na art. 5 k.c. kilkakrotnie wyrazal Sad Najwyzszy ((...); uchw. SN z (...)). W odniesieniu
do zastosowania art. 5 k.c. nalezy jednak wskaza¢, ze zgodnie z ugruntowanym pogladem przepis nie moze stanowic
samodzielnej podstawy powodztwa, co oznacza, ze bezpoSrednio na jego podstawie nie mozna oprze¢ zagdan. Podstawe
taka stanowig inne przepisy prawne, ktorych przestanki zostaly spelnione w zwigzku z zaistnieniem naduzycia prawa.
W przypadku powodztwa opozycyjnego podstawa tg jest art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. Musialaby zatem zachodzi¢ sytuacja, w
ktérej po powstaniu tytutu egzekucyjnego nastapito zdarzenie, wskutek ktérego zobowigzanie nie moze by¢ aktualnie
egzekwowane. Zobowiazanie nie mogloby by¢ egzekwowane, poniewaz byloby to w danym momencie sprzeczne z
zasadami wspoélzycia spolecznego (wyrok Sadu Najwyzszego (...)). Takim zdarzeniem na ktére powdd zwracala uwage
od poczatku postepowania sa odsetki w wysokos$ci 80% w skali roku. Powod zlozyl pozew o pozbawienie tytulu
wykonawczego w caloéci, a nie w czeéci- wskazujac w pozwie, ze nakaz zaplaty nakazuje powodowi zaplate roszczenia
gtownego wraz z odsetkami w wysoko$ci 80% w skali roku. Dodatkowo powdd w pozwie wskazal, ze ,na pewno w duzej
czesci przedawnieniu ulegly odsetki”. Nastepnie na pierwszej rozprawie powdd doprecyzowat zadanie pozbawienia w
calosci tytulu wykonawczego z uwagi na wprowadzone przepisy antylichwiarskie i zasady z art. 5 k.c.

W rozpoznawana sprawa dotyczy tytulu wykonawczego wydanego przez Sad Rejonowy w S., tj. nakazu zaplaty z
(..Jroku. Sad zwraca uwage na fakt, ze zasadnicza cze$¢ egzekwowanego roszczenia stanowig odsetki od kwoty
kapitatu(...) zt i to w wysokosci 80% w skali roku. Aktualnie, z powolaniem na powyzszy tytul wykonawczy Komornik
Sadowy przy Sadzie Rejonowym w L. M. K. prowadzi egzekucje z wniosku pozwanej pod sygnaturg (...). NaleznoSci
opiewaja na kwoty: naleznoéci glownej - (...) zt wraz z dalszymi odsetkami w wysoko$ci 80% w skali roku oraz odsetki
wyliczone przez Komornika na dzien (...) r. —(...)zl oraz pozostale kwoty dotyczace kosztow procesu i egzekucji.

Podniesienia wymaga, ze zastrzeganie wygorowanych odsetek nie jest zagadnieniem nowym. Takze przed wejSciem
w zycie przepisOw ograniczajacych maksymalna stope odsetkowa Sad Najwyzszy zwracal uwage na obowigzek oceny,
czy zastrzezone odsetki maja uzasadnienie, w szczeg6lnoéci w wysokoSci inflacji czy zyskach osiagganych w ramach
normalnej rzetelnie prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej. W orzecznictwie zwraca sie uwage na celowo$¢ oceny
wysokosci odsetek w $wietle obowigzku ukladania stosunk6w prawnych w sposéb nie naruszajacy zasad wspdlzycia
spolecznego. Przyjmuje sie, ze postanowienia umowy zastrzegajace razaco wygorowane odsetki sa niewazne co do
nadwyzki - w takiej czeSci, w jakiej zasady wspolzycia spolecznego ograniczaja zasade swobody umoéw (zobacz. Wyrok



Sadu Apelacyjnego w S. z dnia(...), sygn. Akt(...) k.p.c.) (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia (...)r., (...), z dnia (...)
r., II(...), (...), z dnia (...)).

W ocenie Sadu rozpoznajacego niniejsza sprawe powyzsze orzeczenie w opisanym stanie faktycznym nie moze
ostac sie w obrocie prawnym. Warto$§¢ naleznoSci gléwnej obarczonej odsetkami we wskazanej w nakazie zaplaty
wysokoSci stanowia klasyczny przyklad zakazanej lichwy. Tak okreSlone odsetki sa sprzeczne ze spoleczno -
gospodarczym przeznaczeniem prawa i zasadami wspdlzycia spolecznego. Najistotniejszym elementem sprawy,
dodatkowo uzasadniajacym zastosowanie przez Sad art. 5 k.c., jest fakt, ze egzekwowane orzeczenie jawi sie jako
niesprawiedliwe i godzgce w interes prawny powoda.

W zaden sposéb, zdaniem Sadu, odsetki w takiej wysokosci nie odpowiadaja funkgcji jakie mozna im przypisa¢ w
ramach umowy pozyczki (rowniez w zyskach osigganych w ramach normalnej, rzetelnie prowadzonej dzialalno$ci
gospodarczej- pozyczkowej).

Majac powyzsze na uwadze, Sad uznal zarzut powoda za zasadny i pozbawil przedmiotowy tytul wykonawczy
wykonalnoéci w czeSci odsetek umownych od kwoty(...) zl za okres od dnia (...) r. do dnia (...) r. w zakresie
przekraczajacym czterokrotno$¢ wysokosci stopy kredytu lombardowego Narodowego Banku Polskiego (odsetki
maksymalne) oraz za okres od (...) w zakresie przekraczajacym dwukrotno§é wysokoSci odsetek ustawowych za
opo6znienie (odsetki maksymalne za opdznienie).

W pozostalym zakresie Sad oddalil powbddztwo. Odnoszac sie do zarzuty przedawnienia w zakresie dalszych odsetek
zarzut ten okazal sie niezasadny, albowiem pozwana w toku procesu przedlozyla szereg dokumentéw wykazujacych,
iz dochodzilo do przerwania biegu przedawnienia. Sad oparl sie na tych dokumentach, ktére nie byly kwestionowane
przez powoda.

Sad o kosztach procesu orzekl na podstawie art. 100 kpc majgc na uwadze, ze uwzgledniono zadanie w czesci, a strony
wygraly proces w przyblizonym zakresie.

SSR Agnieszka Przeczek



