Sygn. akt I C 888/17 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 grudnia 2017 1.

Sad Rejonowy w Piszu I Wydzial Cywilny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSR Magdalena Lukaszewicz

Protokolant: sekretarz sagdowy Anita Topa

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 7 grudnia 2017 r. w Piszu
sprawy z powodztwa (...) Spotki Akeyjnej z siedziba w B.
przeciwko M. J.

o zaplate

orzeka:

I. Zasadza od pozwanej M. J. na rzecz powoda (...) Spotki Akcyjnej z siedziba w B. kwote 5448,53 zl (piec tysiecy
czterysta czterdzieSci osiem zlotych 53/100) oraz kwote 355,27 zl (trzysta pieédziesiat pie¢ zlotych 27/100) tytulem
umownych odsetek w wysokosci czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego NBP w stosunku rocznym liczonych od
kwoty 5448,53 zt od dnia 22.04.2017r. do dnia 18.12.2017r. z tym, zZe zasgdzone kwoty rozklada na dwadziescia trzy
raty platne do 20 dnia kazdego miesigca, poczawszy od stycznia 2018r., wraz z umownymi odsetkami w razie zwtoki
w platnoéci ktdrejkolwiek z rat w wysokosci czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego NBP w stosunku rocznym,
przy czym pierwsza rata wynosi 355,27z} (trzysta pieédziesiat pie¢ zlotych 27/100), nastepne po 250 zl (dwiescie
piecédziesiat zlotych), a ostatnia 198,53 zl (sto dziewieédziesigt osiem zlotych 53/100).

II. Umarza postepowanie w pozostalej czeSci.
ITI. Odstepuje od obciazania pozwanej kosztami procesu.
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UZASADNIENIE

W dniu 16.05.2017r. (...) Spotka Akeyjna z siedzibg w B. wytoczyla przed Sadem Rejonowym w Piszu powodztwo
przeciwko M. J. o zaplate kwoty 6 473,53 zl wraz z umownymi odsetkami w wysokosci czterokrotnoéci stopy kredytu
lombardowego NBP od dnia 22.04.2017r. do dnia zaplaty.

W uzasadnieniu pozwu powo6d wskazal, Ze pozwana zobowigzala sie przez podpisanie weksla do zaplaty w dniu
21.04.2017r. kwoty zadanej pozwem, za$§ dochodzona nalezno$¢ powstala w wyniku zawarcia przez pozwang umowy
pozyczki z dnia 02.04.2015r.

Nakazem zaplaty w postepowaniu nakazowym z dnia 31.05.2017r. Sad Rejonowy w Piszu nakazal pozwanej zaplacié
na rzecz powoda calo§¢é dochodzonego roszczenia wraz z kosztami postepowania. (k. 12)



Pozwana w terminie ustawowym wniosla zarzuty do wydanego nakazu zaplaty. W uzasadnieniu wskazala, iz nie
wiedziala, ze umowa pozyczki zostala jej wypowiedziana oraz ze co miesigc splaca raty pozyczki.

W odpowiedzi na zarzuty pozwanej powdd przyznal, iz w toku sprawy pozwana zaplacita kwote 1025 zti w tym zakresie
cofnal powodztwo. Wniost o zasadzenie kwoty 5448,53 zl wraz z umownymi odsetkami w wysoko$ci czterokrotnos$ci
stopy kredytu lombardowego NBP od dnia 22.04.2017r. do dnia zaplaty oraz kosztéw procesu.

Na rozprawie pozwana nie kwestionowala zadania powoda, wskazala, iz jest w stanie splaci¢ pozyczke lecz w kwocie
po 250 zl miesiecznie, wniosta o rozlozenie kwoty Zadanej pozwem na raty.

Sad ustalil, co nastepuje.

W dniu 02.04.2015r. pomiedzy (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w B. a M. J. zawarta zostala umowa pozyczki
gotdwkowej na kwote 9240 zl zabezpieczona wekslem. Z uwagi na zaprzestanie przez pozwana splaty pozyczki pismem
z dnia 06.03.2017r. powod wezwal M. J. do dobrowolnej zaplaty rat pozyczki w kwocie 410 zl w terminie 7 dni pod
rygorem wypowiedzenia umowy pozyczki. W dniu 22.03.2017r. umowa pozyczki zostala wypowiedziana.

M. J. utrzymuje sie zemerytury w wysokosci 1400 zl miesiecznie. Zamieszkuje sama. Na oplaty wigzane z utrzymaniem
mieszkania, energia, ubezpieczeniem, mediami wydaje miesiecznie ok. 500-600 zl. Ponadto leczy sie na nerwice i
zwyrodnienie kregostupa. Na leki wydaje ok. 180 zl miesiecznie. W utrzymaniu musi pomagac jej syn.

(okoliczno$ci bezsporne, dowod: umowa k. 59-70; pismo k. 71,72, zawiadomienie i decyzja k. 86)
Sad zwazyl, co nastepuje.

Okoliczno$ci zwigzane z niewywigzaniem sie przez pozwanego z przedmiotowej umowy pozyczki i zasadno$cig
roszczenia strony powodowej, nie byly kwestionowane przez pozwana.

W zwigzku ze stanowiskiem pozwanej, Sad nie mial watpliwoéci aby uzna¢ zasadno$c¢ roszczenia pozwu.

Zgodnie z tredcig przepisu art. 320 k.p.c., w szczegdlnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku rozlozy¢ na
raty zasgdzone $wiadczenie.

Uprawnienie z art. 320 k.p.c. przystuguje sadowi w szczeg6lnie uzasadnionych wypadkach, a wiec w sytuacjach,
w ktorych ze wzgledu na stan majatkowy, rodzinny czy zdrowotny spelienie zasadzonego swiadczenia byloby dla
pozwanego niemozliwe do wykonania lub w kazdym razie bardzo utrudnione i narazaloby jego lub jego bliskich na
niepowetowane szkody. Trudnosci w spelnieniu §wiadczenia moga by¢ obiektywne, spowodowane nieurodzajem czy
kleska zywiolowa, moga by¢ jednak takze spowodowane dzialaniem samego dluznika. Skorzystanie z przystugujacego
sadowi uprawnienia ma na celu takze uchronienie pozwanego od postepowania egzekucyjnego, tak aby umozliwi¢ mu
wykonanie wyroku w sposéb dobrowolny.

W ocenie Sadu okolicznoSci przedmiotowej sprawy uzasadniaja zastosowanie dobrodziejstwa z art. 320 k.p.c.

Pozwana prowadzi jednoosobowe gospodarstwo domowe. Jest wdowa. Biorac pod uwage aktualne ceny ushuig i
towar6ow dostepne na rynku oraz koszty utrzymania mieszkania, kwota 1400 z} tytulem emerytury, ktéra dysponuje
pozwana, jest zbyt niska, by jednorazowo splaci¢ powoda bez uszczerbku w jej utrzymaniu koniecznym, zwlaszcza ze
pozwana choruje i na leki wydaje dodatkowo ok. 180 zl.

W konsekwencji Sad na podstawie przepisow art. 720 § 1 k.c. i przedmiotowej umowy pozyczki zasadzil od pozwanej na
rzecz powoda kwote dochodzona pozwem, tj. 5 448/53 zt oraz kwote 355,27 z tytulu odsetek zadanych przez powoda
naliczonych od dnia 22.04.2017r. do dnia wyrokowania, ktorych zaplate na podstawie art. 320 k.p.c. rozlozyl na 23 raty
miesieczne w sposob wskazany w tre$ci wyroku wraz odsetkami zadanymi przez powoda w razie zwloki w platnosci
ktorejkolwiek z rat.



Na podstawie art. 355 kpc Sad umorzyt postepowanie w pozostalej czeSci w zwigzku ze skutecznym cofnieciem
powddztwo o kwote 1025 7zl wraz ze zrzeczeniem sie roszczenia przez powoda.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 102 kpc, zgodnie z ktéorym w wypadkach szczegélnie uzasadnionych
sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko czes$¢ kosztow albo nie obcigzac jej w ogble kosztami. W ocenie Sadu
obcigzenie pozwanej calo$cia lub nawet tylko czescia kosztow procesu, w okoliczno$ciach niniejszej sprawy pozostaje
trudne do pogodzenia z poczuciem sprawiedliwo$ci oraz zasadami wspo6lzycia spolecznego. Pozwana pomimo niskich
dochodéw systematycznie splaca zaciggnieta pozyczke. Jej zalegloSci dotyczyly niewielkich kwot. Nadto wszelkie
pisma kierowane do pozwanej przez powoda wysylane byly na adres ul. (...) w P., podczas gdy faktycznie pozwana
zamieszkuje pod adresem ul. (...). W tej sytuacji pozwana dopiero wraz z doreczeniem pozwu dowiedziala sie o
zadaniach powoda, co uniemozliwilo zawarcie jakiejkolwiek ugody przesadowej i polubownego zalatwienia sprawy.



