Sygn. akt VIII RC 39/14

UZASADNIENIE

R. K. (1), jako przedstawicielka ustawowa maloletniego powoda S. K., wniosta o podwyzszenie alimentéw, ustalonych
w ugodzie zawartej przed Sadem Rejonowym w Piszu w dniu 28 maja 2007 roku w sprawie III RC 13/07, od pozwanego
M. K. na rzecz maloletniego powoda z kwoty 300 zl miesiecznie do kwoty po 1500 zlotych miesiecznie, platnej z gory,
do rak przedstawicielki ustawowej maloletniego powoda, do dnia 10-go kazdego miesigca wraz

z ustawowymi odsetkami w przypadku zwloki w terminie ptatnosci ktérejkolwiek z rat.

W uzasadnieniu pozwu podniosla, ze w dniu 28 maja 2007 roku przed Sadem Rejonowym w Piszu w sprawie III RC
13/07 zostala zawarta ugoda, gdzie pozwany zobowigzal sie do placenia na rzecz matoletniego powoda alimentéw w
kwocie po 300 zlotych miesiecznie. W dniu 15 grudnia 2007 roku rodzice maloletniego zawarli porozumienie, zgodnie
z ktérym M. K. zobowiazal sie do lozenia na rzecz syna alimentéw w kwocie po 400 zlotych miesiecznie. Zaznaczyla,
ze od ustalenia renty alimentacyjnej minelo ponad 6 lat. Obecnie maloletni powdd ma juz 8 lat. Sytuacja zyciowa
matki maloletniego powoda w stosunku do roku 2007 ulegla znacznemu pogorszeniu. Przez dluzszy czas byla ona
osoba bezrobotna bez prawa do zasitku. Nieustannie poszukiwala pracy. Od pazdziernika 2013 roku jest zatrudniona
na podstawie umowy o prace za minimalnym wynagrodzeniem miesiecznym.

W zwiazku z wej$ciem maloletniego powoda w wiek szkolny niewspotmiernie wzrosly jego wydatki. Przedstawicielka
ustawowa maloletniego powoda ponosi koszty zakupu wyprawki szkolnej, podrecznikéw, strojow. Nadto R. K.
(1) wskazala, ze jej syn wymaga leczenia specjalistycznego w poradni kardiologicznej. Natomiast jak wynika z
opinii Powiatowej Poradni P.-Pedagogicznej w P. maloletni sprawia trudnoéci wychowawcze, ktére sa wynikiem
skomplikowanej sytuacji Srodowiskowej oraz wiaza sie z jego cechami sfery emocjonalno-spoteczne;j.

Przedstawicielka ustawowa matoletniego powoda wskazala, ze pozwany utrzymuje jedynie pobiezne kontakty z synem.
Aby umozliwi¢ kontakt dziecka z ojcem zakupila na raty komputer oraz podpisala umowe w ramach stalego dostepu
do internetu, co spowodowalo kolejne comiesieczne obcigzanie jej budzetu kwota okoto 200 zl.

Podkreslila, ze pozwany jest czlowiekiem zdrowym i w pelni sil, a maloletni powod jest jego jedynym dzieckiem, w
zwigzku z czym nie ma on innych zobowiazan alimentacyjnych wynikajacych z rodzicielstwa.

Pozwany M. K. uznal powodztwo do kwoty po 450 zlotych miesiecznie, w pozostalym zakresie wnidst o oddalenie
powddztwa.

Pozwany wskazal, ze kwota ta tytulem alimentéw jest w niniejszej sytuacji adekwatna, poniewaz maloletni powo6d
otrzymuje od ojca dodatkowa pomoc w postaci zakupu butéw, odziezy czy zabawek. Ponadto pozwany zakupil mu
laptop i telefon komoérkowy. Pozwany podniost takze, ze w ubieglym roku, w wakacje, syn przebywal u niego w L. przez
10 dni i w tym czasie byl na jego utrzymaniu. Pozwany pokryl takze wydatki zwigzane z podréza.

M. K. podkreslil, ze w dniu 18 maja 2013 roku ulegl wypadkowi i do dnia 10 grudnia 2013 roku utrzymywal sie
jedynie z kwoty 71 funtéw tygodniowo. Z kwoty tej nie byt wstanie oplaci¢ mieszkania i powstalo zadluzenie, ktore
splaca do dnia dzisiejszego. Rehabilitacja powypadkowa trwala do kwietnia 2014 roku, w zwiazku z czym pozwany
nie byl w stanie podjaé pracy, co w dalszej kolejnosci spowodowalo takze trudnoéci w placeniu alimentéw. Pozwany
wskazal, ze, aby lozy¢ na utrzymanie syna, zadluzyt sie u swojej rodziny w Polsce. W miesigcu pazdzierniku 2013 roku
w ogole nie uiScil alimentéw, poniewaz nikt nie byl w stanie poméc mu finansowo. Od tego czasu placil alimenty
w wysokoSci 300 zlotych. Wszystkie zalegloéci alimentacyjne uregulowal w marcu tego roku. Obecnie pozwany
jest osoba samozatrudniong, wobec czego nie jest w stanie okreslié, jakie bedzie jego wynagrodzenie w danym
miesigcu. Aktualnie wykonuje prace dla agencji na stanowisku pracownika ogdlnobudowlanego za wynagrodzeniem w
wysokosci 9,5 funta za godzine. Wszystkie prace, ktore wykonuje sa legalne. Pozwany co roku rozlicza sie z brytyjskim
urzedem skarbowym. Za ostatni rok jest zwolniony z placenia podatku, poniewaz jego przychod byt tak niski, ze nie
przekroczyl progu podatkowego. Pozwany wskazal, ze w chwili skladania odpowiedzi na pozew nie mial zadnych



zaleglo$ci z tytutu alimentéw. Ponadto dokonat wplaty kwoty 300 zl na pokrycie wydatkéw zwiazanych z pierwsza
komunig maloletniego powoda oraz 1275 zl za przyjecie komunijne. Oprécz tych kwot pozwany darowal synowi telefon
o warto$ci okolo 500 zt i gotdwke w kwocie 500 zl. Pozwany podkreslil, ze na rozpoczecie roku szkolnego stara sie
dokonywac oddzielnej wplaty na zakup niezbednej wyprawki do szkoly.

Odnoszac sie do sytuacji finansowej matki maloletniego powoda wskazal, ze w jego ocenie jest ona lepsza niz w 2007
roku. R. K. (1) dokonala bowiem kosztowych remontéw domu, zalozyla centralne ogrzewanie, kupila piec centralnego
ogrzewania, wymienila ogrodzenie, doprowadzila kanalizacje.

Zdaniem pozwanego, jego maloletni syn nie wymaga leczenia specjalistycznego w poradni kardiologicznej. Odbyly sie
jedynie dwie wizyty w ramach NFZ, a kolejna — kontrola, wyznaczona jest za dwa lata. Takze leczenie farmakologiczne
nie jest zlecone.

W kwestii kontaktow z synem pozwany przyznal, ze sa one sporadyczne, albowiem matka maloletniego powoda
ingeruje w rozmowe pomiedzy synem a pozwanym, co zazwyczaj konczy sie klotnia.

W ocenie pozwanego kwota 1500 zlotych, o ktéra wnosi przedstawicielka ustawowa maloletniego powoda, jest mocno
przesadzona, miedzy innymi z tego powodu, ze nie uwzglednia kosztow, ktére ponosza rodzice pozwanego, jak i on
sam.

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 28 maja 2007 roku przed Sagdem Rejonowym w Piszu w sprawie III RC 13/07 M. K. zobowigzatl sie do placenia
na rzecz maloletniego S. K. alimentéw w kwocie po 300 zlotych miesieczni, platnych z goéry do dnia 10-go kazdego
miesigca wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku zwloki w terminie platnos$ci ktorejkolwiek z rat, do ragk ustawowej
przedstawicielki maloletniego powoda — R. K. (1).

(dowod: protokol rozprawy dnia 28.05.2007 roku k. 31-33 w aktach sprawy III RC 13/07)
S. K. mial woéwezas 1,5 roku.
(dowod: odpis zupelny aktu urodzenia k. 3 w aktach sprawy III RC 13/07)

Matka maloletniego powoda R. K. (1) do dnia 31 marca 2007 roku byla zatrudniona na stanowisku robotnika
gospodarczego w Urzedzie Miejskim w P. za wynagrodzeniem netto w wysoko$ci 641,03 zl. Otrzymywala zasilek
rodzinny na dziecko w kwocie 48 z} oraz dodatek do zasilku rodzinnego z tytulu samotnego wychowywania dziecka
w wysokoSci 170 zl.

(dowod: zaswiadczenie o zatrudnieniu R. K. k. 4, zaswiadczenie z (...) w P. k. 5 w aktach sprawy III RC 13/07)

M. K. w tamtym okresie nie mial stalej pracy. Dorabial przy pracach remontowo — budowlanych. Poza maloletnim
nie mial innych dzieci na utrzymaniu.

(dowdd: oswiadcezenie pozwanego M. K. k. 31 w aktach sprawy III RC 13/07)

W dniu 15 grudnia 2007 roku R. K. (1) zawarta z M. K. porozumienie, gdzie M. K. zobowigzal sie do placenia na rzecz
syna alimentoéw w wysoko$ci 400 zlotych miesiecznie.

(dowdd: porozumienie z dnia 15.12.2007r. zawarte pomiedzy R. K. (1) a M. K. k. 7)

Obecnie maloletni S. K. ma 8 lat i jest uczniem IV klasy Szkoly Podstawowej w T.. W szkole sprawia problemy
wychowawecze, ktére sg wynikiem skomplikowanej sytuacji srodowiskowej i brakiem ustalonych, jednolitych metod
wychowawczych prezentowanych przez wszystkie osoby, opiekujace sie dzieckiem. Zesp6l badajacy Powiatowej
Poradni P.-Pedagogicznej w P. zalecil zapewnienie maloletniemu pomocy psychologiczno-pedagogicznej na terenie



szkoly. U maloletniego stwierdzono réwniez zespdl nadpobudliwoéci psychoruchowej z zaburzeniami koncentracji
uwagi ((...)). Zuwagi na powyzsze pozostaje on pod opieka (...) dla (...) w P. Przyjmuje w czasie uczeszczania do szkoly
lek o nazwie M., ktérego opakowanie kosztuje 10 zlotych. Innych statych lekéw nie zazywa. Matoletni jest pod kontrola
poradni kardiologicznej. Kontrole odbywaja sie co poltora roku. Z uwagi na schorzenie kardiologiczne (rozpoznanie
wg (...)10: Q23 - wrodzone wady rozwojowe zastawki aorty i zastawki dwudzielnej) nie jest leczony farmakologicznie.
S. K. uczeszcza na bezplatne zajecia z taekwondo. Nadto pobiera korepetycje z jezyka angielskiego, ktorych koszt
wynosi 10 zl za godzine.

(dowod: informacja dla lekarza kierujacego dotyczaca wykonanych badan, dalszej kontroli i leczenia w poradni
kardiologicznej k. 20,110, opinia Powiatowej Poradni P.-Pedagogicznej w P. w przedmiocie objecia maloletniego
powoda pomoca psychologiczno - pedagogiczng k. 21, charakterystyka ucznia S. K. k.108, zaswiadczenie o
pozostawaniu maloletniego pod opieka (...) dla (...) wP. k. 111-112, za§wiadczenie lekarskie k. 113, zeznania §wiadka M.
G. k. 129-129v., zeznania §wiadka D. K. k. 130 -130v., o§wiadczenia przedstawicielki ustawowej maloletniego powoda
R. K. (2) k. 201-202)

Matka maloletniego R. K. (1) nie posiada wyuczonego zawodu, ma wyksztalcenie podstawowe. Obecnie nigdzie nie
pracuje. Od 03 pazdziernika 2013 roku do 02 paZdziernika 2014 roku pracowala jako przedstawiciel handlowy w
firmie handlowo-ustugowej (...) M. G. za wynagrodzeniem w wysoko$ci 1600 zl brutto.

Renta K. od 2010 roku remontuje dom, ktéry otrzymala w spadku po matce. Na remont wydala okolo 20 000 — 30
000 zlotych. Podlaczyla budynek do sieci wodociagowej i kanalizacyjnej. Ponadto wykonala miedzy innymi wymiane
podlbg, wyremontowata kuchnie, ocieplila Sciany. Nie wyremontowala jeszcze wszystkich pomieszczen w domu, w tym
pokoju maloletniego. R. K. (1) miesiecznie ponosi nastepujace koszty utrzymania domu: oplata za energie elektryczna
— okolo 65 zl, oplata za wode i kanalizacje — okolo 85 zl, wywoz Smieci 26 zl, oplata za internet 59,90 zl. Co pél roku
kupuje butle gazu za kwote 58 zl. Uiszcza takze raty za komputer w kwocie 135,14 zl oraz podatek od nieruchomosci
w wysokoSci 86 zl rocznie. W 2014 roku zakupila na opat brykiet za kwote 2.572,80 zl.

R. K. (1) utrzymuje sie obecnie z zasitku dla bezrobotnych i alimentdéw na rzecz syna, ponadto otrzymuje zasitek
rodzinny. Pozostaje pod kontrola lekarza onkologa, w zwiazku z obcigzeniem genem choroby nowotworowej i
obecnoécig 7 nieztosliwych guzow.

R. K. (1) do 03 sierpnia 2014 roku byla zwiazana z M. G.. M. G. kupowal maloletniemu stodycze, a takze przekazywal
drobne prezenty.

(dowdd: warunki techniczne na podlaczenie budynku mieszkalnego do sieci wodociggowej i kanalizacyjnej wraz z
mapka k. 12-14, przelewy z rachunku R. K. (1) k. 16, 17, 18, 29, 30, asygnata nr 4/104 na drzewo k. 19, umowa o prace
R. K. (1) k. 117, onkologiczna konsultacja genetyczna k. 162, faktura na zakup brykietu k. 189, zeznania §wiadka M. G.
k. k. 129-129v., o§wiadczenia przedstawicielki ustawowej maloletniego powoda R. K. (1) k. 201-202).

M. K. ma 35 lat i jest kawalerem. Od czterech lat mieszka i pracuje w Anglii. Pozwany jest na tzw. samozatrudnieniu. W
roku podatkowym 2012-2013, do 5 kwietnia 2013 roku, uzyskal doch6d w wysokoéci 10 897 funtéw. M. K. otrzymuje
zlecenia od agencji, pracuje za rozne stawki. Obecnie jego stawka godzinowa wynosi 9,5 funta. M. K. wraz z partnerka
wynajmuje dwuosobowy pokoj, za ktdry placi 150 funtéw tygodniowo wraz z kosztami remontowymi, mediami i
§rodkami czysto$ci. Do pracy dojezdza komunikacja miejska, na co tygodniowo przeznacza 30 funtéw. Ponadto oplaca
telefon za kwote 50 funtéw miesiecznie.

W dniu 18 maja 2013 roku M. K. ulegl wypadkowi komunikacyjnemu w wyniku, ktérego doznal zlamania skretowego
odcinka obwodowego prawej kosci piszczelowej. Do kwietnia 2014 roku przechodzil rehabilitacje i do tego czasu nie
pracowal. Utrzymywat sie z zasilku socjalnego. Nie oplacal mieszkania i pozyczal pienigdze na realizowanie obowigzku
alimentacyjnego wobec syna. Do chwili obecnej splaca powstale z tego tytulu zadluzenie.



W marcu i kwietniu 2014 roku M. K. przekazat lgcznie 1575 zl na przyjecie komunijne maloletniego powoda. Jako
prezent podarowal synowi telefon o warto$ci 500 zl oraz gotéwke w kwocie 500 zl. W zwigzku z rozpoczeciem roku
szkolnego przestal na rzecz maloletniego, oprbocz alimentéow, kwote 200 zlotych.

(dowod: potwierdzenie wplaty kwot 300, 275 i 1000 z} tytulem wydatkéow na komunie k. 69, 70, zaswiadczenie o
zdolnoéci do pracy pozwanego k. 89, rozliczenie podatkowe pozwanego k. 9o, karta informacyjna leczenia szpitalnego
k. 91-93, o$wiadczenie B. G. o ponoszonych kosztach utrzymania mieszkania k. 154, informacja o wysokoS$ci stawki
godzinowej za prace pozwanego k. 155, umowa o $§wiadczenie ustug telekomunikacyjnych k .156-157, zeznania §wiadka
D. K. k. 130, oéwiadczenie przedstawicielki ustawowej matoletniego powoda R. K. (1) k. 202)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Przepis art. 133 kro naklada na obydwoje rodzicow obowiazek lozenia na utrzymanie dzieci, ktore nie sa jeszcze
w stanie utrzymac sie samodzielnie. Zakres tego obowiazku, stosownie do przepisu art. 135 kro, wyznaczaja z
jednej strony usprawiedliwione potrzeby osoby uprawnionej, z drugiej za$ zarobkowe i majatkowe mozliwosci
zobowiazanego, przy czym wykonywanie obowiazku alimentacyjnego moze polegac takze, w calosci lub w czesci, na
osobistych staraniach o utrzymanie lub wychowanie dziecka.

Przez usprawiedliwione potrzeby uprawnionego nalezy rozumie¢ nie tylko elementarne potrzeby polegajace na
zapewnieniu minimum egzystencji, ale takze takie, ktore stworza uprawnionemu normalne warunki bytowania
odpowiadajace jego wiekowi, stanowi zdrowia i statusowi rodzicow.

Przez mozliwoéci zarobkowe i majatkowe nalezy rozumie¢ nie tylko zarobki i dochody rzeczywiscie uzyskiwane, lecz
takze zarobki i dochody, ktore osoba zobowiazana moze i powinna uzyskiwac¢ przy dolozeniu nalezytej starannosci i
przestrzeganiu zasad prawidlowej gospodarki oraz stosownie do swoich sil umystowych i fizycznych.

Zgodnie z treécia art. 138 kro w razie zmiany stosunkéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia dotyczacego obowigzku
alimentacyjnego. Zmiana stosunkéw moze zatem prowadzi¢ do podwyzszenia alimentow wodwczas, gdy po
uprawomocnieniu sie orzeczenia zasadzajacego alimenty zwiekszeniu ulegng potrzeby uprawnionego albo zwieksza
sie mozliwoSci zarobkowe lub majatkowe zobowigzanego.

Wysoko$¢ alimentéw od pozwanego M. K. na rzecz maloletniego powoda S. K. zostata ustalona uprzednio w ugodzie
zawartej przed Sadem Rejonowym w Piszu w dniu 28 maja 2007 roku i Sad badal zmiane sytuacji od tej wlaénie daty.
W ocenie Sadu w okresie bedgcym przedmiotem zainteresowania nastapila taka zmiana stosunkéw, ktéra uzasadnia
podwyzszenie alimentéw na rzecz maloletniego S. K.. Bezspornie bowiem w tym okresie usprawiedliwione potrzeby
powoda ulegly zwiekszeniu.

Nie budzi zadnych watpliwoéci Sadu teza, ze potrzeby dziecka, ktorych zaspokajanie jest obowiazkiem rodzicow
wraz z wiekiem zwiekszaja sie, gdyz obejmuja one juz nie tylko potrzeby bytowe zwiazane z wyzywieniem, zakupem
odziezy i zapewnieniem odpowiednich warunkéw mieszkaniowych, ale takze potrzeby kulturalne i wychowawecze,
majace zapewnic prawidlowy rozwdj fizyczny i duchowy dziecka. W dacie orzekania o zasadzeniu alimentéw S. K. mial
niespelna 2 lata. Obecnie maloletni ma 8 lat i w tym roku szkolnym uczeszcza do IV klasy szkoly podstawowej. Potrzeby
maloletniego powoda niewatpliwie zwiekszyly sie w sposob istotny. Sad majac na uwadze wiek dziecka, wskazane
przez matke dziecka koszty zwigzane z jego utrzymaniem, wychowaniem i leczeniem uznal, ze wydatki zwiazane z jego
usprawiedliwionym potrzebami wynosza w granicach 900 -1000 zlotych miesiecznie.

Przechodzac do oceny mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych pozwanego ustalono, ze M. K. od kilku lat mieszka i
pracuje w L.. W roku podatkowym 2012-2013, do 5 kwietnia 2013 roku, uzyskal doch6d w wysokoéci 10 897 funtow.
Obecnie pozwany wykonuje zlecenie budowlane, za ktore otrzymuje wynagrodzenie w wysokoSci 9,5 funta na godzine.
Nie jest to jednak staly doch6d pozwanego. Przy ustalaniu wysokos$ci alimentéw na rzecz maloletniego powoda nie



bez znaczenia jest rowniez okolicznos¢, ze pozwany prawie przez rok nie pracowal. Posiada zadluzenie w oplatach za
mieszkanie, ktore splaca, a takze splaca zobowigzania zaciggniete na wywigzywanie sie z obowigzku alimentacyjnego.

W ocenie Sagdu mozliwo$ci zarobkowe pozwanego sa jednak na wyzszym poziomie w poréwnaniu z matka maloletniego
powoda, przede wszystkim z uwagi na fakt, ze pracuje on za granica, gdzie wynagrodzenie za prace tego samego
rodzaju jest wyzsze od tego otrzymywanego w kraju. Nie mozna jednak zapomnieé, ze wyzsze sg tam wydatki
zwigzane z utrzymaniem. Uzyskiwane przez pozwanego zarobki pozwalaja na pokrywanie przez pozwanego jego
stalych, wskazanych Sadowi, wydatkéw oraz alimentow na rzecz powoda w wiekszej niz dotychczas wysokoéci.

Sad mial rowniez na wzgledzie okoliczno$c, ze R. K. (1) swoj obowiazek alimentacyjny spelnia w czeSci poprzez osobiste
starania o utrzymanie i wychowanie dziecka, co winno zobowiaza¢ pozwanego do wiekszego finansowego udzialu w
kosztach utrzymania dziecka. Za bardzo naganny jednak nalezy uzna¢ podany przez matke maloletniego powoda fakt,
ze w chwili obecnej utrzymuje sie ona rowniez z alimentdéw otrzymywanych na rzecz syna.

Majac na wzgledzie wyzej podniesione okoliczno$ci Sad uznal, ze pozwany M. K. winien lozy¢ tytulem alimentow
kwote 600 zI miesiecznie. Kwota ta, w ocenie Sadu, mieSci sie w granicach mozliwosci zarobkowych i
majatkowych pozwanego, jest rowniez adekwatna do wzrostu usprawiedliwionych potrzeb maloletniego powoda.
Przy uwzglednieniu kwot przekazywanych dodatkowo przez pozwanego w ro6znych okolicznosSciach (poczatek roku
szkolnego, pierwsza komunia) oraz wsparcia oferowanego przez dziadkéw ojczystych powoda stanowi adekwatng
wysoko$¢ udzialu pozwanego w kosztach utrzymania syna. Pozostala kwote niezbedna do utrzymania maloletniego
powoda winna ponosié jego matka.

Z wszystkich wyzej wymienionych wzgledow Sad uznal, Ze w sprawie zostaly wykazane przestanki uprawniajace
do podwyzszenia cigzacego na pozwanym obowigzku alimentacyjnego do kwoty wskazanej w wyroku poczawszy
od dnia zlozenia powodztwa i dlatego na podstawie art. 138 kro Sad orzekl jak w punkcie I wyroku, oddalajac
powbdztwo w pozostalym zakresie, wobec przyjecia, ze zadana kwota nie jest adekwatna do usprawiedliwionych
potrzeb maloletniego powoda, a takze mozliwoéci zarobkowych i majatkowych pozwanego.

O kosztach sgdowych Sad orzekl na podstawie art. 96 ust. 1 pkt 1) oraz 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w
sprawach cywilnych i zasadzil od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa (kasa Sadu Rejonowego w Szczytnie) kwote
180 zl tytulem zwrotu cze$ci oplaty sadowej, od uiszczenia ktorej maloletni powod zwolniony jest z mocy ustawy.

Orzeczenie o kosztach procesu, zawarte w punkcie V wyroku zostalo oparte na przepisie art. 98 k.p.c., a takze art.
100 k.p.c., ktory stanowi, ze w razie czeSciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub
stosunkowo rozdzielone. Majac na uwadze zadanie pozwu, Sad ustalil, ze roszczenie maloletniego powoda zostato
uwzglednione w 25 %, a tym samym strona pozwana wygrala proces w 75%. Wobec powyzszego Sad zasadzil od
pozwanego na rzecz strony powodowej 25% poniesionych przez nig kosztow, co stanowi kwote 600 zt tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego przy stawce minimalnej oplaty za czynnosci adwokackie w wysokosci 2 400 zt (§ 6
pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu).

Rygor natychmiastowej wykonalno$ci nadano z urzedu na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c
1) odnotowad;

2) odpis uzasadnienia wraz z odpisem wyroku doreczy¢ pelnomocnikowi strony powodowej;
3) za 14 dni lub z apelacja.

P., dnia 28.10.2014r.



