Sygn. akt IT K 184/17

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 sierpnia 2017 roku

Sad Rejonowy w Szczytnie w I Wydziale Karnym

w skladzie:

Przewodniczqcy: Sedzia SR Andrzej Janowski

Protokolant: sekr. sqd. Katarzyna Strzelec

w obecnosci Prok. Prokuratury Rejonowej w Szczytnie Artura Bekularda

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 13 lipca i 29 sierpnia 2017 r. sprawy:
N.M.,s.B.iA.zd. K, ur. (...)wS.

skazanego prawomocnymi wyrokami:

1) Sadu Rejonowego w Szczytnie z dnia 7 wrzesnia 2011 r. w sprawie II K 403/11

a) za przestepstwo z art. 278 §1 k.k. w zb. z art. 275 §1 k.k. w zb. z art. 276 k.k. w zw. z art. 11 §2 popelnione w nocy z
11 na 12 marca 2011 r. roku na kare 7 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

b) za przestepstwo z art. 279 §1 k.k. popelione w okresie od 1 listopada 2010 r. do 11 listopada 2010 r. na kare 1 roku
pozbawienia wolno$ci,

¢) lacznie na kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci;

2) Sadu Rejonowego w Szczytnie z dnia 30 stycznia 2013 r. w sprawie II K 342/12 za przestepstwo z art. 279 §1 k.k.
w zb. z art. 278 §1 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k. popelnione w nocy z 26 na 27 maja 2010 roku na kare 1 roku i 2 miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

3) Sadu Rejonowego w Szczytnie z dnia 31 pazdziernika 2013 r. w sprawie IT K 431/12

za przestepstwo z art. 278 §1 k.k. popelnione w dniu 26 lutego 2012 roku na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci,

4) Sadu Rejonowego w Szczytnie z dnia 15 stycznia 2014 r. w sprawie II K 564/13 za przestepstwa z art. 178a §4 k.k.
popelnione w dniu 17 sierpnia 2013 r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

L. na podstawie art. 569 §1 k.p.k. w zw. z art. 85 k.k. i art. 86 §1 k.k., w brzmieniu przepiséw obowigzujacym w datach
przestepstw, w zw. z art. 4 §1 k.k., taczy kary pozbawienia wolnoSci orzeczone wobec skazanego N. M. wyrokami Sadu
Rejonowego w Szczytnie w sprawach sygn. akt IT K 403/111 I K 342/12 (opisanymi w pkt 11 2) i w ich miejsce orzeka
kare taczna 2 (dwoch) lat i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 569 §1 k.p.k. w zw. z art. 85 k.k. i art. 86 §1 k.k., w brzmieniu przepiséw obowigzujacym w datach
przestepstw, w zw. z art. 4 §1 k.k., laczy kary pozbawienia wolnosci orzeczone wobec skazanego N. M. wyrokiem Sadu
Rejonowego w Szczytnie w sprawach sygn. akt I K 431/12 1 II K 564/13 (opisanymi w pkt 3 i 4) i w ich miejsce orzeka
kare laczna 1 (jednego) roku i 9 (dziewieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;



III. na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej w pkt I kary lacznej zalicza okres rzeczywistego pozbawienia
skazanego wolno$ci w sprawie II K 403/11 od dnia 20.04.2011 roku do dnia 22.04.2011 roku;

IV. na podstawie art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonej w pkt II kary tacznej zalicza okres odbytej dotad kary w sprawie
I1 K 564/13 oraz okres rzeczywistego pozbawienia skazanego wolnosci w sprawie II K 431/12 od dnia 27.02.2012 roku
do dnia 29.02.2012 roku;

V. na podstawie art. 576 § 1 k.p.k. w pozostalym zakresie }aczone wyroki pozostawia do odrebnego wykonania;

VI. na podstawie art. 29 ust 1 ustawy z dnia 26 maja 1982r. Prawo o adwokaturze (tj Dz.U. 2002r., nr 123, poz. 1058
z p6Zn. zmian.) zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adwokata L. N. w S. kwote 144 (sto
czterdzieSci cztery) zlote oraz podatek VAT w kwocie 33,12 zl tytulem zwrotu kosztoéw nieoplaconej pomocy prawne;j
udzielonej skazanemu z urzedu;

VII.na podstawie art. 624 §1 k.p.k. zwalnia skazanego w calo$ci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych.
N. M. zostal skazany nastepujacymi prawomocnymi wyrokami:
5) Sadu Rejonowego w Szczytnie z dnia 7 wrzeénia 2011 r. w sprawie II K 403/11

a) za przestepstwo z art. 278 §1 k.k. w zb. z art. 275 §1 k.k. w zb. z art. 276 k.k. w zw. z art. 11 §2 popelnione w nocy z
11 na 12 marca 2011 r. roku na kare 7 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

b) za przestepstwo z art. 279 §1 k.k. popelione w okresie od 1 listopada 2010 r. do 11 listopada 2010 r. na kare 1 roku
pozbawienia wolno$ci,

c) lacznie na kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci;

6) Sadu Rejonowego w Szczytnie z dnia 30 stycznia 2013 r. w sprawie II K 342/12 za przestepstwo z art. 279 §1 k.k.
w zb. z art. 278 §1 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k. popelnione w nocy z 26 na 27 maja 2010 roku na kare 1 roku i 2 miesiecy
pozbawienia wolnoéci;

7) Sadu Rejonowego w Szczytnie z dnia 31 pazdziernika 2013 r. w sprawie II K 431/12

za przestepstwo z art. 278 §1 k.k. popelnione w dniu 26 lutego 2012 roku na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci,

8) Sadu Rejonowego w Szczytnie z dnia 15 stycznia 2014 r. w sprawie II K 564/13 za przestepstwa z art. 178a §4 k.k.
popelnione w dniu 17 sierpnia 2013 r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

Aktualnie N. M. odbywa kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczona wyrokiem Sadu Rejonowego w Szczytnie
w sprawie II K 564/13. Kare odbywa w systemie zwyklym. W okresie osadzenia nie byl karany dyscyplinarnie ani
nagradzany regulaminowo.

(dowody: odpisy wyrokow k. 15-16, 17-17v, 18-19, 20-20v, 31, 33-35, 36-37, opinia o skazanym k. 26-28, dokumentacja
medyczna k. 121 — 144, dane o karalno$ci k. 44-45).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 569 § 1 k.p.k., warunkiem wydania wyroku lacznego w stosunku do osoby skazanej wyrokami réznych
Sadow, jest spelnienie wymogo6w okreslonych w przepisach kodeksu karnego dotyczacych kary taczne;j.



W mysl art. 19 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2015 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw
(Dz. U. zdnia 20 marca 2015 r.) do kar prawomocnie orzeczonych przed dniem wejécia w zycie tej ustawy, tj. przed o1
lipca 2015 roku, stosuje sie przepisy w brzmieniu dotychczas obowigzujacym, chyba ze zachodzi potrzeba orzeczenia
kary lacznej w zwigzku z prawomocnym skazaniem po tym dniu.

Z uwagi fakt, iz wszystkie wyroki skazujace wobec N. M. zapadly przed dniem 01 lipca 2015r., zastosowanie znajda
tym samym przepisy regulujace laczenie kar w poprzednio obowigzujacym brzmieniu.

Art. 85 k.k., obowiazujacy do dnia 30 czerwca 2015r., stanowil, ze Sad orzeka kare laczna, jezeli sprawca popelnil dwa
lub wiecej przestepstw zanim zapadl pierwszy, choéby nieprawomocny wyrok co do ktérekolwiek z nich.

Majac powyzsze na uwadze, stwierdzi¢ nalezy, iz przedstawiona na wstepie konfiguracja wyrokdéw oraz zasada laczenia
kar okre$lona w art. 85 k.k. przed 1 lipca 2015 roku pozwalala na orzeczenie w niniejszej sprawie kary lgcznej poprzez
potaczenie kar z wyrokéw w sprawach IT K 403/111 I K 342/12, albowiem czyny objete wskazanymi wyzej wyrokami
zostaly popelnione przed dniem wydania pierwszego ze wskazanych orzeczen, to jest przed dniem 7 wrzeénia 2011
r. Analogiczne wzgledy przemawialy za odrebnym polaczeniem kar wymierzonych N. M. w sprawach II 431/12i II K
564,13, za przestepstwa popelnione przed data pierwszego z tych orzeczen, to jest przed dniem 31 pazdziernika 2013 r.

Z uwagi na fakt, iz kara laczna w wyroku lacznym stanowi odrebng kare zastepujaca wszystkie wymierzone kary
jednostkowe i wymierzone juz kary laczne za pozostajace w zbiegu przestepstwa, konieczne jest ustawowe okreslenie
granic wymiaru tej kary, a Scislej mowiac ustawowe przesadzenie gornej i dolnej granicy, w ramach ktérych Sad
dokona wymiaru kary laczne;j.

Zgodnie z dyspozycja art. 86 §1 k.k., granice kary lacznej wyznaczaja najwyzsza z kar jednostkowych oraz ich suma. W
przypadku pierwszej z kar lgcznych, obejmujacej kary jednostkowe w sprawach I K 403/111 11 K 342/13, dopuszczalny
wymiar kary lacznej ksztaltuje sie tym samym od 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci do 2 lat i 9 miesiecy
pozbawienia wolno$ci, w odniesieniu do drugiej kary lacznej obejmujacej skazania w sprawach 11 431/121 11 K 564/13
— od 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci do 2 lat pozbawienia wolnoSci.

Przy orzekaniu kary lacznej w wyroku lacznym moga mie¢ zastosowanie rézne systemy laczenia kar jednostkowych
i lacznych. S3 nimi: system kumulacji - polegajacy na zsumowaniu wszystkich wymierzonych kar jednostkowych
i lacznych, a nastepnie wykonaniu jednej skumulowanej kary; system absorpcji - polegajacy na przyjeciu, ze
najsurowsza kara wymierzona za pozostajace w zbiegu realnym przestepstwa pochlania kary lagodniejsze, co sprawia
iz tylko ta kara podlega wykonaniu oraz system asperacji - polegajacy na przyjeciu za podstawe najsurowszej kary
orzeczonej za pozostajace w zbiegu przestepstwa, podlegajacej odpowiedniemu obostrzeniu w sposéb przewidziany
w ustawie karnej. Wystepuja takze systemy mieszane w dwoch odmianach: redukcyjnym - polegajacym na swoistym
obnizeniu kary ustalonej w wyniku zsumowania kar jednostkowych i lacznych orzeczonych za poszczegblne
przestepstwa oraz system mieszany wykorzystujacy elementy asperacji - polegajacy na okresleniu zasad wymiaru
jednej kary lacznej w oparciu o kary wymierzone jednostkowo i wymierzone juz kary laczne, przy czym podstawa
wymiaru kary lacznej jest najsurowsza z kar (jednostkowych lub lacznych) podlegajaca jednak obostrzeniu w
sposéb przewidziany w ustawie. Obowigzujacy Kodeks karny opiera sie co do zasady na systemie mieszanym,
nazywanym takze systemem kary lacznej. Nalezy jednak podkresli¢, ze regulacje zawarte w przepisach art. 85 i
nastepnych k.k. nie wskazuja w sposdb jednoznaczny modelu (zasady, dyrektywy), ktéry stanowié¢ powinien podstawe
wymiaru kary lacznej. Zgodnie bowiem z art. 86 k.k. Sad wymierza kare lacznag w granicach od najwyzszej z
kar (jednostkowych, lacznych) wymierzonych za poszczegolne przestepstwa do ich sumy, nie przekraczajac jednak
ustalonych w tym przepisie granic danego rodzaju kary. W orzecznictwie panuje poglad, iz wybor sposobu wymiaru
kary tacznej uzalezniony jest od oceny okoliczno$ci konkretnego wypadku, w tym w szczegblnoSci wiezi o charakterze
przedmiotowym i podmiotowym pomiedzy poszczegbdlnymi przestepstwami, za ktére wymierzono kary jednostkowe
(zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika 2002 r., IT KK 270/02, LEX nr 55547).



W przedmiotowej sprawie pomiedzy przestepstwami popelnionymi przez skazanego, za ktére wymierzono kary w
sprawach II K 403/11 oraz II K 342/12 zachodzi czeéciowy zwiazek przedmiotowy, albowiem w obu tych sprawach
skazany popelnil wystepki skierowane przeciwko mieniu i dodatkowo w sprawie II K 403/11 przeciwko wiarygodnosci
dokumentow. Natomiast pomiedzy przestepstwa popelnionymi przez N. M., za ktore orzeczono kary w sprawach II
K 431/12 oraz II K 564/13 nie zachodzi $cisly zwigzek przedmiotowy, bowiem skazany popelnit wystepki skierowane
przeciwko réznorodzajowym dobrom prawnie chronionym, tj. mieniu i bezpieczenistwu w komunikacji.

Nadto zauwazenia wymaga, ze pomiedzy przestepstwami bedacymi przedmiotem spraw I1 K 403/14 111 K 342/15 brak
bliskosci czasowej, bowiem popelnione zostaly na przestrzenie 10 miesiecy, natomiast w odniesieniu do przestepstw,
za ktore wymierzono kary w sprawach IT K 431/12 oraz II K 564/13 wskazaé nalezy, ze zostaly popelione na
przestrzeni pdttora roku.

Na wymiar kary lacznej w wyroku lacznym poza zasadami okre§lonymi w art. 86 §1 k.k. istotny wplyw ma
zachowanie sie skazanego w zakladzie karnym czy w §rodowisku, w ktérym znajduje sie po prawomocnym skazaniu
poszczegblnymi wyrokami. W tym wypadku zachowanie sie skazanego jest poprawne, o czym $wiadczy opinia o
skazanym z dnia 26 maja 2017 r. wydana przez dyrektora Aresztu Sledczego w O. (k. 26-28). Z opinii tej wynika,
iz N. M. w czasie pobytu w warunkach izolacji nie byl karany dyscyplinarnie ani nagradzany regulaminowo.
Relacje personalne z wspolosadzonymi skazany uklada prawidlowo. W stosunku do przelozonych odnosi sie
wlaéciwie. Dostosowuje sie do obowigzujacego porzadku wewnetrznego w jednostce penitencjarnej, korzysta z zajeé
kulturalno-oswiatowych, dba o porzadek w celi, nie jest uczestnikiem podkultury przestepczej. Kare pozbawienia
wolno$ci skazany odbywa w systemie zwyklym. Tym samym uznaé nalezy, ze N. M. czyni postepy w procesie
resocjalizacji, jakkolwiek sa one umiarkowane, skazany podporzadkowuje sie wymogom zwigzanym z odbywaniem
kary pozbawienia wolnoSci.

Uwzgledniajac powyzsze, kierujac sie zasada asperacji, Sad uznal ze nie zachodzi potrzeba orzeczenia maksymalnie
dlugich okres6w resocjalizacji skazanego w warunkach izolacji penitencjarnej, bowiem jego obecne zachowanie
jest prawidlowe, z drugiej wszakze strony wielo§¢ popetlionych przez N. M. przestepstw, rézny ich charakter oraz
stosunkowo dlugi okres czasu, w ciagu ktorego dopuszczal sie lamania prawa, w zestawieniu z faktem, ze kare
pozbawienia wolno$ci odbywa w systemie zwyklym, prowadzi do konkluzji, ze nie zasluguje on na zbyt lagodne
potraktowanie i wymaga w dalszym ciggu dlugotrwalego okresu resocjalizacyjno-wychowawczego, ktory kary laczne
orzeczone w wymiarze 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt I wyroku) i w wymiarze 1 roku i 9 miesiecy
pozbawienia wolnoéci (pkt IT wyroku) w pelni zapewniaja.

Na poczet kary lacznej orzeczonej w pkt I Sad zaliczyl okres rzeczywistego pozbawienia skazanego wolnosSci w sprawie
II K 403/11 od dnia 20 kwietnia 2011 do dnia 22 kwietnia 2011 r., a na poczet kary lacznej orzeczonej w pkt II zaliczyt
okres odbytej dotad kary w sprawie II K 564/13 oraz okres rzeczywistego pozbawienia skazanego wolnoSci w sprawie
IT K 431/12 od dnia 27 lutego 2012 roku do dnia 29 lutego 2012 .

Na podstawie art. 576 §1 k.p.k. wyroki podlegajace laczeniu w zakresie nieobjetym wyrokiem tacznym Sad pozostawil
odrebnemu wykonaniu — jak w pkt II1.

Na rzecz obroncy skazanego z urzedu zasagdzono wynagrodzenie zgodnie z obowigzujacymi stawkami, uwzgledniajac
naklad pracy obroncy.

Sytuacja finansowa N. M., przebywajacego w jednostce penitencjarnej, nie pracujacego, nie pozwala w ocenie Sadu
na poniesienie kosztow sadowych, od ktérych zaplaty zostal zwolniony, na podstawie art. 624 § 1 k.p.k.



