Sygn. akt IT K 578/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 kwietnia 2016 roku

Sad Rejonowy w Szczytnie w I Wydziale Karnym

w skladzie:

Przewodniczqcy: Sedzia SR Andrzej Janowski

Protokolant: sekr. sqd. Katarzyna Strzelec

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Szczytnie Artura Bekularda
po rozpoznaniu na rozprawie dnia 21 kwietnia 2016 roku sprawy:

E. K., corki A.iE. zd. M., urodzonej dnia (...) w P.

oskarzonej o to, ze:

w dniu 11 lipca 2015r. w miejscowo$ci W., gmina J., powiat (...), woj. (...), prowadzita w ruchu ladowym samochod
osobowy m-ki S. (...) o nr rej. (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwoSci, posiadajac 1,06 mg/1 i 1,02 mg/1 zawarto$ci
alkoholu w wydychanym powietrzu, bedac wezeéniej prawomocnie skazana za prowadzenie pojazdu mechanicznego
w stanie nietrzezwo$ci wyrokiem z dnia 10.06.2014r. sygn. akt IT K 244/14

tj.oczynzart. 178a § 4 k.k.

I. oskarzong E. K. uznaje za winng zarzucanego jej czynu i za to na podstawie art. 178a §4 k.k. skazuje ja na kare 8
(o$miu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 42 §3 k.k. i art. 43 §1 k.k. orzeka wobec oskarzonej $rodek karny zakazu prowadzenia w ruchu
ladowym wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 15 (pietnastu) lat;

III. na podstawie art. 43a §2 k.k. orzeka wobec oskarzonej obowiazek uiszczenia §wiadczenia pienieznego w kwocie
10.000 (dziesieciu tysiecy) zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

IV. na podstawie art. 624 §1 k.p.k., art. 626 §1 k.p.k. i art. 17 ust.1 i 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach
w sprawach karnych (Dz.U. 1983r. Nt 49 poz. 223 z p6zn. zmian.) zwalnia oskarzona od obowiazku zaplaty na rzecz
Skarbu Panstwa kosztéw sagdowych, w tym oplaty.

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny :

Oskarzona E. K. jest 24 letnia mieszkanka P.. Jest panna, posiada na utrzymaniu dwojke dzieci w wieku 4 i 6 lat.
Uzyskuje doch6d w wysokoéci 1000 zt netto miesiecznie.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Przasnyszu z dnia 10 czerwca 2014 roku w sprawie II K 244/14 E. K. skazana zostala
za przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. na kare 50 stawek dziennych grzywny i roczny zakaz prowadzenia pojazdow
mechanicznych, do prowadzenia ktorych uprawnia prawo jazdy kat. (...). Wyrok ten uprawomocnil sie w dniu 24
czerwca 2014 roku.



W dniu 11 lipca 2015 roku okoto godziny 13-tej w miejscowosci W. E. K. kierowala samochodem marki S. (...) o nr rej.
(...). Za oskarzona jechali funkcjonariusze Policji I. M. i D. K.. E. K. zatrzymala pojazd na poboczu, w miejscu gdzie
obowiazuje zakaz zatrzymywania, co zwrocilo uwage policjantow. Funkcjonariusze poddali oskarzong badaniu na stan
trzezwosci urzadzeniem alcoblow, ktére wskazalo, ze E. K. moze znajdowaé sie w stanie nietrzeZzwosci. W zwiazku
z powyzszym przewieziono wymieniong do KPP w S., gdzie poddano ja badaniu na urzadzeniu A. A 2.0. Pierwsze
badanie o godz. 14:00 wykazalo, ze oskarzona znajdowala sie w stanie nietrzezwo$ci posiadajac 1,06 mg/1 zawartoSci
alkoholu w wydychanym powietrzu, natomiast drugie o godz. 14:03 — 1,02 mg/1 zawarto$ci alkoholu w wydychanym
powietrzu.

Odebrane oskarzonej w sprawie II K 244/14 prawo jazdy nadal znajduje sie w depozycie Starostwa Powiatowego w P..

dowody : zeznania $wiadka I. M. k. 47v, 49v; dokumenty: notatka urzedowa funkcjonariusza Policji k. 1-1v, protokoét z
przebiegu badania stanu trzezwo$ci urzadzeniem A. A 2.0 k.2-2v, informacja Starostwa Powiatowego w S. k. 13, odpis
wyroku II K 244/14 k. 20, dane o karalnoéci k. 8-9.

Sad zwazyl co nastepuje:

Zebrane w sprawie dowody pozwolily na przypisanie E. K. odpowiedzialnoSci za zarzucone jej przestepstwo. Wina
oskarzonej nie budzi zadnych watpliwosci.

Zasadnicze ustalenia faktyczne w sprawie Sad poczynit na podstawie zeznan §wiadka funkcjonariusza Policji I. M.,
osoby obcej, wykonujacej czynnoéci stuzbowe, ktéra byla bezposrednim obserwatorem czynu, ktérego dopuscita
sie oskarzona. Swiadek w sposéb jednoznaczny, logiczny i spojny wskazala, po pierwsze, ze oskarzona prowadzila
samochod, po drugie, dlaczego dokonano zatrzymania oskarzonej oraz po trzecie, ze oskarzona prowadzita samocho6d
bedac w stanie nietrzezwoSci. Z zeznan tej $wiadek wynika, ze oskarzona po zatrzymaniu jej wyrazila zal z powodu
kierowania samochodem po alkoholu.

Jako wiarygodne Sad uznal réwniez dokumenty w postaci: notatki urzedowej funkcjonariusza Policji (k. 1-1v) oraz
protokolu z przebiegu badania stanu trzezwosci (k. 2-2v), albowiem autentyczno$ci tych dokumentéw nikt nie
kwestionowat — ktore to dokumenty potwierdzaja zeznania $wiadka.

Z powyzszych dowod6w wynika ponad wszelka watpliwo$é , ze oskarzona w dniu 11 lipca 2015 r., w miejscowosci W.,
prowadzila samoch6d osobowy marki S. (...) w stanie nietrzezwosci. W okolicznoéciach sprawy stan nietrzezZwosci
zostal stwierdzony wynikiem badania na urzadzeniu A. A 2.0.

Z uwagi na to, ze oskarzona czynu dopuscila sie bedac juz skazang za takie samo przestepstwo (wyrok IT K 244/14 —
k. 20), jej zachowanie zakwalifikowaé nalezalo jako wystepek z art. 178a § 4 k.k.

Za powyzszy czyn Sad wymierzyl oskarzonej kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Wymierzajac kare Sad jako
okoliczno$é obciazajaca uznal poprzednia kilkukrotng karalno$é oskarzonej, w tym za przestepstwo z art. 178a §1 k.k.
(dane o karalnosci k. 8-9). Nadto negatywnie na ocene zachowania oskarzonej rzutuje fakt, iz kierowala pojazdem,
pomimo ze nie odzyskala prawa jazdy (co wynika z informacji Starostwa Powiatowego w P. k. 13) oraz ze prowadzac
pojazd w stanie nietrzezwo$ci przewozila nim swoje dziecko.

Sad nie dopatrzyl sie zadnych szczego6lnych okolicznoéci tagodzacych po stronie oskarzone;.

Obowiazkiem Sadu, wynikajacym z art. 42 §2 i 3 kk., bylo orzeczenie wobec oskarzonej zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw lub pojazdéw okreslonego rodzaju. W rozstrzyganym przypadku w zwiazku z popelnieniem
przez E. K. przestepstwa z art. 178a § 4 k.k., nalezalo orzec, co do zasady, zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych dozywotnio, jednakze Sad uznal, Ze w realiach niniejszej sprawy zachodzi wyjatkowy wypadek,
uzasadniony szczeg6lnymi okolicznoSciami, dajacy podstawe do odstapienia od orzeczenia tego Srodka w wymiarze
dozywotnim.



Zdaniem Sadu, dozywotnie wyeliminowanie oskarzonej z ruchu drogowego byloby dla niej zbyt dolegliwe w stosunku
do spolecznej szkodliwosci czynu oraz ze wzgledu na jej mlody wiek i koniecznoé¢ zapewnienia $rodkéw utrzymania
sobie i dzieciom, co moze wigza¢ sie w przyszlosci z potrzeba korzystania z samochodu. Oskarzona bowiem jest osobg
mloda, na poczatku swej drogi zawodowej, uwzgledniajac za$§ wymogi wspolczesnego rynku pracy, konieczno$¢ bycia
mobilnym w poszukiwaniu zatrudnienia, badZ jego zmiany, wykluczenie jej na zawsze z mozliwoéci prowadzenia
pojazdoéw okazaloby sie w efekcie nadmierna represjg.

W konsekwencji Sad orzekl w stosunku do E. K. zakaz prowadzenia wszelkich pojazddw mechanicznych na okres 15 lat,
awiec w maksymalnym wymiarze okreslonym w art. 43 §1 k.k. Okreslajgc rodzaj i dlugosé zakazu Sad wzial pod uwage,
ze oskarzona nie miala zadnego uzasadnionego powodu aby ztama¢ prawo, za$ stopien jej nietrzezwosci w realiach
niniejszej sprawy nie byl niski, wykazala sie ona zatem skrajna nieodpowiedzialno$cia, pomimo iz znala prawnokarne
konsekwencje swojego postepowania, tym samym odstgpienie od zastosowania dozywotniego zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych nie uzasadnialto orzeczenia zakazu prowadzenia pojazdow w krétszym wymiarze
czasu, bylo natomiast wyrazem przekonania Sadu, ze okres 15 lat okaze sie wystarczajacy dla wyksztalcenia u
oskarzonej poszanowania dla obowigzujacego porzadku prawnego.

Na podstawie art. 43a §2 k.k. nalezalo ponadto orzec wobec E. K. obowiazek uiszczenia §wiadczenia pienieznego na
rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w kwocie co najmniej 10.000 (dziesieciu
tysiecy) zlotych i taki tez §rodek orzeczono, jak w pkt III wyroku.

Majac wszystkie powyzsze okoliczno$ci na uwadze Sad uznal, ze kara i $rodki karne w orzeczonym wymiarze sa
adekwatne do stopnia winy oskarzonej i stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu, ktérego sie dopuscila. Spelnia one
swe cele przede wszystkim w zakresie prewencji indywidualnej, ale takze w zakresie prewencji ogélnej, wskazujac, ze
kazde naruszenie prawa spotka sie nieuchronnie z wlasciwa represja karna. Tak uksztaltowany wymiar kary i Srodkow
karnych, bedzie stanowil dla oskarzonej realna dolegliwo$c¢ i wplynie na nia wychowawczo.

Z uwagi na trudna sytuacje materialng oskarzonej Sad zwolnil ja od kosztéw sadowych w calosci.



