Sygn. akt: I C 1558/17 upr.

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 marca 2018 roku

Sad Rejonowy w Szczytnie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Malgorzata Banaszewska
Protokolant: starszy sekretarz sgdowy Monika Nalewajk

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 8 marca 2018 roku w S.,

sprawy z powodztwa (...) Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego Subfunduszu (...) W.,
przeciwko S. M.,

o zaplate

I. zasadza od pozwanego S. M. na rzecz powoda (...) Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego Subfunduszu (...)W.
kwote 265,38 (dwiesScie szeécdziesiat piec zlotych trzydzieéci osiem groszy) zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za
opdzZnienie

od dnia 11 pazdziernika 2017 roku do dnia zaplaty,
II. oddala pow6dztwo w pozostalej czesci,

III. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 93,21 (dziewieédziesiat trzy zlote dwadzieScia jeden groszy) zlotych
tytulem zwrotu kosztow procesu,

IV. nadaje wyrokowi w pkt I i III rygor natychmiastowej wykonalnoéci

Sygn. akt I C 1558/17 upr.

UZASADNIENIE

Powod (...) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety — Subfundusz (...) z siedzibg w W. wniost pozew w elektronicznym
postepowaniu upominawczym, domagajac sie zasadzenia od pozwanego S. M. na swoja rzecz kwoty 2.074,09 7l z
odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kosztami procesu, w tym kwoty
600,00 zlotych tytulem zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu pow6d wskazal, iz dochodzona nalezno$¢ wynika z braku zaplaty przez pozwanego naleznoSci
wynikajacej z umowy o $§wiadczenie ustug telekomunikacyjnych zawartej w dniu 13 listopada 2014 roku. Powod naby}l
wierzytelno$¢é wobec pozwanego na podstawie umowy przelewu wierzytelnoéci z dnia 2 grudnia 2016 roku zawartej
z (...) S.A. z siedziba w W.. Na kwote dochodzona w niniejszym postepowaniu skladaja sie naleznosci wynikajace z
faktur i not obcigzeniowych oraz odsetki naliczone na dzien poprzedzajacy zlozenie pozwu w niniejszej sprawie.



Postanowieniem z dnia 13 listopada 2017 roku w sprawie VI Nc-e (...) Sad Rejonowy Lublin-Zachéd w Lublinie
stwierdziwszy brak podstaw do wydania nakazu zaplaty, przekazal rozpoznanie sprawy Sadowi Rejonowemu w
Szczytnie jako sadowi wlasciwo$ci ogolnej pozwanego.

Pozwany S. M. nie zlozyl odpowiedzi na pozew, nie stawil sie na posiedzenie wyznaczone na rozprawe pomimo
prawidlowego zawiadomienia, nie zlozyl zadnych wyjasnien w sprawie ani nie zadal przeprowadzenia rozprawy w
swej nieobecnosci.

Sad ustalil, co nastepuje:

(...) S.A. w W. oraz pozwany S. M. w dniu 13 listopada 2014 roku zawarli umowe o $wiadczenie ustug.
W ramach powyzszej umowy powstala wierzytelno$é wynikajaca z nastepujacych faktur VAT:

-nr (...) na kwote 107,51 zlotych z terminem platnosci do dnia 17 grudnia 2014 roku,

-nr (...) na kwote 37,80 zlotych z terminem platno$ci do dnia 17 stycznia 2015 roku,

-nr (...) na kwote 37,80 zlotych z terminem ptatnoéci do dnia 18 lutego 2015 roku,

-nr (...) na kwote 37,80 zlotych z terminem platnoéci do dnia 17 marca 2015 roku.

(dowdd: faktury VAT k. 52-59)

Umowa przelewu wierzytelnosSci z dnia 2 grudnia 2016 roku cedent (...) S.A. z siedziba w W. przenio6sl na powoda
wierzytelno$ci pieniezne przystugujace mu od Abonentoéw, wynikajace z niezaplaconych naleznos$ci gltéwnych oplat
abonamentowych z tytulu Sswiadczonych uslug, naliczonych kar umownych z tytulu niedotrzymania warunkéow
umowy, a takze odsetek od tych naleznosci oraz faktur i not obciazeniowych oraz odsetek od tych naleznosci. Dane
osobowe dtuznikow zawarte zostaly w Zalgcznikach nr 1, 2, 3 i 4. Wérdd przeniesionych wierzytelno$ci znajdowala sie
rowniez wierzytelno$¢ wzgledem S. M. w kwocie 1.786,81 zlotych.

(dowdd: umowa przelewu wierzytelnosci z dn. 2.12. (...). k. 21-25, oSwiadczenie (...) S.A. k. 26, wyciag z
elektronicznego zalgcznika do umowy cesji k. 36, zalacznik nr 2 do umowy przelewu wierzytelnoéci k. 37-40)

Pismem z dnia 2 grudnia 2016 roku (...) S.A. poinformowal pozwanego o cesji przystugujacych mu wzgledem
pozwanego wierzytelno$ci na rzecz (...) Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego - Subfunduszu(...) z siedzibg w W..

W dniu 16 stycznia 2017 roku strona powodowa sporzadzila pismo, w ktérym zawiadomila pozwanego o cesji
wierzytelno$ci i wezwala do zaplaty zadluzenia w kwocie 1.984,98 zl.

(dowdd: zawiadomienie z dnia 2.12.2016r. k. 50, pismo z dnia 16.01.2017r. k. 51)
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie co do zasady, za$ co do wysoko$ci zasadne jest jedynie w czesci.

Sad w sprawie niniejszej wydat wyrok zaoczny, albowiem pozwany S. M. zawiadomiony o terminie rozprawy nie stawit
sie na termin rozprawy i nie wypowiedzial sie co do zadan pozwu. W my$l przepisu art. 339 § 2 k.p.c. wydajac wyrok
zaoczny sad przyjmuje za prawdziwe twierdzenia powoda o okolicznosciach faktycznych przytoczonych w pozwie lub
w pismach procesowych doreczonych pozwanemu przed rozprawa, chyba ze budza one uzasadnione watpliwosci albo
zostaly przytoczone w celu obejscia prawa. Wydanie wyroku zaocznego nie zwalania wiec sadu od badania roszczenia
pod katem jego zgodno$ci z prawem. Sad Najwyzszy w stanowisku wyrazonym w wyroku z dnia 31 marca 1999 roku (I
CKU 176/97, LEX nr 37430), podkreslil, ze domniemanie prawdziwoSci twierdzen powoda przewidziane w art. 339 § 2
k.p.c. dotyczy wylgcznie strony faktycznej wyroku i nie obowiazuje w zakresie prawa materialnego. Obowiazkiem sadu



rozpoznajgcego sprawe w warunkach zaocznoéci jest zawsze rozwazenie, czy w $wietle przepisow prawa materialnego
twierdzenia strony powodowej uzasadniajg uwzglednienie zadania.

Podstawe prawna zadania pozwu stanowil art. 509 § 1 k.c., zgodnie z ktérym wierzyciel moze bez zgody dluznika
przenie$¢ wierzytelno$¢ na osobe trzecig (przelew), chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu
albo wlasciwoéci zobowiazania. W mys$l § 2 wraz z wierzytelnoécig przechodza na nabywce wszelkie zwiazane z nia
prawa, w szczeg6lnoS$ci roszczenie o zalegle odsetki.

Przelew wierzytelnoSci jest umowa, z mocy ktdrej wierzyciel przenosi na nabywce wierzytelno$¢ przystugujaca
mu wobec dluznika. W wyniku przelewu w rozumieniu art. 509 k.c. przechodzi na nabywce ogél uprawnien
przystugujacych dotychczasowemu wierzycielowi, ktory zostaje wylaczony ze stosunku zobowiazaniowego, jaki
wiazal go z dluznikiem. Innymi slowy, stosunek zobowiazaniowy nie ulega zmianie, natomiast zmienia sie osoba
uczestniczgca w nim po stronie wierzyciela (por. wyrok SN z dnia 5 wrze$nia 2001 r. I CKN 379/00 Legalis nr 272268).

Zgodnie z art. 6 k.c., ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne. Ze
wzgledu na powyzsza zasade dotyczaca ciezaru dowodu, wedlug art. 232 k.p.c., strona w postepowaniu sgdowym jest
zobowigzana wskazywac fakty oraz dowody na potwierdzenie jej twierdzen.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy wskazaé nalezy, ze w $wietle zasady wyrazonej w art. 6 k.c., na
stronie powodowej spoczywal ciezar dowodu istotnych dla uwzglednienia powodztwa okoliczno$ci, w tym istnienia i
wysokos$ci dochodzonej wierzytelno$ci oraz jej nabycia przez powoda w drodze przelewu od poprzedniego wierzyciela
(por. wyrok SN z dnia 12 lipca 2006 r., V CSK 187/06 Legalis nr 75688).

W ocenie Sadu okoliczno$¢ nabycia wierzytelnoSci wobec pozwanego S. M. na podstawie umowy przelewu
wierzytelno$ci z dnia 2 grudnia 2016 roku zostala przez powoda nalezycie udowodniona. Na te okoliczno$é
powod przedlozyl kserokopie potwierdzong za zgodno$c¢ z oryginalem umowy przelewu wierzytelnoéci z dnia
2 grudnia 2016 roku oraz zalacznik nr 2 do tejze umowy, umozliwiajacy weryfikacje tozsamos$ci zobowigzania
bedacego przedmiotem umowy cesji z wierzytelno$cia, wynikajaca z umowy zawartej przez pozwanego z pierwotnym
wierzycielem. Przedlozony przez powoda Zalacznik zawieral dane pozwanego, jego nr identyfikacyjny w systemie
zbywcy oraz kwote przenoszonej wierzytelnoSci.

W dalszej kolejnosci Sad wskazuje, iz zawarcie przez pozwanego i (...) S.A. (jako wierzycielem pierwotnym) umowy o
$wiadczenie ushug bylo niewatpliwe i bezsporne. Wprawdzie powdd nie zalaczyl umowy pierwotnej z dnia 13 listopada
2014 roku, jednakze w $wietle dotaczonych do pozwu dowodéw w postaci zawiadomienia o cesji oraz czterech faktur
VAT wystawionych na nazwisko pozwanego S. M., identyfikujacego sie numerem klienta (...), Sad uznal, iz pow6d w
wystarczajacy sposdb wykazal okoliczno$¢ zawarcia przez pozwanego i wierzyciela pierwotnego umowy o §wiadczenie
ushug.

Z powyzszych wzgleddw jako zasadne uznac¢ nalezy zadanie pozwu w zakresie kwoty 220,91 ztotych wynikajacej z tytutu
nieoplaconych faktur o nr (...), a takze w zakresie kwoty 44,47 zlotych tytulem skapitalizowanych odsetek naliczonych
od dnia nastepnego po dniu wymagalno$ci platnoéci kazdej naleznoéci do dnia 31 grudnia 2015 roku wedlug stopy
odsetek ustawowych i w okresie od dnia 1 stycznia 2016 roku do dnia poprzedzajacego dzien wniesienia pozwu wedlug
stopy odsetek ustawowych za opdznienie.

Strona powodowa nie udowodnila natomiast — wbrew obowigzkowi wynikajacemu z art. 6 k.c. - zasadno$ci obcigzenia
pozwanego oplatami wynikajacymi z noty obciazeniowej o nr (...) oraz (...). Brak jest bowiem materialu dowodowego
na okoliczno$¢ regulacji umownych w tym zakresie oraz na okoliczno$¢ zaistnienia przestanek do wystawienia noty
obcigzeniowej. Nie zostal tez wykazany sposob naliczenia oplat objetych notg i termin ich ptatno$ci. Uniemozliwia
to weryfikacje zasadnoS$ci zadania w tym zakresie. Poza tym powo6d, wbrew twierdzeniom zawartym w pi$mie
uzupetniajgcym pozew, nie przedlozyl Sadowi w/w dokumentéw finansowych.

Z tych wzgledow orzeczono jak w pkt I i IT sentencji wyroku.



O kosztach procesu Sad orzekl w my$l przepisu art. 100 k.p.c., dokonujac ich stosunkowego rozdzielenia. Przy
przyjeciu wartosci przedmiotu sporu na kwote 2.074 ztotych powod wygral sprawe co do kwoty 265,38 zlotych, a wiec
w okolo 13%. Na koszty procesu skladaly sie: oplata od pozwu w kwocie 100 zlotych, wynagrodzenie pelnomocnika
procesowego bedacego radca prawnym w wysokoSci wskazanej w zadaniu pozwu tj. 600 zlotych oraz oplata od
pelnomocnictwa w wysokosci 17 zlotych. Uwzgledniajac wiec cze$¢ w jakiej powodd proces wygral Sad zasadzil na jego
rzecz od pozwanego kwote 93,21 zlotych tytutem zwrotu kosztoéw procesu.

Sad zgodnie z przepisem art. 333 § 1 pkt 3 k.p.c. nadal wyrokowi w zakresie pkt I i III rygor natychmiastowe;j
wykonalno$ci.

ZARZADZENIE
1. (...)
2. (..,
3. (...)
S, (...)



