Sygn. akt: I C 420/17 upr.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 lipca 2017 roku

Sad Rejonowy w Szczytnie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Malgorzata Banaszewska
Protokolant: Starszy sekretarz sadowy Monika Nalewajk

po rozpoznaniu w dniu 21 lipca 2017 roku w Szczytnie na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia w W.,
przeciwko H. W.

o zaplate

oddala powodztwo

Sygn. akt I C 420/17 upr.

UZASADNIENIE

Powod (...) Spolka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w W. w pozwie zlozonym w elektronicznym
postepowaniu upominawczym w dniu 10 marca 2017 roku przeciwko H. W. domagal sie zasadzenia kwoty 638,60
zlotych wraz z odsetkami ustawowymi za opdZnienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz kosztow procesu
tj. oplaty sadowej od pozwu, kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych oraz pozostatych kosztow.

W uzasadnieniu pozwu powdd wskazal, iz pozwany objety byt ochrong ubezpieczeniowa z tytulu umowy
obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej pojazdéw mechanicznych, jaka zostala zawarta z (...)
Towarzystwem (...) S.A. i jednoczeénie byl osobg zobowigzana do uiszczenia skladki ubezpieczenia. Na potwierdzenie
istnienia stosunku ubezpieczenia i objecia pozwanego ochrona wystawiona zostala polisa ubezpieczenia OC nr
(...), dla pojazdu mechanicznego marki A. R. 156 2.0 16 V Kat. 932 T. S. o nr rejestracyjnym (...). Ochrona
ubezpieczeniowa obejmowata okres od dnia 27 lutego 2014 roku do dnia 26 lutego 2015 roku Powod Swiadczyl
ochrone ubezpieczeniows, za$§ pozwany zobowiazal sie uisci¢ skladke ubezpieczeniowa. Pozwany nie optacil jednak
calej skladki, przez co powstalo zadluzenie na kwote 554,41 zl. Powstala w ten sposéb wierzytelnos¢ (...) przelal
na powoda na podstawie umowy cesji wierzytelnoéci z dnia 18 grudnia 2015 roku, tym samym powod stal
sie nastepca prawnym zakladu ubezpieczen i dochodzi od pozwanego realizacji powstalej wierzytelnosci. Powod
wskazal, ze podejmowal wielokrotne proby zawarcia z pozwanym porozumienia w toku prowadzonego postepowania
windykacyjnego, jednakze bez skutku.

Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie postanowieniem z dnia 13 marca 2017 roku przekazal sprawe do Sadu
Rejonowego w Szczytnie z uwagi na brak podstaw do wydania nakazu zaplaty w elektronicznym postepowaniu
upominawczym.



Pozwany H. W. na rozprawie w dniu 21 lipca 2017 roku wniost o oddalenie powodztwa. Pozwany przyznal, iz dnia 14
lipca 2014 roku kupit od M. C. samochdd marki A. R.. Pozwany twierdzit jednak, iz tego samego dnia sprzedal go W. K.
z uwagi na wade silnika. Przyznal, iz otrzymal z (...) Towarzystwa (...) S.A. wezwanie do zaplaty, za$ od poprzedniego
wlasciciela nie otrzymat zadnej polisy ubezpieczeniowe;j.

Sad ustalil, co nastepuje:

Dnia 14 lipca 2014 roku H. W. zakupil od M. C. samoch6d marki A. R. 156 o numerze rejestracyjnym (...), nr nadwozia
(...), rok produkeji 1999. Pojazd ten objety byt ochrona ubezpieczeniowa w (...) Towarzystwie (...) S.A. z siedzibg w W.
na podstawie umowy potwierdzonej polisg nr (...) obejmujaca okres od 27 lutego 2014 roku do 26 lutego 2015 roku.
Tego samego dnia, tj. 14 lipca 2014 roku pozwany H. W. sprzedal w/w samoché6d V. K..

(dowdd: umowa kupna sprzedazy samochodu z dn. 14.07.2014r. k. 40, polisa z dnia 18.02.2014r. k. 27, umowa kupna
- sprzedazy samochodu z dn. 14.07.2014r. k. 41)

Dnia 20 lutego 2015 roku (...) Towarzystwo (...) S.A. sporzadzito pismo adresowane do pozwanego H. W., informujace
o obowiazkach i prawach nabywcy pojazdu a wynikajacych z Ustawy o Ubezpieczeniach Obowigzkowych.

(dowod: pismo z dn. 20.02.2015t. k. 39)

(...) Towarzystwo (...) S.A. w W. i powdd (...) Spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia w dniu 18 grudnia 2015
roku zawarli umowe sprzedazy wierzytelnosci (...). Przedmiotem umowy byly wierzytelnoSci wobec ubezpieczajacych
z tytulu niezaplaconych skladek ubezpieczeniowych, wynikajacych z zawartych z (...) Towarzystwa (...) S.A.
w W. uméw ubezpieczenia, w tym uméw obowigzkowych ubezpieczenn odpowiedzialnosci cywilnej posiadaczy
pojazdéw mechanicznych za szkody zwiazane z ruchem tych pojazdow. Zgodnie z zawarta umowg spis wierzytelnosci
obejmujacy: imiona i nazwiska dluznikéw, PESEL-e dluznikéw, adresy ich zamieszkania, daty zawarcia umowy
ubezpieczenia, numery polis, numery rejestracyjne pojazdéw, rodzaje ubezpieczenia, wysokoéé wierzytelnodci,
informacja o wymagalnoSci, termin platnos$ci skladek, mial by¢ sporzadzony i przekazany powodowi jako nabywcy
wierzytelno$ci.

(dowod: umowa sprzedazy wierzytelno$ci k. 28-30, wyciag z zalgcznika k. 31)

Dnia 27 stycznia 2016 roku powdd sporzadzit przesadowe wezwanie do zaplaty kwoty 595,33 zlotych adresowane do
pozwanego H. W..

(dowod: przesadowe wezwanie do zaplaty k. 32)
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Podstawe prawng zadania pozwu stanowil art. 509 § 1 k.c., zgodnie z ktérym wierzyciel moze bez zgody dluznika
przenies¢ wierzytelno$¢ na osobe trzecia (przelew), chyba ze sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu
albo wla$ciwosci zobowiazania. W my$l § 2 wraz z wierzytelnoScia przechodza na nabywce wszelkie zwigzane z
nig prawa, w szczegolno$ci roszczenie o zalegle odsetki. Podstawa prawna zadania pozwu byl réwniez art. 805 §
1 k.c., ktdry stanowi, ze przez umowe ubezpieczenia ubezpieczyciel zobowigzuje sie, w zakresie dzialalnosci swego
przedsiebiorstwa, spelnié¢ okreélone Swiadczenie w razie zajécia przewidzianego w umowie wypadku, a ubezpieczajacy
zobowigzuje sie zaplacic sktadke.

Przelew wierzytelnoSci jest umowa, z mocy ktbrej wierzyciel przenosi na nabywce wierzytelno$¢ przystugujaca
mu wobec dluznika. W wyniku przelewu w rozumieniu art. 509 k.c. przechodzi na nabywce ogdl uprawnien
przystugujacych dotychczasowemu wierzycielowi, ktory zostaje wylaczony ze stosunku zobowiazaniowego, jaki



wigzal go z dluznikiem. Innymi slowy, stosunek zobowigzaniowy nie ulega zmianie, natomiast zmienia sie osoba
uczestniczgca w nim po stronie wierzyciela (por. wyrok SN z dnia 5 wrze$nia 2001 r. I CKN 379/00 Legalis nr 272268).

Zgodnie z art. 6 k.c., ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne. Ze
wzgledu na powyzsza zasade dotyczaca ciezaru dowodu, wedtug art. 232 k.p.c., strona w postepowaniu sagdowym jest
zobowiazana wskazywac fakty oraz dowody na potwierdzenie jej twierdzen.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy wskazac nalezy, ze w §wietle zasady wyrazonej w art.
6 k.c., na stronie powodowej spoczywal ciezar dowodu istotnych dla uwzglednienia powodztwa okolicznos$ci, w tym
istnienia i wysoko$ci dochodzonej wierzytelno$ci oraz jej nabycia przez powoda w drodze przelewu od poprzedniego
wierzyciela (por. wyrok SN z dnia 12 lipca 2006 r., V CSK 187/06 Legalis nr 75688).

W przedmiotowej sprawie strona powodowa twierdzac, ze nabyla roszczenie wzgledem pozwanego na podstawie
umowy przelewu wierzytelnosci obowiazana byta wykaza¢ czy pozwany posiadal zobowigzanie wzgledem wierzyciela
pierwotnego, po drugie za$ czy zostalo ono przez nig nabyte, co jest o tyle istotne, ze rozstrzyga o istnieniu badz
nie legitymacji procesowej powoda. Przed ocena merytoryczng sprawy Sad z urzedu ustala czy strony wystepujace
w procesie posiadaja legitymacje. W przypadku stwierdzenia braku legitymacji, Sad zobowiazany jest oddali¢
powbdztwo.

W warunkach niniejszej sprawy za bezsporny uznaé nalezy fakt zawarcia przez powoda i (...) Towarzystwo (...)
S.A. w W. w dniu 18 grudnia 2015 roku umowy sprzedazy wierzytelnoSci wynikajacych z tytulu niezaplaconych
skladek ubezpieczeniowych, wynikajacych z zawartych z (...) Towarzystwa (...) S.A. w W. umoéw ubezpieczenia, w
tym umoéw obowigzkowych ubezpieczen odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych za szkody
zwigzane z ruchem tych pojazdéw. Jednakze w ocenie Sadu powodowi nie udalo sie wykazaé¢ i udowodnié, ze na
podstawie wskazanej umowy nabyl konkretng wierzytelno$¢, tj. wzgledem pozwanego H. W. w kwocie dochodzonej
pozwem. Podkresli¢ nalezy, ze powod swg legitymacje do wystepowania w niniejszym procesie wywodzi z faktu
nabycia wierzytelnoSci. Skuteczne wywodzenie uprawnien z faktu nabycia wierzytelnoSci na podstawie umowy cesji
wymaga udowodnienia bez watpliwo$ci, ze doszlo do przelewu konkretnej wierzytelno$ci. Wierzytelno$é, co do ktorej
nabyweca ro$ci sobie pretensje wobec dtuznika, musi by¢ nadto w sposéb dostateczny oznaczona i udowodnione musi
by¢ przejscie tejze wierzytelnosci na strone powodowa.

Wprawdzie powod zalaczyl do pozwu wyciag z zalacznika do umowy sprzedazy wierzytelnoSci z dnia 18 grudnia
2015 roku, w ktérym zawarto liczbe porzadkowa, identyfikator, imie i nazwisko pozwanego, jego adres zamieszkania,
numer polisy i kwote 554,41 zlotych, jednakze nie sposéb przyjaé, ze dokument ten precyzuje w sposéb dostateczny
wierzytelno$c jaka (...) Towarzystwo (...) S.A. w W. mial w stosunku do pozwanego, ktdra to wierzytelnosé nastepnie
miala by¢ przedmiotem przelewu. Ot6z zgodnie z treScia umowy sprzedazy wierzytelnos$ci Spis Wierzytelnosci
bedacych przedmiotem umowy mial zawieraé szersze dane, anizeli te wskazane w zlozonym wyciggu. Nadto
strona powodowa nie przedkladajac umowy obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy
pojazdéw mechanicznych uniemozliwila zweryfikowanie okolicznosci, czy postanowienia umowy ubezpieczeniowej
nie wykluczaly cesji wierzytelno$ci. W konicu wskazaé nalezy, ze przedlozony przez powoda wyciag nie zostal podpisany
przez strony umowy cesji, a jedynie figuruje na nim informacja o tym kto wyciag ten sporzadzil. Nalezy uznaé wiec, ze
jest to pismo sporzadzone jednostronnie przez powoda i stanowi jedynie dowdd tego, ze zostalo sporzadzone o tresci
w nim podane;j.

Reasumujgc, dowody ktére w ocenie powoda maja Swiadezy¢ o nabyciu wierzytelnosci okre$lonej pozwem,
potwierdzaja co najwyzej jedynie zaistnienie zdarzenia w postaci cesji wierzytelnoéci, ale nie stanowia one o
skutecznym przelewie zindywidualizowanej i konkretnej wierzytelnosci jaka (...) Towarzystwo (...) S.A. z siedzibg w
W. mial wobec pozwanego H. W..

Jedynie na marginesie Sad podaje, iz nie wzywal strony powodowej do ewentualnego uzupekhienia dokumentacji,
majac na uwadze fakt, ze strona jest reprezentowana przez fachowego pelnomocnika. Pow6d profesjonalnie zajmuje



sie dzialalnoécia windykacyjna i jest reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika procesowego — radce
prawnego. — co dodatkowo skutkuje podwyzszeniem miernika starannosci i rzetelno$ci.

W tej sytuacji powédztwo podlegato oddaleniu, o czym orzeczono jak w sentencji.
ZARZADZENIE

1. ()

2. (..,

3. ()

S., dnia 14 sierpnia 2017 roku



