Sygn. akt: I C 859/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 lutego 2017 1.

Sad Rejonowy w Szczytnie I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Sylwia Staniszewska
Protokolant: st. sekr. sgdowy Dorota Cichorz-Dabrowska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 14 lutego 2017 . w S.
sprawy z powo6dztwa D. O.

przeciwko (...) Bank (...) S.A. we W.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnoéci (art.840 kpc)
I. oddala powodztwo,

II. nie obcigza powo6dki kosztami procesu na rzecz pozwanego,

III. przyznaé radcy prawnemu k. W. tytulem kosztéw pomocy prawnej udzielonej powodce przez pelnomocnika
ustanowionego z urzedu kwote 600 zl oraz kwote 82,80 zl tytulem podatku VAT ktoére wyplacié ze Skarbu Panstwa
Kasa Sadu Rejonowego w (...)

IC 859/16

UZASADNIENIE

Powéddka D. O. calkowicie ubezwlasnowolniona reprezentowana przez opiekuna J. P. w pozwie skierowanym
przeciwko (...) Bank (...) S.A. we W. wniosla o pozbawienie wykonalnoéci w calosci, tytulu wykonawczego bankowego
tytulu egzekucyjnego zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci postanowieniem Sgdu Rejonowego w (...) z dnia
9.05.2012 r. w sprawie (...)

Roszczenie swoje uzasadnil tym, ze powddka jest osoba ubezwlasnowolniona. Z powodu uposledzenia umystowego
nie potrafi pisaé, czytac. Potrafi jedynie sie podpisac ale nie rozumie tego co podpisuje. W tym stanie rzeczy powodka
zawierajac umowe z bankiem znajdowala sie w stanie wylaczjacym $wiadome powziecie decyzji. Nie wiedziala co
podpisuje a zatem umowa jest niewazna

Pozwany wniodsl o oddalenie powbddztwa i orzeczenie o kosztach procesu. Stanowisko swoje uzasadnit tym,
ze podniesione przez powodke zarzuty nie stanowia podstawy pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnosci.
Powodka nie przedstawita dowodow, ze wystepuja wady o§wiadczenia woli w dniu zawarcia umowy. W dniu zawarcia
umowy powodka nie byta ubezwlasnowolniona. Ponadto podniosl, ze powo6dka dokonala wielokrotnie wplat na konto
zobowiazanego. W zwiazku z brakiem rozliczenia zobowiazania, pozwany skierowala wniosek o wszczecie egzekucji. W



toku egzekucji, Komornik Sadowy przekazal na konto zobowigzanego wplaty w lacznej kwocie 6.276,23 z}. Nie mozna
pozbawié tytulu wykonawczego w czesci juz wyegzekwowane;.

Sad Rejonowy ustalil nastepujagcy stan faktyczny:

Postanowieniem z dnia 9.05.2012 r. w sprawie (...), Sad Rejonowy w (...)nadal klauzule wykonalno$ci bankowemu
tytulowi egzekucyjnemu z dnia 25.11.2011 r. wydanemu przez (...) Bank S.A. we W. zgodnie z ktérym dluznik D. O.
zobowiazana jest do zaplaty kwoty 1859,28 zl wraz z odsetkami i kosztami wynikajacymi z tytulu egzekucyjnego, lecz
nie wiecej niz do kwoty 2.400 zt oraz zasadzil od dluznika na rzecz wierzyciela kwote 96,52 zi. (dowod: orzeczenie
k. 13 akt (...)

W dniu 15 listopada 2012 r. wierzyciel (...) Bank (...) S.A. we W. zlozyl wniosek o wszczecie postepowania
egzekucyjnego przeciwko D. O. na podstawie tego tytulu wykonawczego. Obecnie postepowanie egzekucyjne
prowadzone jest przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w (...) M. K. pod sygn. akt (...). W toku
postepowania egzekucyjnego Komornik dokonal zajecia renty dtuzniczki. (dow6d: dokumenty akt (...)

D. O. jest osoba calkowicie ubezwlasnowolniong, jej opiekunem zostal ustanowiony J. P.. (dowdd: dokumenty k. 4-6)
Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
W ocenie Sadu roszczenie powodki, nie zastuguje na uwzglednienie.

W pozwie o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalno$ci pow6d powinien przytoczyé¢ wszystkie zarzuty jakie w
tym czasie mogt zglosi¢ pod rygorem utraty prawa korzystania z nich w dalszym postepowaniu. (art.843 § 3 k.p.c.)

Zgodnie z art.840 k.p.c. dluznik moze w drodze procesu zadaé¢ pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnosci w
calo$ci lub w czeéci albo ograniczenia jezeli:

1) przeczy zdarzeniom, na ktorych oparto wydanie klauzuli wykonalnosci, a w szczego6lnoSci, gdy kwestionuje istnienie
obowigzku stwierdzonego tytulem egzekucyjnym niebedacym orzeczeniem sadu albo, gdy kwestionuje przejscie
obowiagzku mimo istnienia formalnego dokumentu stwierdzajacego to przejécie,

2) po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek ktdrego zobowiazanie wygaslo albo nie moze
byt egzekwowane, gdy tytulem jest orzeczenie sadowe, dtuznik moze powoddztwo oprze¢ takze na zdarzeniach, ktore
nastapily po zamknieciu rozprawy, a takze zarzucie spelnienia §wiadczenia, jezeli ten nie byl przedmiotem rozpoznania
W sprawie.

Powodka powddztwo w caloéci o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnoéci oparla na twierdzeniu, ze jest
uposledzona umyslowo, nie potrafi pisa¢ ani czytaé. W dacie zawierania umoéw, z ktérych wynikaja wierzytelnoéci
objete tytulami wykonawczymi byla w stanie wylaczajacym Swiadome powziecie decyzji i wyrazenie woli. Umowy
zatem sg niewazne.

Powodka powoluje sie zatem na okoliczno$é, ktéra istniala juz w dacie zawierania umoéw, z ktoérych wynikajg
wierzytelno$ci objete tytulami wykonawczymi, okoliczno§¢ ktora istniala takze przed powstaniem tytulu
egzekucyjnego.

Przedmiotem sporu w sprawach opartych o przepis art. 840 k.p.c. jest wykonalno$¢ tytutu wykonawczego. Powodztwo
to jednak nie moze prowadzi¢ do ponownego merytorycznego rozpoznania sprawy zakonczonej prawomocnym lub
natychmiast wykonalnym orzeczeniem sagdowym. Ma ono na celu pozbawienie wykonalnosci tytulu wykonawczego,
a nie podwazenie tresci orzeczenia sagdowego.

Jakkolwiek podstawa powodztwa opozycyjnego moze by¢ kwestionowanie istnienie tytutu egzekucyjnego (art. 840
§ 1 pkt. 1 k.p.c.), to jezeli chodzi o orzeczenia sagdowe, prawomocne orzeczenie sadowe wigze nie tylko strony
i sad, ktéry je wydal, lecz takze inne sady, organy panstwowe, organy administracji publicznej, a w wypadkach



przewidzianych w ustawie takze inne osoby.(art.365 § 1 k.p.c.) W powodztwie przeciwegzekucyjnym nie jest zatem
dopuszczalne zwalczanie sadowego tytulu wykonawczego poprzez odwolanie sie do faktow, dowododw, istniejgcych
przed powstaniem tego tytulu i zmierzajgcych w istocie do podwazenia orzeczenia objetego tym tytulem. Natomiast
w art. 840 § 1 pkt. 2 k.p.c. mowa jest o wygas$nieciu zobowiazania lub niemoznosci jego egzekwowania na skutek
zdarzenia, ktore zaszly po wydaniu tytulu egzekucyjnego. Chodzi o zdarzenia materialnoprawne, z ktorymi laczy sie
powstanie, zmiana albo wygas$niecie stosunku cywilnoprawnego.

W tej sytuacji, sad pomingl zatem wniosek pelnomocnika powddki o dopuszcezenie dowodu z opinii bieglego jako
zbedny.

Ponadto tytul wykonawczy nie moze by¢ pozbawiony wykonalnoéci w czeSci w jakiej nalezno$c¢ zostala
wyegzekwowana.

W tym stanie rzeczy brak jest podstaw do pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalno$ci na mocy powolanych
przepisow.

Z uwagi na sytuacje materialna powodki sad nie obcigzyl jej kosztami procesu na rzecz pozwanego

O kosztach pomocy prawnej udzielonej powodce przez pelnomocnika ustanowionego z urzedu orzeczono na mocy
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22.10.2015 r. uwzgledniajgc naklad pracy pelnomocnika powo6dki
ustanowionego z urzedu.
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