Sygn. akt IX W 3987/15

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 grudnia 2015 1.

Sad Rejonowy w Olsztynie Wydzial IX Karny
w skladzie:

Przewodniczacy - SSR Aneta Zolnowska
Protokolant — sekretarz sagdowy Anna Ostromecka
w obecnosci oskarzyciela publ. D. K.

po rozpoznaniu w dniu 14 grudnia 2015r., sprawy
M. J.

s.J.iB. zdomu S.

ur. (...) w M.

obwinionej o to, ze:

w dniu 01 pazdziernika 2015r. okolo godziny 18:20 w miejscowoéci D. ul. (...) chcac wywolaé niepotrzebng czynnosé
falszywg informacja telefoniczna wprowadzita w blad dyzurnego komisariatu w D. powodujac podjecie interwencji
przez funkcjonariuszy Policji

- {j. za wykroczenie z art. 6681 kw
ORZEKA

I. obwiniong M. J. uznaje za winng popelienia zarzucanego jej czynu i za to z mocy art. 6681 kw skazuje ja na kare
grzywny w wymiarze 300 (trzystu) zlotych,;

II. na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 119 kpw zwalnia obwiniong od kosztéw postepowania i oplaty.
IXW 3987/15
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

M. i K. J. (1) sa po rozwodzie, zamieszkuja w jednym mieszkaniu wraz z dwoéjka dzieci — 10 i 4 letnim. Rodzina ma
zalozona niebieska karte. M. J. czyni starania o eksmisje bylego meza.

W dniu 1 paZzdziernika okolo godz. 18.20 M. J. zadzwonila do dyzurnego KP D. informujac, iz byly maz wroécit do domu
pod wplywem alkoholu i awanturuje sie - ,wyzywa ja, czepia sie”. Nie potrafila podaé¢ powodu awantury, twierdzila,
iz sama nie odzywa sie do niego.

Patrol Policji w skladzie (...), A. P. (1) i J. J. (2) zastal w mieszkaniu przy ul. (...) zglaszajaca oraz jej bytego meza,
ktory przebywal w jednym z pokojow z dzieémi. M. J. powtdrzyla policjantom powod zgloszenia, jednocze$nie nadal
nie podajac szczegbdlow awantury, tym razem nie zarzucala bylemu mezowi, ze jest pijany. Sytuacja jaka zastali



funkcjonariusze nie wskazywala, aby wcze$niej odbywala sie jakakolwiek awantura. Dzieci byly spokojne, bawily sie
z ojcem, w rozmowie z policjantami zaprzeczyly jakoby doszlo do jakiej$ awantury.

(dowody: zeznania §wiadkéw K. J. k. 24, R. B. k. 24 — 24v, A. P. k. 24 v, nagranie zgloszenia k. 13, notatka urzedowa k. 1)
Obwiniona M. J. nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego jej czynu i odmowila sktadania wyja$nien.
Sad, po przeprowadzeniu postepowania dowodowego, nie mial watpliwoéci co do zawinienia obwinione;j.

Swiadek K. J. (1) zeznal, iz po powrocie do mieszkania bawil sie z dzieémi. W pewnym momencie byla zona wyszla,
mowigc, ze idzie do piwnicy. Po okolo 10 minutach przyjechal patrol Policji. Swiadek zapewnil, iz w tym dniu byt
trzezwy i nie awanturowal sie — zajmowal sie dzie¢mi. Przyznal, iz byl to juz trzecia interwencja Policji z tego samego
powodu — przy czym tylko pierwsza byla zasadna. Zeznal, iz po rozwodzie, Zona chce go usuna¢ z mieszkania.

Sad dal wiare zeznaniom wyzej wymienionego $wiadka albowiem sa one jasne, spojne i potwierdzaja je zeznania
interweniujacych funkcjonariuszy.

R. B. (2) i A. P. (1) zgodnie zeznali, iz w mieszkaniu byl spokdj, nic nie wskazywalo na awanture domowa. Dzieci
bawigce sie z ojcem nie byly zdenerwowane czy wystraszone. Zaprzeczaly jakoby do czegokolwiek doszlo, starszy
syn twierdzil, iz mama specjalnie dzwoni na Policje. K. J. (1) byt trzezwy. Zglaszajaca rowniez byla spokojna, ale nie
potrafila poda¢ powodu i opisaé przebiegu awantury.

Sad dal wiare zeznaniom funkcjonariuszy Policji bowiem sa one jasne, spdjne i wzajemnie sie uzupelniaja, potwierdza
je notatka urzedowa sporzadzona bezposrednio po interwencji. Policjanci ci sa osobami obcymi zaréwno dla
zglaszajacej, jak i jej bytego meza, stad nie maja powodu, by kogokolwiek bezpodstawnie oskarzaé. Ponadto nalezy
podkresli¢, iz obaj funkcjonariusze sa do§wiadczonymi policjantami (...) O., ktérzy na co dzien maja do czynienia z
ofiarami przemocy domowej oraz interweniuja w tego typu sytuacjach.

Na rozprawie odtworzono zapis zgloszenia M. J., ktora wyraznie oS§wiadczyta dyzurnemu, iz byly maz ja wyzywa i
czepia sie i jest nietrzeZwy. Nie potrafila podaé powodu awantury, twierdzac, iz ona sie do niego nie odzywa. W takcie
zgloszenia byla spokojna. Stwierdzila, iz wyszla z mieszkania. Na marginesie podkresli¢ nalezy- pozostawiajac dzieci,
w tym czterolatke z rzekomo agresywnym nietrzeZwym ojcem.

Wobec powyzszych ustalen, w ocenie Sadu, wina obwinionej jest ewidentna i zostala jej udowodniona. W dniu 1
pazdziernika 2015r. okolo godz. 18.20 M. J., chcac wywolaé interwencje Policji, wprowadzila w blad dyzurnego
Komisariatu Policji w D., zglaszajac, iz jej byly maz bedac nietrzeZzwym, awanturuje sie. Informacja ta okazala sie
falszywa. K. J. (1) byl trzezwy, nic nie wskazywalo jakoby awanturowal sie, a z calg pewnoScia mozna stwierdzié, iz w
mieszkaniu zglaszajacej nie doszlo do sytuacji zagrazajacej zyciu lub zdrowi komukolwiek. M. J. popelita wykroczenie
z art. 6681kw i za to zostala skazana i wymierzono jej kare jak w sentencji wyroku.

Wymierzajac obwinionej kare Sad mial na wzgledzie okolicznoSci obcigzajace lezace po jej stronie. M. J., w ocenie
Sadu dzialala z niskich pobudek — jej dzialanie mialo na celu zdobycie kolejnego argumentu przemawiajacego za
wyeksmitowaniem bylego meza z mieszkania. Dodatkowo nalezy podkreslié, iz obwiniona byla karana za wykroczenia
z art. 106kw.

W tym stanie rzeczy, w ocenie Sadu kara wymierzona obwinionej jest adekwatna do stopnia jej zawinienia i spoleczne;j
szkodliwoéci jej czynu. Tak uksztaltowana wplynie na obwiniona wychowawczo i zapobiegawczo oraz spelni swe
zadania w zakresie prewencji ogdlne;j.

Wobec trudnej sytuacji materialnej obwiniona zostal zwolniona od kosztéw postepowania i oplaty.



