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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 sierpnia 2017 1.

Sad Rejonowy w Olsztynie V Wydzial Gospodarczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Natalia Rzewuska
Protokolant: sekr.sadowy Pawel Oleszczuk

po rozpoznaniu w dniu 25 sierpnia 2017 r. na rozprawie sprawy
z powodztwa (...) S.A. wG.

przeciwko A. M.

o zaplate

oddala powddztwo.

SSR Natalia Rzewuska

Sygn. aktV GC 172/17

UZASADNIENIE

Powod E. O. w G. wniost pozew przeciwko A. M., domagajac sie zasadzenia kwoty 628,05 zl z ustawowymi odsetkami
za op6znienie od dnia 12 lutego 2016 r. do dnia zaplaty oraz kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu podal, ze w dniu 30 pazdziernika 2015 r. miala miejsce szkoda w mieniu powddki polegajaca na
uszkodzeniu kabla. Powstala ona podczas wykonywania przez pozwanego rob6t ziemnych w O.. Koszty naprawienia
szkody wyniosly 628,05 zl. Pozwanemu wystawiona zostala nota obcigzeniowa, ktorej nie oplacil.

Pozwany A. M. w odpowiedzi na pozew wniost o oddalenie powddztwa w calo$ci i zasadzenie kosztdw procesu.

W uzasadnieniu podnioésl, ze dochowal wszelkiej staranno$ci przy wykonywaniu prac wykopaliskowych, a do
wyrzadzenia szkody doszlo na skutek okolicznoéci od niego niezaleznych. Przed przystapieniem do pracy wystapil o
dokumentacje obrazujaca przebieg sieci na dzialce, na ktérej prowadzone byly badania. W trakcie prac okazalo sie
jednak, ze nalezacy do powoda przewdd energetyczny znajdowal sie w innym miejscu niz wskazane na mapie, a takze
na innej glebokosci. Brak bylo rowniez tadémy izolacyjnej nad kablem. Powo6d nie kwestionowal tych okolicznosci,
bowiem uwagi dotyczace nieoznaczenia kabla oraz niezgodnego z planem przebiegu zostaly wpisane do protokolu
uszkodzenia urzadzenia energetycznego bez zadnych zastrzezen. Jednoczesnie pozwany zakwestionowal wysokosé
szkody, poniewaz nie wskazal, z czego wynika kwota dochodzona pozwem.



O toczacym sie postepowaniu zawiadomione zostalo na wniosek pozwanego (...) S.A. w S., jednak nie zglositlo ono
przystapienia do sprawy.

Sad ustalil, co nastepuje:

Pozwany A. M. jako archeolog prowadzit w 2015 r. prace badawcze w O. przy ulicy (...). Prace te wykonywal na
zlecenie inwestora, jakim byla G. M. O.. Przed przystapieniem do prac pozwany otrzymal z U. M.mapy obrazujace
m.in. przebieg sieci gazowej i energetycznej i positkujac sie ta mapa wytyczyl pole badawcze.

/dowod: zeznania $§wiadka I. R. k. 157-158, przestuchanie stron: pozwanego k. 158odw./

Zgodnie z mapa uzbrojenia terenu, na ktoérym pozwany mial wykonywaé prace badawcze, kabel energetyczny
oznaczony kolorem zotym, mial przebiegac niemal réwnolegle do sieci gazowej oznaczonej kolorem czerwonym.

/dowdd: mapa k. 144, zeznania §wiadka I. R. k. 157-158/

W dniu 30 pazdziernika 2015 r. podczas wykonywania prac badawczych, jeden z pracownikéw pozwanego, uzywajac
szpadla, uszkodzit ostone kabla energetycznego, doprowadzajac do pozbawienia dostawy pradu pobliskie przedszkole.
Nad kablem nie przebiegala taSma informacyjna, przebiegal on na niewlasciwej glebokosci, a nadto jego przebieg nie
byl zgodny z oznaczeniem na mapie — kabel by}l poskrecany, przebiegal nie rownolegle do sieci gazowej, a niemal
prostopadle do nie;j.

/dowdd: zeznania §wiadka I. R. k. 157-158, fotografie k. 149-150/

O powyzszym zostal zawiadomiony powdd. Na miejsce zdarzenia przyjechali pracownicy E., zostal sporzadzony
protokdl uszkodzenia urzadzenia energetycznego, w ktorym stwierdzone zostalo, ze nad kablem brakowalo tasmy
informacyjnej, a sam kabel nie przebiegal zgodnie z planem i biegl na glebokoéci 0,5 m.p.p.gr.

/dowdd: protokét k. 4/

W dniu 28 stycznia 2016 r. powdd wystawil note obciazeniowa na rzecz pozwanego na kwote 628,05 zl, za$ pismem
z dnia 16 maja 2016 r. wezwal pozwanego do zaplaty tej kwoty.

/dowod: nota k. 11, wezwanie do zaplaty k. 13/

Powdd zglosil szkode ubezpieczycielowi pozwanego, tj. (...) S.A. w S., ktéry po przeprowadzeniu postepowania
likwidacyjnego odmoéwilo wyplaty odszkodowania.

/dowod: akta szkody k. 49-134/

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny ustalony zostal w oparciu o dowody z dokumentéw przedltozonych przez strony, ktérych
prawdziwo$¢ nie byla kwestionowana, a nadto z zeznan Swiadka I. R. i przestuchania pozwanego A. M., ktérym dano
wiare w caloSci.

Powddztwo podlega oddaleniu.
Zgodnie z art. 415 k.c. kto z winy swej wyrzadzil drugiemu szkode, obowigzany jest do jej naprawienia.

Nie ma zadnych watpliwosSci co do tego, ze wyrzadzenie szkody przez czyn niedozwolony jest samoistnym
zrodlem stosunku obligacyjnego i skutkuje zaistnieniem odpowiedzialno$ci odszkodowawczej ex delicto (deliktowe;).
Przestankami odpowiedzialnosci odszkodowawczej sg przy tym: 1) zaistnienie szkody; 2) wystapienie faktu, za ktory
ustawa czyni odpowiedzialnym okreslony podmiot, czyli czynu niedozwolonego; 3) zwigzek przyczynowy miedzy



czynem niedozwolonym a szkoda w tej postaci, iz szkoda jest jego zwyklym nastepstwem. Ciezar dowodu co do
wszystkich tych okoliczno$ci obcigza co do zasady poszkodowanego

Przy odpowiedzialnoSci na zasadzie winy poszkodowany bedzie miat z reguly obowiazek wykazania okolicznoSci,
ktére dadza podstawe do postawienia zarzutu zawinionego dzialania lub zaniechania. Doktryna polska stoi w
wiekszoSci na stanowisku, ze wina laczy sie z koniecznym wystapieniem dwoch jej elementow: obiektywnego, czyli
bezprawnos$ci zachowania i subiektywnego, zakladajacego podstawy do postawienia zarzutu z punktu widzenia
powinnoéci i mozliwoéci przewidywania szkody oraz przeciwdzialania jej wystapieniu, co okresli¢c mozna jako
subiektywno-obiektywna teorie winy. Postac i stopien winy nie maja istotnego znaczenia w rezimie deliktowym,
bowiem odpowiedzialno$é przypisywana jest tu za kazde, choéby najmniejsze zawinienie.

Bezsporne miedzy stronami jest to, ze doszlo do szkody w mieniu powoda, tj. uszkodzeniu ulegla ostona kabla
energetycznego. Spor sprowadzal sie za$ do tego, kto jest odpowiedzialny za zaistniale zdarzenie.

Skoro strona powodowa twierdzila, ze do szkody doszlo na skutek dzialania pozwanego, obowiazana byla to wykazac,
zgodnie z art. 6 k.c. Tymczasem, w ocenie Sadu, powdd nie sprostal temu obowiazkowi.

Zdaniem Sadu nie sposéb uzna¢, by wine za uszkodzenie ostony kabla w sposob stanowczy przypisaé mozna
pozwanemu.

Pozwany wykazal, ze wykonujac prace badawcze, dzialal w oparciu o mapy udostepnione mu przez inwestora, czyli
pozyskane z U. M. O.. Dzieki zeznaniom $§wiadka I. R. i fotografiom przedlozonym przez $§wiadka, jak i znajdujacym
sie w aktach sprawy, ustalono, ze faktyczny przebieg kabla energetycznego w polu badawczym byl inny niz ten
wskazany na mapie. Pozwany, jak i jego pracownicy, dzialajac jako profesjonali$ci, wykonali niezbedne czynnoéci, by
jak najlepiej wykonac zlecone im prace. Bazujgc na mapie, oznaczyli pole badawcze i prowadzili prace w ten sposob, by
do nie uszkodzi¢ zadnego z urzadzen przebiegajacych w gruncie. To nieprawidlowy przebieg kabla sprawil, ze doszlo
do jego uszkodzenia. Z fotografii znajdujacych sie w aktach sprawy jednoznacznie wynika, ze przebieg kabla by} inny,
niz wskazywala na to mapa, kabel byl poskrecany.

W sposo6b nie budzacy watpliwo$ci wykazane takze zostalo, ze kabel przebiegal na niewlaéciwej wysokoSci, niezgodne;j
z rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 26 pazdziernika 2005 r. w sprawie warunkéw technicznych,
jakim powinny odpowiada¢ telekomunikacyjne obiekty budowlane i ich usytuowanie, przewidujacym glebokos$é
podstawowa ulozenia kabla podziemnego na 0,7 m.

Niewatpliwie pozwanego, w zakresie prowadzonej dzialalno$ci, uznaé¢ nalezy za profesjonaliste. W odniesieniu do
0s6b majacych szczegoélne kwalifikacje i wykonujacych czynnoéci, gdzie kwalifikacje takie sa konieczne, nie zawsze
wystarcza odwolanie do abstrakcyjnego wzorca "dobrego fachowca" i wobec specjalisty wymagania musza byé
wyzsze. Wzorzec takiego zachowania zalezny jest takze od stanu wiedzy i zmienia sie wraz z postepem nauki i
techniki, co na profesjonaliste naklada obowiazek poglebiania swoich wiadomosci i umiejetnosci zawodowych. W
tym przypadku wing profesjonalisty bedzie nie tylko niedolozenie nalezytej staranno$ci, ale takze brak wiedzy,
niezreczno$c¢, nieuwaga, jezeli nie powinny zaistnieé.

Zadna z powyzszych okolicznoéci, ktéra mogtaby dawaé podstawy do przypisania winy pozwanemu, nie wystapita.
Innymi slowy: gdyby kabel przebiegal zgodnie z oznaczeniem na mapie, albo gdyby nad nim znajdowala sie taSma
ostrzegawcza, do uszkodzenia go z wysokim prawdopodobienistwem w ogoéle nie doszloby.

W ocenie Sadu nie bylo potrzeby siegania do dowodu z opinii bieglego, o co na rozprawie w dniu 9 czerwca 2017 r.
wnosil powod, domagajac sie przeprowadzenia tego dowodu na okoliczno$éé tego, czy kabel przebiegal prawidlowo,
zgodnie z oznaczeniem na mapie, czy nie. Warto w tym miejscu wspomnieé¢ postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
27 kwietnia 2017 r. w sprawie III CSK 341/16 (LEX nr 2311191), gdzie podkreSlono, ze wiadomosci specjalne w
rozumieniu art. 278 k.p.c. obejmuja wiedze z zakresu poszczegélnych galezi nauki, techniki, sztuki, rzemiosla oraz
wszelkich innych umiejetnoéci, wykraczajaca poza przecietny poziom wiedzy osob nie bedacych specjalistami w danej



dziedzinie. Pojecie tych wiadomosSci jest wiec pojeciem ocennym, a jego zakres ulega zmianie wraz z ogdlnym postepem
wiedzy. Ziszczenie sie przewidzianej w art. 278 k.p.c. przestanki wymogu wiadomosci specjalnych jest kazdorazowo
przedmiotem oceny sadu na tle okolicznos$ci danego przypadku. Dzieki szczegdétowym zeznaniom §wiadka I. R., ktéra
w bezposérednim odbiorze jawila sie jako osoba wysoce kompetentna, okazaniu $wiadkowi zdje¢ i mapy, a takze
majac na wzgledzie zasady logicznego rozumowania i podstawowej wiedzy z zakresu czytania map, Sad samodzielnie
poczynil ustalenia w tym przedmiocie.

Biorac powyzsze pod uwage, wobec braku podstaw z art. 415 k.c., powodztwo zostalo w calosci oddalone.

SSR Natalia Rzewuska



