Sygn. akt IV U 351/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 wrze$nia 2017 r.

Sad Rejonowy w Olsztynie IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Grazyna Gizewska-Rozmus
Protokolant: sekr. sadowy Tomasz Milosz

po rozpoznaniu w dniu 28 wrze$nia 2017 r. w (...)

sprawy J. D. (1)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w O.
o zasilek chorobowy

na skutek odwolania J. D. (1)

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w O.

z dnia 10 maja 2017 roku nr (...) - (...)

zmienia zaskarzona decyzje i przyznaje odwolujacemu J. D. (1) prawo do zasilku chorobowego za okres od 24 wrze$nia
2016 roku do 10 marca 2017 roku.

IVU 351/17

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 10.05.2017r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych w O. odmoéwil J. D. (1) prawa do zasitku chorobowego
od 24.09.2016r. do 10.03.2017r. Wskazano, ze z posiadanej dokumentacji wynika, ze w trakcie niezdolnoéci do pracy
u platnika (...) w okresie od 24.09.2016r. do 10.03.2017r. J. D. §wiadczyl prace z tytulu umowy zlecenia na rzecz (...)
Sp. z 0.0. co nalezy traktowac jako wykorzystywanie zwolnienia lekarskiego od pracy w sposéb niezgodny z celem tego
zwolnienia.

Od decyzji odwolanie zlozyt J. D. (1). Wskazal, ze w okresie od 24.09.2016r. do 10.03.2017r. pracowala jego zona J.
D. (3) w L.. Firma zostala o tym telefonicznie powiadomiona przez osoby, ktore pracuja na k...

W odpowiedzi na odwolanie ZUS wnibést o oddalenie odwolania uzasadnienie zaskarzonej decyzji czynigc
stanowiskiem w sprawie.

Sad ustalil, co nastepuje:



Odwolujacy J. D. (1) zatrudniony byl na podstawie umowy o prace w(...) w O.. Laczyla go jednocze$nie umowa zlecenia

z (...).
W ramach umowy zlecenia odwolujacy Swiadczyt ustugi ochrony w Centrum Uslug (...) w E..

W dniu 10.09.2016r. powod ulegl wypadkowi komunikacyjnemu powodujacemu bardzo powazne i rozlegle obrazenia
gléwnie w obrebie konczyn dolnych. Powdd trafil do szpitala gdzie przeszedt operacje. W kolejnych miesigcach
poddawany byl nastepnym operacjom. Powdd po okolo 10 dniach pobytu w szpitalu po wypadku zostat wypisany do
domu. Po domu poruszatl sie tylko na wozku inwalidzkim, nie mégt chodzié.

Pracownicy ochrony $wiadczyli stluzbe po dwie osoby w cyklach po 48 godzin naprzemiennie. Lacznie kazdy zespot
mial po okolo 5-6 shuzb w miesigcu.

M. (...) oraz odwotujacy telefonicznie zglosili w siedzibie (...) sp. z 0.0. w G., iz odwolujacy ulegl wypadkowi i nie
moze $wiadczy¢ stuzby. Przedstawiciel spotki odwiadczyl, ze odwolujacego moze zastapic ktokolwiek byle miat licencje
uprawniajacg do $wiadczenia ochrony.

Po wypadku stuzby wrzeéniowe J. D. wykonali pozostali pracownicy ochrony. Od pierwszej polowy pazdziernika
2016r. shuzby przypisane odwolujacemu $wiadczyla jego zona —J. D. (3).

Odwolujacy nadal nie powr6cit do zdrowia. Porusza sie o kulach.

( dowod: zeznania $wiadkow: J. D. (3) k. 13-13v, 00:17:28-00:27:06, B. (...) k. 13v 00:27:08-00:30:47, M. (...) 13v-14
00:30:49-00:39:26, 00:42:47-00:44:57, B. P. k. 14, 00:39:28-00:42:38, przestuchanie odwolujacego k. 14v w zw. z
12-12v 00:47:23-00:55:00, 00:01:38-00:13:12, akta ZUS-listy obecnoéci k. 6-11, pismo k. 12)

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie zasluguje na uwzglednienie.

ZUS w zaskarzonej decyzji powolal sie na art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 25 czerwca 1999r. o §wiadczeniach pienieznych
z ubezpieczenia spolecznego w razie choroby i macierzynstwa.

Zgodnie z przywolanym przepisem ubezpieczony, wykonujacy w okresie orzeczonej niezdolnosci do pracy prace
zarobkowa lub wykorzystujacy zwolnienie od pracy w sposob niezgodny z celem tego zwolnienia, traci prawo do zasitku
chorobowego i §wiadczenia rehabilitacyjnego za caly okres tego zwolnienia.

Oznacza to, ze ubezpieczony traci prawo do zasitku chorobowego w przypadku wystapienia jednej z dwoch
niezaleznych przeslanek, okreslonych w art. 17 ust. 1 przytoczonej ustawy, a wiec wykonywania pracy zarobkowej w
okresie orzeczonej niezdolnoéci do pracy lub wykorzystywania zwolnienia od pracy w sposob niezgodny z celem tego
zwolnienia (zob. wyrok SN z 20.01.2005r., sygn. I UK 154/04, publ. OSNP 2005/19/307).

Nie mozna zgodzi¢ sie ze stanowiskiem organu rentowego jakoby odwolujacy $wiadczyl prace w trakcie niezdolnoéci
do pracy. Juz w postepowaniu przed organem odwolujacy wskazywal, ze nie wykonywal pracy na rzecz (...), a
obowigzki realizowala jego zona. Zglaszal mozliwo$¢ przedstawienia $§wiadkéw, ktorzy potwierdza podawane przez
niego okolicznoéci. Tylko pobiezna analiza list obecnosSci dotaczona do akt ZUS wskazuje, ze podpisy pod nazwiskiem
J. D. sarozne tj nie wykonane przez te sama osobe. Nadto, obrazenia ktérych doznal odwolujacy wykluczaty mozliwosé
nie tylko pracy, ale jakiegokolwiek funkcjonowania przez J. D.. W wyniku wypadku doznal zlamania dwoch nég i
przeszed! szereg operacji, a po domu poruszal sie tylko na wozku inwalidzkim. Zdumiewajaca jest dokonana przez
organ rentowy ocena okolicznoSci sprawy , ze odwolujacy mogt $§wiadczyé prace. W przypadku niejasnoéci lub
watpliwo$ci nalezalo poczyni¢ stosowne ustalenia.



Wszyscy przestuchani §wiadkowie oraz odwolujacy jednoznacznie potwierdzili, ze J. D. nie $wiadczyt zadnych uslug
w okresie od 24.09.2016r. do 10.03.2017r., wykonywala je Zona ubezpieczonego ( we wrze$niu pierwszych kilka
shuzb po wypadku odbyli koledzy), a nadto, ze zaréwno M. (...), jak i J. D. (1) informowali zleceniodawce o fakcie
wypadku odwolujacego. Uzyskali wowczas przyzwolenie na przybranie do stuzb w zastepstwie odwolujacego inng
osobe. W ocenie Sadu, zeznania stuchanych swiadkéw i odwoltujacego sa jednoznaczne, spdjne, a jednoczeénie szczere
i niewymuszone. Dlatego tez Sad w calo$ci przychylil sie do okoliczno$ci wynikajacych z przedmiotowych o§wiadczen.

Dlatego tez, Sad zmienit zaskarzong decyzje w oparciu o art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 25 czerwca 1999r. o §wiadczeniach
pienieznych z ubezpieczenia spotecznego w razie choroby i macierzynstwa a contrario i przyznal odwolujacemu prawo
do zasitku chorobowego za sporny okres.

SSR Grazyna Gizewska- Rozmus



