Sygn. akt. I C 2814/20

UZASADNIENIE

Powod L. K. wnioést o nakazanie pozwanym A. C. i I. C. opuszczenie, oprdznienie i wydanie pieciu pomieszczen
mieszkalnych polozonych na parterze po lewej stronie od frontu budynku mieszkalnego znajdujacego sie na
nieruchomos$ci powoda potozonej w miejscowosci w (...) gm. D. jak rowniez czesci posesji stanowigcej drewutnie, a
takze o zasadzenie od nich na rzecz powoda kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

Uzasadniajac swe roszczenie wskazal, ze byt wlascicielem nieruchomosci polozonej w miejscowosci (...) w udziale V2
czesci. Wskutek dziedziczenia po S. C. (1) powd6d nabyt pozostaly udzial w nieruchomosci. Powo6d zawarl z pozwanymi
ustng umowe uzyczenia czedci nieruchomosci, na mocy ktorej zostali uprawnieni do korzystania z 5 pomieszczen
mieszkalnych usytuowanych na parterze budynku po stronie lewej od frontu. Nadto pozwani korzystali z przyleglej
do lewej bocznej $ciany budynku dzialki, na ktorej znajduje sie drewutnia. Pozostalg cze$¢ nieruchomoéci zajmuje
powod wraz z zong i dzie¢mi. Powdd wskazal, Ze nie ustalil z pozwanymi czynszu za korzystanie z nieruchomosci.
Po stronie pozwanych lezalo jedynie regulowanie oplat eksploatacyjnych. W opinii powoda pozwani korzystaja
z nieruchomos$ci w sposbéb sprzeczny z zasadami wspoéltzycia spolecznego. Sa skonfliktowani z powodem, czynig
jemu zlo$liwosci oraz utrudniaja codzienne funkcjonowanie powoda i jego rodziny. Wskutek nagannego zachowania
pozwanych, na nieruchomosci powoda kilkukrotnie interweniowala policja. Pow6d nadmienil, ze pozwani lekcewaza
sprzeciw powoda wobec odwiedzin syna pozwanych, ktory jest osobg agresywna i wulgarna w stosunku do powoda
i jego rodziny. Powdd w dniu 16 pazdziernika 2019 r. wypowiedzial pozwanym uzyczenie wyznaczajac termin
oproéznienia i opuszczenia nieruchomosci, jak rowniez okreslil koszty za bezumowne korzystanie. Pozwani wszelkie
pisma pozostawili bez odpowiedzi.

W odpowiedzi na pozew pozwani A. C. oraz I. C. wnieSli o oddalenie powodztwa w calo$ci, ewentualnie ustalenie
prawa do lokalu socjalnego oraz wstrzymania eksmisji do chwili otrzymania tegoz lokalu. W uzasadnieniu pozwani
zaprzeczyli jakoby zachowywali sie w spos6b niewlaéciwy wobec powoda badz jego rodziny. Wszelkie twierdzenia
w tym zakresie sg calkowicie nieprawdziwe. Pozwani w zaden sposob nie wystepuja przeciw powodowi ani jego
rodzinie. Dbaja o posesje i dokonuja niezbednych nakladéw. Nadto wskazali, ze eksmisja z zajmowanego przez nich
lokalu bylaby niezgodna z zasadami wspoélzycia spolecznego, bowiem pozwani dokonali remontéw zajmowanych
pomieszczen, jak rowniez doprowadzili instalacje sanitarng i elektryczng, a powdd nigdy tych nakladéw nie
kwestionowal. Pozwani zaznaczyli, ze przed laty otrzymali od S. C. (1) do korzystania cze$¢ budynku stanowiacego
jego wlasno$¢, za§ powdd wielokrotnie zapewnial pozwanych o mozliwosci zamieszkiwania na przedmiotowej
nieruchomosci ,,do §mierci”. Pozwani wskazali, ze istnieje konflikt pomiedzy powodem a synem pozwanych, niemniej
jednak nie ma on nic wspoélnego z obecna sytuacja. (k. 41-42).

Gmina D. nie przystapila do sprawy.
Sad ustalil, co nastepuje:

L. K. jest wlascicielem zabudowanej nieruchomosci stanowiacej dziatke nr (...), polozonej w miejscowosSci P. gm.
D., objetej ksiega wieczysta nr (...), prowadzona przez VI Wydzial Ksiagg Wieczystych Sad Rejonowego w Olsztynie.
Udzial V2 czeéci w prawie wlasno$ci wskazanej nieruchomosci stanowi majatek wspo6lny powoda oraz jego zony K. K.,
natomiast pozostaly udzial powod nabyl do majatku osobistego w drodze dziedziczenia testamentowego po S. C. (1),
na podstawie postanowienia Sadu Rejonowego w Olsztynie z 12 lutego 2019 r. w sprawie I Ns 167/18.

Powdd po zakupie udzialu wynoszacego 2 czes$é nieruchomosci stanowiacej dziatke nr (...) w miejscowosei (...) w
2007 roku, zamieszkal w polozonym na niej budynku mieszkalnym. W drugiej czeéci budynku zamieszkiwat S. C.
(1) oraz jego syn i synowa — pozwani A. i I. C.. Powdd i jego rodzina zzyli sie ze S. C. (1), ktéry pomagat w pracach
gospodarskich oraz odwiedzat ich towarzysko. Po $émierci S. C. (1) udzial %2 czeéci w prawie wlasnoSci wskazanej



nieruchomoéci, na podstawie testamentu notarialnego nabyl powdd. Od tamtej pory strony pozostaja w konflikcie.
Maja do siebie wzajemne pretensje zwigzane ze wspolnym funkcjonowaniem na nieruchomosci. Osobg prowokujaca
konflikty jest syn pozwanych, ktéry odwiedza rodzicow. Syn pozwanych po spozyciu alkoholu, odnosi sie w sposéb
wulgarny i agresywny do powoda i jego rodziny, atakuje maloletnie dzieci powoda, wyrzadza szkody na poses;ji.
Roéwniez pozwany, bedac pod wplywem alkoholu, kieruje wobec powoda i jego rodziny grozby i wyzwiska. Pozwani
nie ustalili z powodem oplat za zamieszkiwanie w zajmowanej cze$ci budynku mieszkalnego.

(dowod: wyjasnienia powoda E. K. zlozone w trybie informacyjnym — zapis od 00:19:33 do 01:09:23 protokolu
elektronicznego z dnia 7 grudnia 2020 r., wyja$nienia pozwanego A. C. zloZzone w trybie informacyjnym — zapis od
01:09:23 do 01:33:55 protokotu elektronicznego z dnia 7 grudnia 2020 r., wyjasnienia pozwanej I. C. zlozone w trybie
informacyjnym — zapis od 01:33:55 do 01:48:38 protokotu elektronicznego z dnia 7 grudnia 2020 r., zeznania §wiadka
K. K. — zapis od 01:48:38 do 02:26:38 protokotu elektronicznego z dnia 7 grudnia 2020 r., zeznania Swiadka B. S. —
zapis od 02:26:38 do 02:42:13 protokotu elektronicznego z dnia 7 grudnia 2020 r.)

Powo6d pismem z dnia 16 pazdziernika 2019 r. wypowiedzial pozwanym umowe uzyczenia oraz wyznaczyl termin
oproznienia i opuszczenia lokalu do dnia 31 paZdziernika 2019 r. Zazadal takze oplaty z tytulu bezumownego
korzystania z nieruchomosci w kwocie 1.000 zl miesiecznie poczawszy od listopada 2019 r. W dniu 14 maja 2020 r.
powdd skierowal do pozwanych wezwanie do zaplaty kwoty 7.000 zl jako odszkodowania za bezumowne korzystanie
z nieruchomodci.

(dowdd: pismo z dnia 16 pazdziernika 2019 r. zdowodem nadania — k. 14-15, pismo z dnia 14 maja 2020 r. z dowodem
nadania k. 16-17)

Syn pozwanych M. C. jest zameldowany w budynku stanowiacym wlasnos¢ powoda. Nie mieszka z rodzicami —
pozwanymi A.i1. C., ale czesto ich odwiedza, takze bedac pod wplywem alkoholu. Przyjazdy M. C. staly sie zarzewiem
nowego konfliktu pomiedzy stronami. Powdd oraz jego zona padli ofiarg wyzwisk i grozb z jego strony. Pozwani nie
reagowali na niewla$ciwe zachowanie syna ani nie prosili go o zaprzestanie odwiedzin, pomimo zadan powoda.

(dowdd: zeznania powoda L. K. — zapis od 00:07:12 do 00:35:10 protokotu elektronicznego z dnia 17 grudnia 2020
r., zeznania pozwanego A. C. — zapis od 00:35:10 do 00:49:53 protokolu elektronicznego z dnia 17 grudnia 2020 r.,
zeznania pozwanej I. C. — zapis od 00:49:53 do 01:09:09 protokotu elektronicznego z dnia 17 grudnia 2020 r.)

Miedzy 2016, a 2020 rokiem w miejscowos$ci (...) odnotowano siedem interwencji Policji, w tym cztery zwigzane
z wszczynaniem awantur przez M. C., kierowaniem przez niego grozb pobicia, spalenia domu oraz uzywania stow
obelzywych wobec powoda i jego rodziny. Skierowani na miejsce policjanci przeprowadzali ze stronami rozmowy na
temat konfliktu sasiedzkiego stron.

(dowdd: pismo z Komisariatu Policji w D. z dnia 15 grudnia 2020 r. — k. 95)

Zgodnie prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Olsztynie II Wydzialu Karnego z dnia 8 stycznia 2019 r., sygn.
akt IT K 1587/18, M. C. zostal uznany za winnego stosowania grézb pozbawienia zycia i uszkodzenia ciata K. K. — zony
powoda.

(dowdd: wyrok w katach sprawy IT K 1587/18 k. 71)

Pozwany A. C. nie jest zarejestrowany jako osoba bezrobotna w Urzedzie Pracy Powiatu (...) w O., nie
posiada orzeczenia o stopniu niepelnosprawnos$ci, nie pobiera renty ani emerytury, pracuje zawodowo w firmie
ogoblnobudowlanej, miesieczny dochdd z tytulu umowy o prace wynosi 1.800 zl netto, nie korzysta ze wsparcia
Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej w O..

Pozwana 1. C. nie jest zarejestrowana jako osoba bezrobotna w Urzedzie Pracy Powiatu (...) w O., nie pobiera
$wiadczen z ZUS, nie korzysta z pomocy spolecznej, pracuje na pol etatu jako sprzataczka. Osigga miesieczny dochod



w kwocie 800 zl. Pozwana cierpi na astme, rozedme oraz zwyrodnienie stawoéw. Pozostaje pod kontrola lekarza
pulmonologa. Ma orzeczony lekki stopie niepelnosprawnosci, na czas oznaczony do dnia 31 grudnia 2021 roku.

Pozwani nie maja nikogo na utrzymaniu.

(dowdd: pismo Urzedu Pracy Powiatu (...) Filia w D. — k. 58, pismo Miejskiego Zespotu ds. Orzekania o
Niepelmosprawnoéci w O. — k. 60, pismo Miejskiego Osrodka Pomocy Spolecznej w D. — k. 62, pismo Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w G. — k. 64, 77, zeznania pozwanej I. C. — zapis od 00:58:02 do 01:01:44 protokotu
elektronicznego z dnia 17 grudnia 2020 1.)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powoddztwo zastuguje na uwzglednienie w calo$ci.

Sad ustalil stan faktyczny w sprawie na podstawie dowodéw z dokumentéw zlozonych do akt, ktorych prawdziwosé
i wiarygodno$¢ nie byla kwestionowana i nie budzila watpliwo$ci Sadu. Pomocniczo wykorzystano réwniez zeznania
stron oraz przestuchanych $wiadkéw w czeéci, w jakiej byly one wzajemnie spojne i korespondowaly z pozostalym
materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie.

Podstawe prawna zadania pozwu stanowil przepis art. 222 § 1 k.c., zgodnie z ktorym wlaSciciel moze zagdaé wydania
od osoby, ktéra wlada faktycznie rzecza, azeby rzecz zostala mu wydana, chyba ze osobie tej przystuguje skuteczne
wzgledem wlasciciela uprawnienie do wladania rzecza. Wynikajace z tego przepisu roszczenie stuzy przeciwko osobie,
ktora faktycznie wlada cudza rzecza bez podstawy prawnej. Rozpoznajac powodztwo windykacyjne, Sad obowigzany
jest badac wiec, po pierwsze, czy osoba zglaszajaca roszczenie jest wlascicielem rzeczy, po drugie, czy osoba, przeciwko
ktorej skierowane jest roszczenie rzecza faktycznie wlada oraz po trzecie, czy wladajacemu rzecza przystuguje
skuteczne wzgledem wlasciciela prawo do posiadania rzeczy.

W przedmiotowe] sprawie bezspornym bylo, ze powdd jest wlascicielem zabudowanej nieruchomoéci stanowiacej
dzialke nr (...), polozonej w miejscowosci P. gm. D., na ktorej zamieszkuja pozwani.

Pomiedzy stronami nie bylo zadnych ustalen, co do odplatnos$ci za zajmowanie mieszkanie przez pozwanych — syna i
synowa zmartego S. C. (2), w zwigzku z czym pozwani zamieszkiwala w lokalu nieodplatnie. Taki charakter korzystania
przez pozwanych zlokalu kwalifikuje je jako umowe uzyczenia w rozumieniu art. 710 k.c., a w nastepstwie tego zadanie
opuszczenia mieszkania - jako zadanie zwrotu rzeczy uzyczonej na podstawie art. 716 k.c.

W sprawie bezspornym bylo, ze pozwani nigdy nie placili powodowi zadnego czynszu rozumianego jako
wynagrodzenie za samg mozliwo$¢ zamieszkiwania w lokalu. W konsekwencji nalezalo uzna¢, ze strony laczyt
nieodplatny stosunek uzyczenia, ktéry powdd wypowiedzial pozwanym pismem z dnia 16 pazdziernika 2019 r.
zwracajac sie o opuszezenie zajmowanych pomieszczen w budynku mieszkalnym.

Zdaniem Sadu stosunek uzyczenia ma charakter jednostronnie zobowiazujacy. Jest to umowa nieodplatna , zawierana
w celu niesienia bezinteresownej pomocy osobie, ktéora takiej pomocy oczekuje. Uzyczajacy za swoja uczynnosé wobec
bioracego, za pozbawienie siebie uzytku z rzeczy, nie otrzymuje zadnej korzySci. Je§li umowa ta zostaje zawarta na
czas nieokres§lony moze zosta¢ wypowiedziana przez uzyczajgcego, co powoduje wygasniecie stosunku uzyczenia. Dla
skutecznego wypowiedzenia pozwanej umowy uzyczenia nie musi zaistnie¢ okre$lona przyczyna, wystarczajace bylo
zlozenie o$wiadczenia woli przez powoda.

Specyfika umowy uzyczenia, w ktorej jedna strona bez zadnego ekwiwalentu zmuszona jest do rezygnacji z korzystania
ze swojego prawa, powoduje, ze dajacy w uzyczenie nie moze by¢ pozbawiony mozliwoSci rozwigzania istniejacego
stosunku prawnego. Odmowa uznania za dopuszczalne rozwigzania w drodze wypowiedzenia umowy uzyczenia
zawartej na czas nieoznaczony i nie okreslajacej celu uzyczenia mogloby prowadzi¢ do nie dajacej sie zaakceptowaé
sytuacji, w ktorej dajacy rzecz w uzyczenie nigdy nie odzyskalby prawa do swojej rzeczy. Specyfika, a szczegblnie
nieodplatno$¢ umowy uzyczenia, wskazany brak ekwiwalentno$ci Swiadczenia, czyni niemozliwym traktowanie



w taki sam spos6b stron umowy uzyczenia lokalu jak stron umowy najmu lokalu. Brak jest takze podstaw do
wywodzenia, ze wypowiedzenie umowy uzyczenia wymaga dla swej skuteczno$ci istnienia realnie istniejacej przyczyny
wypowiedzenia. Przyjecie ww. postulatu powodowaloby nier6wno$¢ wobec prawa i nakazywalo wlascicielowi rzeczy
bezterminowe i nieodplatne znoszenie ograniczenia swego prawa.

Nie ulega watpliwoéci, Ze umowa uzyczenia zostala przez strony zawarta na czas nieokreélony i ze strony nie
okresdlily celu uzyczenia. W sprawie bezspornym bylo takze, ze pozwani nigdy nie placili powodowi zadnego czynszu
rozumianego jako wynagrodzenie za samg mozliwo$¢ zamieszkiwania w lokalu. W konsekwencji nalezalo uznac, ze
strony laczyl nieodplatny stosunek uzyczenia, ktéry powdd wypowiedzial pozwanym zwracajac sie o opuszczenie
zajmowanych pomieszczen w budynku mieszkalnym.

Tym samym, na dzien zamkniecia rozprawy, A. C. i L. C. nie przystugiwalo skuteczne wzgledem powoda uprawnienie
do wladania czeécia budynku mieszkalnego polozonego na dzialce nr (...), w miejscowoéci P. gm. D..

Wskaza¢ nalezy, ze strony sa ze soba skonfliktowane i odnosza sie wobec siebie w spos6b wrogi, co Sad mial
mozliwo$¢ zaobserwowania wielokrotnie na S. rozpraw. Miedzy stronami dochodzilo do kl6tni oraz wzajemnych
oskarzen. Niewatpliwie osobg prowokujgca konflikty jest syn pozwanych, jednak pozwani wielokrotnie upominani
przez powoda i jego zone nigdy nie zwroécili synowi uwagi na jego agresywne zachowanie wzgledem powoda i jego
rodziny. Nie odmoéwili przyjmowania syna w mieszkaniu, gdy ten byl pod wplywem alkoholu. Bagatelizowali grozby
kierowane przez M. C. w kierunku rodziny powoda. Powéd, zdaniem Sadu, ma prawo oczekiwaé, ze pozwani skoro
nieodplatnie korzystali z jego nieruchomosci beda podporzadkowywali sie jego zasadom i porzadkom wprowadzanym
na spornej nieruchomosci. Tymczasem pozwani nie do§é, ze nie podporzadkowywali sie decyzjom powoda, co do
sposobu funkcjonowania na nieruchomoéci to je kwestionowali i wywolywali sytuacje konfliktowe. Sad rozumie, ze dla
pozwanych, ktoérzy niemal cale zycie mieszkali na spornej nieruchomosci sytuacja jest trudna, ale nie zmienia to faktu,
ze to powdd jako jej wlasciciel jest uprawniony do ustalania sposobu jej zagospodarowania i funkcjonowania stron
na niej. Obecne kwestionowanie woli spadkodawcy nie moglo wywrzeé¢ zamierzonego skutku, skoro prawomocnym
postanowieniem zostala przesadzona kwestia nastepstwa prawnego po S. C. (3) i uprawnienia wia$cicielskie powoda.

W ocenie Sadu roszczenie powoda o wydanie przez pozwanych zajmowanych pieciu pomieszczen mieszkalnych

polozonych na parterze, po stronie lewej od frontu budynku mieszkalnego oraz 40m?® gruntu wraz z pomieszczeniem
drewutni, nalezalo uznaé za uzasadnione, o czym orzeczono w punkcie I wyroku.

Konsekwencja uznania, ze pozwani nie zajmowali lokalu bez tytulu prawnego, jest obowiagzek orzeczenia przez Sad
w wyroku o lokalu socjalnym.

Zgodnie z dyspozycja przepisu z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatorow,
mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego (Dz.U. 2019, 1182 t.j.), Sad zobowiazany jest z urzedu
badaé przestanki w zakresie orzeczenia o uprawnieniu do lokalu socjalnego wobec oséb ktérych dotyczy nakaz
oprdznienia lokalu. Obowigzek zapewnienia lokalu socjalnego ciazy na gminie wlaéciwej ze wzgledu na miejsce
potozenia lokalu podlegajacego opréznieniu.

Zgodnie z art. 14 ust. 4. wskazanej ustawy Sad nie moze orzec o braku uprawnienia do otrzymania lokalu socjalnego
wobec: 1) kobiety w ciazy, 2) maloletniego, niepelnosprawnego w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 29 listopada
1990 r. 0 pomocy spolecznej lub ubezwlasnowolnionego oraz sprawujacego nad taka osoba opieke i wspdlnie z nig
zamieszkala, 3) obloznie chorych, 4) emerytéw i rencistow spelniajacych kryteria do otrzymania §wiadczenia z pomocy
spolecznej, 5) osoby posiadajacej status bezrobotnego, 6) osoby speliajacej przestanki okreélone przez rade gminy

w drodze uchwaly chyba ze osoby te moga zamieszka¢ w innym lokalu niz dotychczas uzywany lub ich sytuacja

materialna pozwala na zaspokojenie potrzeb mieszkaniowych we wlasnym zakresie.




Nalezy przyjac, ze przypadki wymienione w tym przepisie stanowia enumeratywne wyliczenie osob z tak szczegblna
sytuacja materialna i rodzinng, ze zostaly one wyr6znione przez ustawodawce jako ewidentnie wymagajace przyznania
lokalu socjalnego.

Natomiast zgodnie z powolanym ust. 3 art. 14 ustawy, Sad bierze pod uwage dotychczasowy sposéb korzystania z
lokalu oraz szczeg6lng sytuacje materialng i rodzinng. Obie te przestanki musza wystapi¢ lacznie. Na tej podstawie
Sad moze fakultatywnie przyznaé pozwanemu prawo do lokalu socjalnego.

Pozwani nie dysponuja lokalem, do ktérego mogliby sie wyprowadzi¢. Zdaniem jednak Sadu pozwani moga zaspokoic
swoje potrzeby mieszkaniowe we wlasnym zakresie.

Sytuacja rodzinna i finansowa pozwanych, zdaniem Sadu, nie uzasadnia przyznania im prawa do zawarcia umowy
najmu lokalu socjalnego.

Pozwani posiadajg state zrodla dochodu, nie maja nikogo na swoim utrzymaniu. Pozwana I. C., co prawda cierpi
na schorzenia pluc i stawow, pozostaje pod kontrola lekarza pulmonologa, jednak ani ona ani pozwany A. C. nie sg
osobami obloznie chorymi, czy niepelnosprawnymi w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 29 listopada 1990 r. o
pomocy spolecznej (Dz. U. z 1998 r. Nr 64, poz. 414, z p6Zn. zm.). Nie mozna traci¢ z pola widzenia, ze pozwana
pomimo lekkiego stopnia niepelnosprawnosci pracuje zawodowo.

W ocenie Sadu pozwani sa w stanie wlasnymi sitami zapewni¢ sobie odpowiednie warunki mieszkaniowe. Tym
bardziej, gdy weZzmie sie pod uwage, ze przez cale lata zamieszkiwania w nieruchomosci powoda nie ponosili kosztéw
zwigzanych z jej utrzymaniem, a pozwani otrzymal od powoda §wiadczenie pieniezne tytulem zachowku po zmarlym
ojcu S. C. (4).

Uprawnienie do lokalu socjalnego pelni przede wszystkim funkcje ochronng dla oséb, ktore z powodu wieku, stanu
zdrowia, specyficznej sytuacji rodzinnej lub materialnej nie bedac w stanie zabezpieczy¢ sobie lokalu na wolny rynku.
W ocenie Sadu pozwani nie zaliczajg sie do takich osob.

W tych okoliczno$ciach, przy uwzglednieniu art. 14 ust. 3 ustawy, stwierdzi¢ nalezy, ze pozwanym nie przystuguje
prawo do lokalu socjalnego. Pozwani bowiem maja mozliwo$¢ zaspokojenia swoich potrzeb mieszkaniowych wlasnym
staraniem. (pkt IT wyroku)

O kosztach procesu Sad orzekt w mysl przepisu art. 98 k.p.c., zgodnie z ktorym strona przegrywajaca sprawe
obowigzana jest zwréci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej
obrony (koszty procesu). Na koszty zasadzone na rzecz powodki od pozwanych skladala sie oplata od pozwu w kwocie
200 z} oraz wynagrodzenie pelnomocnika w kwocie 240 z}. (pkt III wyroku)

Sedzia Justyna Smolinska

1. odnotowaé,

2. odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi pozwanych
3. z apelacja lub za 14 dni.

0., 5luty 2021r.



