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UZASADNIENIE

A. K. dzialajac w imieniu swoich maloletnich dzieci M. S. (1) i A. S. domagala sie zasadzenia od pozwanego M. S.
(2) alimentéw w lacznej kwocie 1000 zl na oboje maloletnich platnych do 20 dnia kazdego miesiaca oraz zasadzenia
kosztoéw procesu.

W uzasadnieniu wskazala, ze pozwany jest ojcem maloletniego M. i A. S. a od czasu rozstania z pozwanym w dniu
20 stycznia 2017 roku caly ciezar wychowania i utrzymania maloletniej spoczywa wylacznie na matce i nie jest w
stanie ponie$¢ samodzielnie wszystkich kosztéw zwiazanych z utrzymaniem synéw. Pozwany natomiast od dnia jej
wyprowadzki z dzie¢mi przekazal jedynie kwote 500 zt na rzecz maloletnich.

W odpowiedzi na pozew pozwany uznal powddztwo do kwoty 500 zl. Podnidsl, ze nie jest w stanie placi¢ alimentéw
w zgdanej wysokoéci poniewaz jego mozliwosci finansowe na to nie pozwalaja. Ponadto zarzucil, Ze pozwana nie
wykazala kosztoéw utrzymania matoletnich na poziomie alimentéw zagdanych w pozwie, a koszty wynajmowanego przez
nig mieszkania sg zawyzone i mozna znalez¢ na rynku lokalnym korzystniejsze oferty.

Na terminie pierwszej rozprawy w dniu 6 kwietnia 2017 roku Przewodniczgca naklaniala strony do zawarcia ugody.

W toku postepowania strony doszly do porozumienia i zawarly ugode na mocy ktorej pozwany M. S. (2) zobowigzal sie
do lozenia na rzecz maloletnich A. S. i M. S. (1) alimentéw w kwocie po 320 zl miesiecznie, }acznie 640 zl miesiecznie
platnych do rak powodki A. K. do 20 dnia kazdego miesiaca wraz z ustawowymi odsetkami na wypadek op6znienia w
platnosci ktoérejkolwiek z rat poczynajac od dnia 1 kwietnia 2017 roku.

Po odczytaniu ugody strony wlasnorecznymi podpisami potwierdzily jej tre$¢, o§wiadczajac, ze wyrazaja zgode na
warunki zawartej ugody (vide: protokél rozprawy z 6 kwietnia 2017 roku k. 53-54).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Stosownie do tresci art. 223 § 1 k.p.c. Przewodniczacy powinien we wlasciwej chwili sklaniaé¢ strony do pojednania,
zwlaszcza na pierwszym posiedzeniu, po wstepnym wyjasnieniu stanowiska stron. Osnowe ugody zawartej przed
sadem wcigga sie do protokotu rozprawy albo zamieszcza w odrebnym dokumencie stanowigcym cze$é protokotu i
stwierdza podpisami stron.

Ugoda sadowa ma dwoisty charakter, aczacy elementy materialnoprawne i procesowe. Jest czynno$cia procesowa
dokonana w formie przewidzianej prawem procesowym, ktore wiaze z ta czynno$cia zamierzony przez strony skutek w
postaci wylaczenia dalszego postepowania sagdowego co do istoty sporu i umorzenia postepowania (art. 223 k.p.c. w zw.
z art. 203 § 4 k.p.c.iart. 355 § 1 k.p.c.). Jednocze$nie zawarte w tre$ci ugody porozumienie co do istniejacego miedzy
stronami stosunku prawnego ma charakter zgodnego o$§wiadczenia woli, a wiec czynno$ci prawnej zmierzajacej do
wywolania skutkow w dziedzinie prawa materialnego. W tym zakresie zawarte przed sagdem porozumienie jest ugoda
w rozumieniu art. 917 k.c. (zob. uzasadnienie postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 14 czerwca 2005 r., sygn. akt
V CK 691/04, LEX nr 177225).

Ugoda moze by¢ uznana przez Sad za niedopuszczalna tylko wtedy, gdy okolicznoSci sprawy wskazuja, ze jest sprzeczna
z prawem lub zasadami wspolzycia spolecznego albo zmierza do obejécia prawa (art. 203 § 4 k.p.c.).

Przedstawicielka ustawowa maloletnich wyrazila zgode na zawarcie ugody na kwote alimentéw w wysokoSci po 320 zt
miesiecznie na kazdego z maloletnich, do czego zobowigzal sie pozwany, rowniez wyrazajac zgode na warunki ugody.
Po odczytaniu ugody strony potwierdzily jej tre$¢ wlasnorecznymi podpisami i nie zglaszaly zadnych zastrzezen.



W ocenie Sadu zawarta w niniejszej sprawie ugoda nie jest sprzeczna z prawem ani nie zmierza do obejScia prawa.

Kwota ustalonych alimentéw w nie prowadzi tez niezgodnego z zasadami wspolzycia spolecznego pokrzywdzenia
maloletnich powodow.

Majac powyzsze na uwadze Sad na podstawie art. 355 § 1 w zw. z art. 203 § 4 k.p.c. umorzyl postepowanie w sprawie
(punkt I postanowienia).

W punkeie II postanowienia odstagpiono od obcigzania pozwanego kosztami postepowania.



