Sygn. akt: I Ns 151/18
POSTANOWIENIE
Dnia 10 pazdziernika 2018 roku
Sad Rejonowy w Mragowie I Wydziat Cywilny
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Krzysztof Polomski
Protokolant: p.o. sekretarz sadowy M. Z.
po rozpoznaniu w dniu 10 pazdziernika 2018 roku w Mragowie
na rozprawie
sprawy z wniosku Spéldzielczej Kasy Oszczedno$ciowo-Kredytowej im. F. S. z siedziba w G.

z udzialem L. C., J. C., maloletniej H. C. reprezentowanej przez ojca L. C., maloletniej Z. C. reprezentowanej przez
matke A. R., maloletniego B. C. reprezentowanego przez matke D. N.

o stwierdzenie nabycia spadku po E. C.

I. stwierdza, ze spadek po E. C. zmarlym w dniu 5 lutego
2013 roku w G., ostatnio stale zamieszkalym w G., gmina M., na podstawie ustawy nabyl wnuk spadkodawcy B. C.,
syn J.iD. - w calo$ci z dobrodziejstwem inwentarza,

II. kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem
W sprawie.

ZARZADZENIE
1. odnotowaé,
2. za 21 dni.
M., dnia 10 pazdziernika 2018r.
Sygn. akt I N's 151/18

UZASADNIENIE

Whnioskodawczyni Spoldzielcza Kasa Oszczedno$ciowo-Kredytowa im. F. S. z siedziba w G. wniosla o stwierdzenie, ze
spadek po E. C. zmartym w dniu 5 lutego 2013 roku, ostatnio stale zamieszkalym w M., na podstawie ustawy naby}
jego syn L. C. oraz domagala sie zasadzenia od spadkobiercy kosztéw postepowania wedtug norm przepisanych.

Uczestnik postepowania L. C. wnidst o oddalenie wniosku i wskazal inne osoby wchodzace w zakres spadkobiercow
ustawowych spadkodawcy.

Uczestnik postepowania W. C. o$wiadczyl, Ze nie jest synem spadkodawcy E. C. i domagal sie wykluczenia z
prowadzonego postepowania.

Uczestnik postepowania J. C. podal, ze jest synem spadkodawcy E. C., jednakze on sam odrzucil po nim spadek.



Wystepujacy w imieniu maloletniej corki H. C. L. C. o§wiadczyl, Ze w jej imieniu nie bylo skladane o$§wiadczenie o
przyjeciu lub odrzuceniu spadku po E. C..

Wystepujaca w imieniu maloletniej corki Z. A. M. R. oéwiadczyla, ze w jej imieniu bylo zlozone o$wiadczenie o
odrzuceniu spadku po E. C..

Wystepujaca w imieniu maloletniego syna B. D. M. N. oSwiadczyla, Ze w jego imieniu nie bylo skladane o§wiadczenie
o przyjeciu lub odrzuceniu spadku po E. C..

Sad ustalil, co nastepuje:

E. C. zmar} w dniu 5 lutego 2013 roku w miejscowosci G., gmina M., gdzie ostatnio przed Smiercia stale zamieszkiwal.
W chwili $mierci by} rozwiedziony. Spadkodawca mial dwoje dzieci. Ze zwigzku malzenskiego E. C. z T. C. pochodzi
J. C.. L. C. jest synem spadkodawcy

ze zwigzku z G. B. z domu L.. E. C. ma corke H. C., ktéra urodzila sie w dniu (...). J. C. ze zwigzku

z A. R. (poprzednio: N.) ma corke Z. C., ktéra urodzila sie w dniu (...). J. C. ze zwiazku z D. N. ma syna B. C., ktory
urodzil sie w dniu (...). W. C., ktérego matka jest T. C., nie jest synem E. C.. E. C. w chwili §mierci posiadal zadluzenie
w Spoéldzielczej Kasie Oszczedno$ciowo — Kredytowej im. F. S. z siedziba w G..

(dowdd: odpis skrocony aktu zgonu — k. 7, zapewnienie spadkowe L. C. — k. 124, zapewnienie spadkowe J. C. — k.
169-170, odpisy aktéw urodzenia — k. 27, k. 97, k. 247, k. 300-301, dokumenty w aktach sprawy I C 268/81 Sadu
Wojewoddzkiego w Zielonej Gorze, odpis nakazu zaplaty — k. 12)

Postanowieniem z dnia 25 maja 2016 roku wydanym w sprawie I Ns 646/15 Sad Rejonowy w Mragowie zatwierdzil
uchylenie sie L. C. od skutkdw prawnych nie zlozenia w terminie o§wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku po
E.C,

a L. C. oSwiadczyl, ze odrzuca spadek po swoim ojcu E. C..

(dowod: dokumenty w aktach sprawy I Ns 646/15 Sadu Rejonowego w Mragowie)

Postanowieniem z dnia 28 kwietnia 2017 roku wydanym w sprawie I Ns 59/17 Sad Rejonowy w Mragowie zatwierdzil
uchylenie sie J. C. od skutkéw prawnych nie zlozenia w terminie o§wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku po
E.C,

a J. C. oSwiadczyl, ze odrzuca spadek po swoim ojcu E. C..

(dowod: dokumenty w aktach sprawy I Ns 59/17 Sadu Rejonowego w Mragowie)

Nikt ze spadkobiercow E. C. nie zostal uznany za niegodnego dziedziczenia. Jest to pierwsza sprawa o stwierdzenie
nabycia spadku po E. C.. W zadnej kancelarii notarialnej nie byt sporzadzony akt po§wiadczenia dziedziczenia

po spadkodawcy. Przedstawiciel ustawowy maloletniej H. C., j. jej ojciec L. C., nie skladal w imieniu maloletniej
o$wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku po E. C.. Nie wystepowal takze do sadu o zezwolenie na dokonanie
czynnoéci w tym zakresie. Przedstawicielka ustawowa maloletniej Z. C., tj. jej matka A. R., w dniu 21 maja 2018 roku
zlozyta oSwiadczenie

o odrzuceniu spadku po E. C.. W imieniu maloletniego B. C. nie byto skladane o§wiadczenie o odrzuceniu spadku po
E.C.

(dowdd: zapewnienie spadkowe L. C. — k. 124, zapewnienie spadkowe J. C. — k. 169-170, o§wiadczenie — k. 332, k. 340)
Sad zwazyl, co nastepuje:

Whiosek o stwierdzenie nabycia spadku po zmarlym E. C. byt zasadny
ijako taki zastugiwal na uwzglednienie.



Art. 926 § 1 ke stanowi, ze powolanie do spadku wynika z ustawy albo z testamentu. W postepowaniu o stwierdzenie
nabycia spadku, sad bada z urzedu kto jest spadkobierca

(art. 670 kpc). Obowigzkiem sadu jest w szczeg6lnosci zbadanie, czy spadkodawca pozostawil testament. Sad
natomiast nie jest zwigzany tre$cia wniosku inicjujacego postepowanie ani wskazaniem przez wnioskodawce
spadkobiercow uprawnionych jego zdaniem do dziedziczenia.

Zgodnie z tredcig art. 926 § 2 ke dziedziczenie ustawowe co do caloSci spadku nastepuje wtedy, gdy spadkodawca nie
powolal spadkobiercy albo gdy zadna z os6b, ktére powolal, nie chce lub nie moze by¢ spadkobiercy.

Spadkobierca nabywa spadek z chwilg otwarcia spadku (art. 925 kc). Chwila ta za$ jest — zgodnie z art. 924 ke —
$mier¢ spadkodawcy. To wlaénie chwila §mierci spadkodawcy przesadza o kregu spadkobiercow uprawnionych do
dziedziczenia, jak i o skladzie majatku spadkowego.

Krag spadkobiercow ustawowych i kolejno$é powolywania ich do dziedziczenia okre§laja przepisy art. 931-937 kc.
Do kregu tego nalezg osoby polaczone ze spadkodawca wiezami rodzinnymi (zstepni, rodzice, rodzenstwo i zstepni
rodzenstwa) oraz prawnymi (malzonek i przysposobieni). W ostatniej kolejnosci — w braku innych spadkobiercow
ustawowych — do dziedziczenia powolana jest gmina ostatniego miejsca zamieszkania spadkodawcy, ewentualnie
Skarb Panstwa.

Spadkobiercami ustawowymi w pierwszej kolejno$ci sa wiec dzieci zmartego i jego malzonek. Malzonek spadkodawcy
nalezy do kregu spadkobiercow ustawowych tylko wowczas, gdy pozostawal w zwigzku malzenskim ze zmartym w
chwili otwarcia spadku. Wszystkie dzieci osoby zmarlej dziedzicza na tych samych zasadach. Dzieci spadkodawcy

i jego malzonek, dziedzicza w czeSciach rownych, z tym jednakze zastrzezeniem, iz cze$¢ przypadajaca malzonkowi
nie moze by¢ mniejsza niz jedna czwarta caloSci spadku

(art. 931 § 1 kc). Jezeli dziecko spadkodawcy nie dozylo otwarcia spadku, udzial spadkowy, ktory by mu przypadl,
przypada jego dzieciom w czeSciach réwnych (art. 931 § 2 kc).

Spadkodawca E. C. nie pozostawil testamentu. W chwili §mierci byt osoba rozwiedziona, co w konsekwencji przesadza
o tym, ze jego byla zona T. C. nie wchodzi do kregu spadkobiercow ustawowych. Spadkodawca posiadal dwoje dzieci
— L. C. oraz J. C.. Obaj zlozyli o§wiadczenia o odrzuceniu spadku

po ojcu, a tym samym zostali wylaczeni od dziedziczenia tak, jakby nie dozyli otwarcia spadku, a wich miejsce powolani
do dziedziczenia sg ich zstepni (art. 1020 kc).

L. C. ma corke H. C., ktéra urodzila sie w dniu (...), a wiec juz po Smierci E. C., a nadto w chwili otwarcia spadku nie
byla nawet poczeta, wiec z oczywistych wzgledéw nie nalezy do kregu spadkobiercow.

J. C. ma dwoje dzieci — Z. C. i B. C.. Przedstawicielka ustawowa maloletniej Z. C., tj. jej matka A. R., w dniu 21 maja
2018 roku zlozyla odwiadczenie o odrzuceniu spadku

po E. C.. Oswiadczenie to uzna¢ nalezy za skuteczne, zostalo bowiem zlozone w formie aktu notarialnego i poprzedzone
uzyskaniem zgody sadu rodzinnego. Nadto

w okoliczno$ciach sprawy uznac je nalezy réwniez za ztozone w terminie, bowiem brak jednoznacznych dowodéw na
wcze$niejsze zawiadomienie przedstawiciela ustawowego maloletniej uczestniczki postepowania o odrzuceniu spadku
przez weze$niejszy krag spadkobiercow. Odmiennie przedstawia sie sytuacja z maloletnim B. C.. Jego przedstawicielka
ustawowa, tj. matka D. N., wprost o§wiadczyla,

Ze w jego imieniu nie bylo skladane os§wiadczenie o przyjeciu lub odrzuceniu spadku

po E. C.. Stad tez nalezy on do kregu jego spadkobiercow ustawowych.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia i wywody prawne uzna¢ nalezy, iz jedynym spadkobierca ustawowym E. C. jest
jego wnuk — matoletni B. C., przy czym nabycie spadku nastapilo z dobrodziejstwem inwentarza (art. 1015 § 2 ke).

Majac zatem powyzsze na uwadze — na podstawie art. 926 § 1 ke w zw.



z art. 931 § 2 ke — orzeczono jak w punkcie I postanowienia.

O kosztach postepowania rozstrzygnieto zgodnie z og6lng regulg ponoszenia kosztéw w postepowaniu nieprocesowym
wyrazong przez art. 520 § 1 kpc (punkt II postanowienia).

W okolicznoSciach sprawy wszystkim jego uczestnikom zalezalo na uregulowaniu stanu niepewno$ci prawnej
zwiazanej z brakiem przeprowadzenia postepowania spadkowego

po E. C., a zatem nie sposdb in concreto méwic o sprzecznosci interesow,

o jakiej mowa w art. 520 § 2 kpc.

/-/ SSR Krzysztof Polomski



