Sygn. akt II K 121/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 wrze$nia 2021 1.

Sad Rejonowy w Ketrzynie II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Jarostaw Walentynowicz
Protokolant: p. o. sekr. sad. Aleksandra Piasecka
Asesor Prokuratury Rejonowej: Sebastian Dunaj

po rozpoznaniu w dniach 01.10.2020r. i 28.09.2021r.
sprawy:

K. M.

s.J.iL.zdomu Z.

ur. (...) wK.

oskarzonego o to, ze:

W dniu 17 wrze$nia 2019r. w ruchu ladowym w K., na ul. (...), kierowal samochodem osobowym marki A. (...) o nr
rej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezwoséci z wynikiem: 1,31 mg/1, 1,32 mg/l, 1,23 mg/1, 1,28 mg/1, 1,31 mg/11i 1,22
mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu,

Y. o przestepstwo z art. 178a §1 k.k.

I. oskarzonego K. M. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to z mocy art. 178a §1 k.k. skazuje go
na kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

II. na podstawie art. 69 §1 kki art. 70 §1 kk wykonanie kary pozbawiania wolno$ci warunkowo zawiesza oskarzonemu
na okres proby 2 (dwoch) lat;

ITI. na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 5 (pieciu) lat, liczac poczatek biegu terminu od dnia uprawomocnienia sie
niniejszego wyroku;

IV. na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzeka od oskarzonego §wiadczenie pieniezne w kwocie 5.000 (pie¢ tysiecy) ztotych
na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

V. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panistwa kosztow sadowych w
caloSci.

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt II K121/20




Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czynow lub niektoérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

1.USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

K. M.

W dniu 17 wrzeénia 2019r.
w ruchu ladowym w
K., na ul. (...), kierowal
samochodem osobowym
marki A. (..) o nr rej.
(...) znajdujac sie w stanie
nietrzezwosci z wynikiem:
1,31 mg/l, 1,32 mg/l, 1,23
mg/l, 1,28 mg/], 1,31 mg/
1 i 1,22 mg/l alkoholu
w wydychanym powietrzu,
tj. o przestepstwo z
art. 178a §1 k.k.




Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

1.w dniu 17 wrzeénia 2019
r. prowadzenie przez K. M.
w K. naul. (...) samochodu
marki A. (...) o nr rej.
(...) znajdujac sie w stanie
nietrzezwosci z wynikiem:
1,31 mg/l, 1,32 mg/l, 1,23
mg/l, 1,28 mg/l, 1,31 mg/
11 1,22 mg/l alkoholu w
wydychanym powietrzu

Protokél badania stanu
trzezwo$ci z analizatorem
wydechu

Swiadectwo wzorcowania

Zeznania $wiadka R. P.

45,115

Zeznania $wiadka J. S.

56v, 82

Zeznania $wiadka J. F.

81v-82

Protokoél ogledzin rzeczy
stuzbowego dysku
zewnetrznego

20

Opinia sgdowo — lekarska
nr D-30/20

38-40

Opinia sadowo — lekarska
nr 446/21

96-103

1.2. Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
jezeli
przypisano)

zarzucany,

czynu nie




1. K. M. W dniu 17 wrzeénia 2019r.
w ruchu ladowym w
K., na ul. (...), kierowal
samochodem osobowym
marki A. (...) o nr rej.
(...) znajdujac sie w stanie
nietrzezwosci z wynikiem:
1,31 mg/l, 1,32 mg/l, 1,23
mg/l, 1,28 mg/], 1,31 mg/
1 i 1,22 mg/l alkoholu
w wydychanym powietrzu,
tj. o przestepstwo z
art. 178a §1 k.k.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

1.Zakonczenie spozywaniu | Wyjasnienia oskarzonego | 81-81v

alkoholu okolo godz.17.00 | K. M.

dnia poprzedzajacego,

zachowanie oskarzonego

i jego stan fizyczny byl

spowodowany

problemami zdrowotnymi

1.0Cena DOWOdoéw

1.1.  Dowody bedgce

podstawaq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowdd Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

1.1.1

Protok6él badania stanu
trzezwo$ci z analizatorem
wydechu

Sporzadzony przez osoby
uprawnione,

kompetentne, zgodne z
przepisami prawa. Zostal
przeprowadzony w sposob
rzetelny i prawidlowy
przez uprawnionych do
tego
nie

funkcjonariuszy,
zainteresowanych
rozstrzygnieciem w

sprawie, a zatem




nie majacych logicznego
powodu, by przedstawiac
nieprawdziwy stan rzeczy
w dokumentach.

1.1.1

Swiadectwo wzorcowania

Dokumenty  urzedowe,
brak kwestionowania
dowodu.

1.1.1

Zeznania Swiadka R. P.

Sad nie znalaz} podstaw do
zakwestionowania zeznan.
Swiadek zeznawal na
okoliczno$ci dotyczace
wykonywanych przez
niego czynno$ci
stuzbowych. Zeznal, iz
oskarzony nie mial sily
wstaé, czué bylo od niego
silng won alkoholu, mowit
niewyraznie, belkotliwie
i zachowywal sie
agresywnie.  Mezczyzna
tlumaczyl, ze
poprzedniego dnia wypil
p6t litra wodki, nie mowil
nic o spozywaniu alkoholu
przed przyjazdem.
Wskazal, iz w jego
ocenie zostawione na
klatce schodowej Kklucze
i telefon komorkowy,
otwarte na o$ciez drzwi
oraz pozycja lezaca na
podlodze @ w  ubraniu
zewnetrznym wskazywala,
ze oskarzony byt w stanie
upojenia alkoholowego juz
w momencie wejScia do
mieszkania.

1.1.1

Zeznania Swiadka J. S.

Sad nie znalaz} podstaw do
zakwestionowania zeznan.
Swiadek zeznawal na
okoliczno$ci dotyczace
wykonywanych przez
niego czynno$ci
stuzbowych. Wskazal, iz
oskarzony byl bardzo




pijany i nic nie wspominal,
ze sie zle czuje. Dodal,
iz poczatkowo oskarzony
moéwil, ze nie pil i
nie jezdzil samochodem a
kolejno przyznal, ze pil bo
miat urodziny.

1.1.1

Zeznania Swiadka J. F.

W ocenie Sadu §wiadek nie
mial Zadnych powodéw by
bezpodstawnie obcigzac
oskarzonego. = Wskazal,
iz widzial oskarzonego
prowadzacego samochdd,
kolejno oskarzony wyszedt
z samochodu i upadk
Wyczul od niego won
alkoholu. Wracal do domu
~wezykiem” i belkotal.
Swiadek wskazal, iz w
jego ocenie to nie
byt on na kacu, a
byl mocno pijany. Jego
zeznania koresponduja z
pozostalym  materialem

dowodowym m.in.
zapisem z monitoringu,
ktory potwierdza
znajdowanie sie
oskarzonego pod
wplywem alkoholu.

1.1.1

Protokél ogledzin rzeczy
stuzbowego dysku
zewnetrznego

7 zapisu monitoringu
wynika, ze oskarzony
poruszal sie pojazdem
ul. (..), a nastepnie
zaparkowal na parkingu
za pralnia o godz.
11:43-11:45.Poruszal  sie
pod prad na ulicy
jednokierunkowej,

dlugotrwale i wielokrotnie
ponawial manewry przy
parkowaniu pojazdu.
0] godz. 11:46 zZ
zaparkowanego pojazdu
wysiadt  kierujacy nim
oskarzony, ktéory upadl na
ziemie Na nagraniach z




monitoringu
zarejestrowano takze, jak
oskarzonemu pomaga
wsta¢ z ziemi inny
mezczyzna, ktory
wczeSniej  wyszedl  z
budynku pralni (.
F.). Nastepnie Kkierujacy
pojazdem chwiejnym
krokiem oddalil sie w glab
ul. (...).

Zapis z monitoringu nie
byt kwestionowane przez
strony.

1.1.1

Opinia sagdowo — lekarska
nr D-30/20

Biegly w wydanej
opinii wskazal, iz
objawy dzialania alkoholu
opisane przez $wiadka
J. F. i zarejestrowane
przez kamere monitoringu
wykazuja  korelacje z
wynikami badan
powietrza wydychanego,
co wskazuje, ze oskarzony
A czasie pomiedzy

kierowaniem
samochodem, a
badaniami powietrza
wydychanego nie spozywal
alkoholu.

Podal, zZe jezeli K
M. w czasie pomiedzy

kierowaniem
samochodem, a
badaniami powietrza

wydychanego nie pil
alkoholu, to prowadzac
auto w dniu 17.09.2019
r. o godz. 11:45 byl
w stanie nietrzezwo$ci z
stezeniem alkoholu we
krwi wynoszacym okoto
2.76-2.96 promila.

Opinia spelnia wymogi
okreslone w kpk Opinia
jest pelma, jasna, a




zawarte w niej wnioski
nalezycie  uzasadnione.
Zostala sporzadzona przez
osobe posiadajaca
odpowiednie kwalifikacje.

1.1.1

Opinia sadowo — lekarska
nr 446/21

Biegl wskazal, iz wyniki
przeprowadzonych badan
powietrza wydychanego
nie koreluja, a wrecz
S3 razaco sprzeczne z
o$wiadczeniem

oskarzonego zlozonym do
protokolu badania stanu
trzezwosci. Schorzenia
oskarzonego wynikajace z
dokumentacji medycznej
z okresu 2-3 lata
poprzedzajacego

zdarzenia, nie mogly
objawia¢ sie w sposob
przypominajacy  objawy
intensywnego  dzialania
alkoholu etylowego i nie
mogly wplyna¢ na ocene
Swiadkow jego stanu w
dniu zdarzenia.

Badania stanu trzezwosci
oskarzonego analizatorem
powietrza wydychanego
wykazuja pewne
odstepstwa od wytycznych
Rozporzadzenia Ministra
Zdrowia i Ministra
spraw wewnetrznych i
administracji z  dnia
28.12.2018 r. Przy czym
nie mialy one wplywu na
warto$¢ dowodowa tych
badan, gdyz polegaly na
wykonaniu wiekszej ilo$ci
pomiaréw od zalecanej i
czas pomiedzy dalszymi
pomiarami byl nieco
dhuzszy od zalecanych 30
minut.

Pewna niespojnosé
wynikéw badan powietrza




wydychanego polega na
tym ze ich wyniki niejako
faluja, a wykreSlona na
ich podstawie krzywa
alkoholowa przebiega
sinusoidalnie, co nie
jest zgodne =z teoria
metabolizmu alkoholu
w ludzkim organizmie.
Najprawdopodobniej bylo
to spowodowane
niejednakowym sposobem
wdmuchiwania powietrza
do analizatora. Pomimo
tego patrzac caloSciowo
na wyniki pomiarbw,
roéwniez po uwzglednieniu
bledu pomiaru, widoczna
jest tendencja spadkowa
stezen. Ten  pewien
brak spojnosci wynikéw
pomiaréw nie byl
spowodowany zblizajacym
sie terminem Kkolejnego
wzorcowania A., gdyz
w dniu zdarzenia do
uplywu terminu waznoSci
Swiadectwa wzorcowania
pozostalo 5 dni.

Opinia zostala nalezycie
umotywowana, wysnute
wnioski logicznie
uzasadnione.

1.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad
uznatl za
niewiarygodne oraz
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu




1.2.1

Wyjaénienia oskarzonego
K. M.

Sad nie dal wiary tej
czeSci wyjasnien, w ktorej
oskarzony wskazywal, iz
zakonczyl picie alkoholu
w dniu poprzedzajacym
okolo godziny 17.00, a
jego zachowanie i zly
stan fizyczny wynikaly ze
zlego samopoczucia, nie
zazycia lekarstw. Przyjeta
wersja miala na celu
zapewnienie oskarzonemu
bezkarnoSci za jazde w
stanie nietrzezwo$ci.

Powyzsze jest niezgodne
z zebranym materialem
dowodowym w postaci
m.in. zeznan $wiadka
J. F, w  ktérych
opisatl zaobserwowane
zachowanie oskarzonego
jednoznacznie wskazujace
na  znajdowanie  sie

w stanie upojenia
alkoholowego oraz
nagranie z monitoringu.
Ponadto roéwniez

schorzenia  oskarzonego
wynikajace zZ
dokumentacji medycznej
nie mogly objawiaé¢ sie
w sposbb przypominajacy
objawy intensywnego
dzialania alkoholu
etylowego i nie mogly
wplynac na ocene
Swiadkow jego stanu w
dniu zdarzenia.

Ponadto patrzac
calosciowo na  wyniki
pomiarow stezenia
alkoholu widoczna jest
tendencja spadkowa

stezen co oznacza, iz
alkohol z  organizmu
oskarzonego byl wydalany,
co $wiadezy o uplywie




kilku godzin pomiedzy
chwila jego  spozycia
a momentem wykonania
badan stanu trzezwosci.
Gdyby
faktycznie spozyl alkohol
po tym jak  wrbcil
do mieszkania (co
jest malo prawdopodobne
uwzgledniajac w jakim
stanie zastali g0
funkcjonariusze policji) w

oskarzony

wynikach badan stanu
trzezwosci ujawnilby
tendencja wzrostowa
stezenia  alkoholu w

wydychanym przez niego
powietrzu, co wynikaloby
z procesu wchlaniania
spozytego alkoholu do
krwiobiegu oskarzonego.

Relacje $wiadka jest jak
najbardziej wiarygodne,
natomiast wersja, ktora
oskarzony
toku przewodu sadowego
przeczy zasadom
logicznego rozumowania

forsowal w

1 zasadom do$wiadczenia
zyciowego.

1.PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 1.3. Podstawa prawna | I K. M.
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

powodach
kwalifikacji

Zwiezle o
przyjetej
prawnej




Kierowanie

mechanicznym
(samochodem osobowym
marki A. (...) o nr rej. (...))
w stanie
(1,31 mg/l, 1,32 mg/l, 1,23
mg/l, 1,28 mg/], 1,31 mg/
1 i 1,22 mg/l alkoholu
w wydychanym powietrzu)
w ruchu ladowym (w K.,

pojazdem

nietrzezwosci

na ul. (..))) w dniu w

dniu 17 wrze$nia 2019r.

wyczerpuje dyspozycje art.

178a81 Kkk.

# 1.4. Podstawa prawna
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 1.5. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 1.6. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania




# 1.7. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia
1.KARY, Srodki Karne,
PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwigzane z
poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
K. M. I I Kara 4  miesiecy
pozbawienia wolnosci
Okoliczno$ci  lagodzace:
uprzednia  niekaralnosé
oskarzonego (k.86)
Okoliczno$ci obcigzajgce:
- wysoki stopien
spotecznej  szkodliwo$ci
czynu,
- stezenie alkoholu w
wydychanym  powietrzu
pieciokrotnie
przekraczajace
dopuszczalng warto$é 0,25
mg/1
- godzenie w
bezpieczenstwo ruchu
drogowego.
II I Warunkowe
zawieszenie
wykonania kary

pozbawienia wolnosci
na okres proby 2 lat




- pozytywna prognoza
kryminologiczna -
dotychczasowa
niekaralnosé,
dotychczasowy  sposob
zycia, ktory jest
ustabilizowany.

- kontrola nad
zachowaniem
oskarzonego - okres proby
zweryfikuje  postawiona
prognoze
kryminologiczna.

I1I

zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdow
mechanicznych na
okres 5 lat

Przy okre$laniu okresu
zakazu uwzgledniono
poziom  alkoholu w
wydychanym  powietrzu
i  stopien  zagrozenia
jaki swoim zachowaniem
oskarzony stworzyt dla
bezpieczenstwa w ruchu.

v

Swiadczenie pieniezne

w kwocie 5000
zlotych na rzecz
Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz
Pomocy
Postpenitencjarnej
obligatoryjny $rodek

karny w najnizszej
przewidzianej wysokosci,
z uwagi na sytuacje
majatkowa oskarzonego.
Ma na celu wzmocnienie
wychowawczego
charakteru wymierzonej
oskarzonemu kary.




1.1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

1.6. inne zagadnienia

W tym miejscu
odnie$¢
do innych

sad
sie
kwestii

moze

majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych cze$ciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia

takiej instytucji przez
strone
1.KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

\%

zgodnie z treScia art.
62481 kpk zwolniono
oskarzonego w caloSci
od zaplaty na rzecz

Skarbu Panstwa kosztow
sadowych — oskarzony
utrzymuje sie z pracy

doryweczej.

1.1Podpis




