Sygn. akt: I Ns 585/16
POSTANOWIENIE
Dnia 29 wrze$nia 2020 r.
Sad Rejonowy w Ketrzynie I Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: Sedzia Malgorzata Klek
Protokolant: st. sekr. sad. Sandra Kozak
po rozpoznaniu w dniu 18 wrze$nia 2020 r. w Ketrzynie na rozprawie
sprawy z wniosku A. W.
zudzialem J. S.,S. S.,0.S., W. W. (1)
Prokuratura Rejonowego w Ketrzynie
o stwierdzenie nabycia spadku po E. S.
postanawia:

I. stwierdzié, ze spadek po E. S. zmarlym w dniu 18.09.2016 r. w K., ktoérego ostatnim miejscem zwyklego pobytu byt
K., na podstawie ustawy nabyli :

-zona W. W. (1), corka B. i E. w 1/3 czeSci spadku,
-synS. S. ,syn E. J. i D. w 1/3 czeéci spadku,
-synJ.S., syn E. J.iD. w 1/3 czeSci spadku,

II. stwierdzié¢ , ze wchodzacy w sklad spadku po E. S. zmarlym w dniu 18.09.2016 r. w K., lokal mieszkalny nr (...)
polozony w K. przy ul. (...) pod numerem 2 A, dla ktérego w Sadzie Rejonowym w Ketrzynie prowadzona jest ksiega
wieczysta o numerze (...) na podstawie testamentu notarialnego z zapisem windykacyjnym nabyta jego pasierbica A.
W.,corkaJ.iW.,

ITI. wnioskodawczyni i uczestnicy we wlasnym zakresie ponosza koszty zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.

Sygn. Akt I Ns 585/16

UZASADNIENIE

Wnioskodawczyni A. W. wniosta o stwierdzenie nabycia spadku po E. S. zmarlym 18.09.2016 r. w K. , ostatnio
zamieszkalym w K. , wskazujac, iz spadkodawca w chwili §mierci pozostawal w zwigzku malzenskim z W. W. (1),
miatl dwoch synéow, uczestnikdw postepowania. W toku postepowania wnioskodawczyni wniosta o stwierdzenie, iz
nabyla ona spadek na podstawie testamentu. Do wniosku o stwierdzenie nabycia spadku zalaczono akt notarialny
sporzadzony przez notariusza R. K. w K. zapisany w Repertorium A nr (...) zawierajacy testament spadkodawcy E.
S. z zapisem windykacyjnym, zgodnie z trescig ktérego spadkodawca o$wiadczyl , iz z chwila otwarcia spadku lokal
mieszkalny nr (...) polozony w K. przy ul. (...) objety ksiega wieczystg (...) nabywa jego pasierbica A. W.. W testamencie
spadkodawca jednoczeénie wydziedziczyt swoich synéw J. S. i S. S. oraz wnuka O. S..



W odpowiedzi na wniosek uczestnik J. S. wniéslt o uznanie wydziedziczenia jego osoby za bezpodstawne. Wniost
o zasgdzenie na jego rzecz splate przez nabywce testamentowego spadku A. W. dlugu spadkowego po zmarlym E.
S. w kwocie 1342,20 zl zasadzonej od E. S. na rzecz J. S. z ustawowymi odsetkami do dnia 15 czerwca 2010 r. na
podstawie postanowienia Sadu Okregowego w Olsztynie IX Wydzial Cywilny Odwolawczy w sprawie o podzial majatku
wspolnego i dzial spadku po D. S. , kwota odsetek na dzien 18.09.2016 r. okolo 947, 45 7zt . ( k.27-34). Uczestnik
wnio6st takze o uznanie wnioskodawczyni A. W. za niegodng dziedziczenia ( k. 216). Wniosek ten nastepnie cofnal
(k. 631v). Uczestnik wniost zastrzezenia do waznosci testamentu , podnoszac , iz spadkodawca nie byt w pelni wladz
psychicznych , mial zaburzenia psychiczne i charakterologiczne , a testament zostal sporzadzony pod presja ( k. 41).
W toku postepowania uczestnik konsekwentnie wnosil o uniewaznienie testamentu, poniewaz spadkodawca nie byt
w pehi §wiadomy swoich zachowan.

Uczestnik S. S. w odpowiedzi na wniosek wni6st o stwierdzenie wydziedziczenia jego osoby za bezpodstawne. Wniost
o zasgdzenie na jego rzecz przez nabywczynie testamentowego spadku A. W. dlugu spadkowego po zmarlym E. S.
w kwocie 7 167,10 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 15 czerwca 2010 r. wedlug postanowienia Sagdu Okregowego
w Olsztynie IX Wydzial Cywilny Odwolawczy w sprawie o podzial majatku wspodlnego i dzial spadku po D. S. IX Ca
78/10 (k. 45-47). W toku postepowania S. S. wni6st o uniewaznienie testamentu E. S. Repertorium A (...)2015r. z
uwagi na zaburzenia zachowania spadkodawcy §wiadczace o jego chorobie psychicznej ( k. 182). Podnosil niewazno$é
testamentu spadkodawcy, z uwagi na brak swiadomosci i swobody podjecia decyzji.

Uczestniczka W. W. (1) nie sprzeciwila sie wnioskowi. W toku postepowania wniosla o stwierdzenie nabycia spadku
na podstawie testamentu.

Uczestnik O. S. nie zajal stanowiska w sprawie.
Prokurator Rejonowy w Ketrzynie wniost o stwierdzenie nabycia spadku na podstawie testamentu (k. 620).
Sad ustalil co nastepuje :

E.S.zmarl 18.09.2016 r. w K.. Ostatnio przed $§miercig na stale zamieszkiwal w K.. E. S. w dniu 01.12.2015 r. sporzadzit
testament z zapisem windykacyjnym w formie aktu notarialnego skladajac o§wiadczenie przed notariuszem R. K. w
prowadzonej przez nig Kancelarii Notarialnej w K. zapisanego w Repertorium A nr (...). W tresci testamentu E. S.
o$wiadczyl, iz z chwila otwarcia spadku lokal mieszkalny nr (...) poloZzony w K. przy ul. (...) objety ksiega wieczysta (...)
nabywa jego pasierbica A. W., cérka J. i W. urodzona (...) w K.. Testator ponadto o$wiadczyl, iz wydziedzicza swoich
syndéw S. S.1iJ. S. oraz wnuka O. S. poniewaz nie utrzymuja z nim od ponad 12 lat zadnych kontaktéw, nie interesuja
sie jego losem, przez co nie dopelniaja wobec niego obowiazkéw rodzinnych. Testament spadkodawcy zostat otwarty
i ogloszony w dniu 16. 01.2017 1.

( dowod: odpis skrécony akt zgonu k. 10, akt notarialny Rep A nr (...) k. 5-6, zapewnienie spadkowe k.41, protokol
otwarcia i ogloszenia testamentu k. 40 A).

E. S. w chwili $mierci pozostawal w zwigzku malzenskim z W. W. (1). Z poprzedniego zwigzku malzenskiego z D. S.
spadkodawca mial dwoch synow S. S.iJ. S.. Mial tez wnuka O. S. — syna S. S.. Wnioskodawczyni A. W. - corka zony
spadkodawey W. W. (1)- jest pasierbica spadkodawcy . Zona i synowie spadkodawcy oraz pasierbica i wnuk nie skladali
o$wiadczen o przyjeciu lub odrzuceniu spadku.

( dowdd: odpis skrocony aktu malzenstwa k. 7, odpis skrocony aktu urodzenia A. W. k. 7, odpis skrécony aktu
urodzenia J. S. k. 19, odpis skrocony aktu urodzenia S. S. k. 3 akt(...) , zapewnienie spadkowe k. 41).

E. S. w chwili Smierci byl wlascicielem lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w K. przy ul. (...) objetego ksiega
wieczysta (...).

( dowdd : odpis z ksiegi wieczystej (...) k. 638)



Pierwsza zona E. D. S. zmarta w dniu 20.12.2001 1. E. S. w 2004 r. poznal W. W. (1). Od tego czasu oslably kontakty
E. S. z synami.

( dowdd : zeznania W. W. (1) k. 624- 627, 687- 708, zeznania A. W. k. 620-621 , 661-727, zeznania S. S. k. 627- 628,
708v- 712, zeznania J. S. k. 628-630, 712v-725)

W latach 2007 — 2010 przed Sadem Rejonowym w Ketrzynie toczylo sie postepowanie z wniosku E. S. z udzialem S. S.
iJ. S. o podzial majatku wspodlnego i dzial spadku po D. S. . W toku tego postepowania ujawnil sie konflikt pomiedzy
ojcem a synami , a strony w zeznaniach i w pismach kierowanych do Sadu zarzucaly sobie nawzajem niewlasciwe
postepowanie.

( dowdd : akta sprawy (...) , w tym w szczego6lnoSci pismo S. S. k. 52-54)

W dniu 30.10.2010 1. E. S. i W. W. (1) zawarli zwigzek malzeniski. Po zawarciu tego zwiazku (...) czesto zamieszkiwal
w domu W. W. (1) przy ul. (...) (na pietrze domu) . Na parterze domu zamieszkiwala corka W. A. W. wraz ze swoja
corka. A. W. duzo czasu spedzala ze swojg matka i E. S., pozostawali w bardzo dobrych relacjach .

( dowdd : odpis skrocony aktu malzenstwa k. 7, zeznania W. W. (1) k. 624- 627, 687- 708, zeznania A. W. k. 620-621,
661-727)

E. S. byl leczony w Zakladzie Opieki Zdrowotnej (...) w O. Zesp6l Lekarzy (...) w K. , a nastepnie Samodzielnym
Publicznym Zakladzie Opieki Zdrowotnej (...) (...) Centrum (...) w O. , Gabinet POZ w K. z powodu przewleklych
choréb somatycznych jak nadciénienie tetnicze, wada mitralna serca , utrwalone migotanie przedsionkoéw. W trakcie
leczenia na wizycie w dniu 19.03.2009 r. zlecono Z. 10 tabletek , poza tym brak zlecen na leki psychotropowe, nie
ma konsultacji psychiatrycznych , recepty na srodki odurzajace byly wystawione w dniu 17.03.2016 r. ( S. 20 mg 60
tabletek).

W dniu 13 listopada 2015 r. E. S. przebywal na Oddziale (...) Szpitala w G. , z rozpoznaniem podejrzenie guza
stercza . Zostal przyjety celem biopsji stercza pod kontrola (...) , wykonano zabieg . E. S. mial wowczas §wiadomo$c
pelna, pamiec dobra , orientacje pelna , kontakt stowny logiczny. Z badania histopatologicznego wykonanego w dniu
21.11.2015 r. wynika rozpoznanie gruczolakoraka stercza.

W dniach od 17 do 20.11.2015 1. E. S. przebywal na oddziale chor6b wewnetrznych Szpitala (...) w K. z rozpoznaniem
niedokrwisto§¢ normocytarna, guz gruczolu krokowego w trakcie diagnostyki, zmiany metaplastyczne w ukladzie
kostnym, utrwalone migotanie przedsionkéw, nadci$nienie tetnicze, zakazenie ukladu moczowego. Zostal przyjety
z powodu oslabienia , spadku na wadze 10 kg, niedokrwisto$ci , b6low kosci , krwiomoczu w wywiadzie, po biopsji
stercza. Wykonano miedzy innymi przetoczenie koncentratu krwinek czerwonych . Wypisany w stanie stabilnym
klinicznie do dalszego leczenia urologicznego.

W dniu 10 grudnia 2015 r. E. S. rozpoczal leczenie sie w Poradni (...) w G. u doktora K. z rozpoznaniem Ca prostatoe ,
kolejna wizyta miala miejsce w dniu 15.06.2016 .

E. S. po raz kolejny przebywal w Szpitalu (...) w K. w dniach od 15.04.2016 r. do 22.04.2016 r. z rozpoznaniem guza
gruczolu krokowego , podejrzenie zmian przerzutowych w koSciach pokrywy czaszki, ostra pozanerkowa niewydolno$é
nerek, utrwalone migotanie przedsionkéw, niedokrwisto$¢ wtérna, nadci$nienie tetnicze. Wykonano m.in. innymi
TK glowy oraz przetoczenie koncentratu krwinek czerwonych . Zostal przyjety do oddzialu w stanie og6lnym bardzo
ciezkim. Uzyskano wyrazng poprawe stanu ogdlnego , powrdt wydolno$ci nerek . Wypisany do domu do dalszego
leczenia ambulatoryjnego.

W okresie od 12.04.2016 r. do 12.09.2016 1. E. S. byt objety opieka Hospicjum (...).



W dniu 14.09.2016 r. E. S. zostal przewieziony do Szpitala (...) w K. przez Zespo6l (...) w stanie ciezkim. W dniu
18.09.2016 r. zmarl.

( dowod : dokumentacja medyczna Zakladu Opieki Zdrowotnej MSWiA w O. Zesp6l Lekarzy (...) w K. a nastepnie
Samodzielnego Publicznego Zakladu Opieki Zdrowotnej (...) (...) Centrum (...)w O. , Gabinet POZ w K. k. 64- 115,
w tym karta informacyjna szpitala Powiatowego w K. z dnia 23.11.2015 r. k. 98-99, karta informacyjna Szpitala (...)
w K. z dnia 23.11.2015 r. k. 105-106, karta informacyjna Szpitala w G. k. 108, historia zdrowia i choroby poradnia
lekarzy Urolog — ginekolog (...) Urologiczna w gizycku k. 123-124, historia choroby Szpital (...) Sp. z 0.0. k . 128,
dokumentacja pielegniarska Hospicjum (...) k. 130 - 152, dokumentacja ze Szpitala (...) w K. k. 155- 174, opinia sadow-
psychiatryczna k. 263-266, informacja z poradni urologicznej k. 795, informacja z NFZ k. 649-650, zeznania W. W.
(1) k. 624- 627, 687- 708, zeznania A. W. k. 620-621 , 661-727).

E. S. w dniu sporzadzenia testamentu notarialnego z 01.12.2015 r. mial zachowang w pelni zdolno$¢ $wiadomego i
swobodnego podjecia decyzji i wyrazenia woli. W tym dniu nie wystepowaly u niego choroba psychiczna, uposledzenie
umystowe, otepienie oraz inne zaklocenia czynnos$ci psychicznych istotnych w kontekscie skladania oswiadczen woli.

( dowdd : opinia sadowo- psychiatryczna k. 263-266, opinia uzupelniajaca k. 410-411).
Sad zwazy} co nastepuje :

Powyzszy stan faktyczny byl pomiedzy stronami cze$ciowo bezsporny — w zakresie ustalenia kregu spadkobiercow
ustawowych spadkodawcy E. S. jak tez co do przystlugujacej spadkodawcy w chwili $mierci wlasnoéci lokalu
mieszkalnego nr (...) polozonego w K. przy ul. (...) objetego ksiega wieczysta (...). Nadto w tej czesci zostal potwierdzony
niebudzacymi watpliwo$ci dokumentami w postaci odpisow aktdow stanu cywilnego czy odpisu z ksiegi wieczystej
w/w lokalu. Bezsporny byt takze fakt sporzadzenia przez spadkodawce testamentu w dniu 01.12.2015 r. — zlozenia
przez spadkodawce oswiadczenia woli przed notariuszem R. K. w prowadzonej przez nig Kancelarii Notarialnej w K. w
formie aktu notarialnego zapisanego w Repertorium A nr (...). Prawidlowo$¢ i wazno$¢é samego aktu notarialnego nie
byla kwestionowana. Sporne byly natomiast okolicznoéci zlozenia tego o$wiadczenia jak tez wazno$¢ tego testamentu
— uczestnicy — synowie spadkodawcy J. S.iS. S. kwestionowali zdolnoé¢ spadkodawcy do $wiadomego i swobodnego
podjecia decyzji i wyrazenia woli w dacie testowania, ponadto J. S. podnosil, iz testament ten zostal sporzadzony pod

presja.

Sad oceniajac zdolno$¢ do $wiadomego i swobodnego powziecie decyzji i wyrazenia woli w dacie sporzadzenia
testamentu tj. 1 grudnia 2015 r. mial na wzgledzie zeznania przestuchanych w sprawie §wiadkdéw oraz zeznania stron
postepowania jak tez opinie sadowo- psychiatryczna wraz opinia uzupelniajaca.

Sad dal wiare przestuchanym w sprawie §wiadkom, albowiem ich zeznania sa konsekwentne, spdjne, logiczne,
wzajemnie sie uzupehiaja , brak jest podstaw do kwestionowania ich wiarygodnoS$ci. Wskazaé przy tym nalezy , iz
Swiadkowie jako osoby obce stronom nie sa zainteresowane rozstrzygnieciem sprawy.

Z zeznan Swiadka M. B. (1) (k. 202, 204) wynika, iz byl w dobrym kontakcie ze spadkodawca, byt jego przyjacielem,
utrzymywali serdeczne i dlugoletnie kontakty. E. S. powiedzial mu , na poczatku grudnia, ze zapisal mieszkanie na
pasierbice i ze jest szczeSliwy. W tym czasie - w grudniu 2015 r. spotkali sie tuz po podpisaniu aktu notarialnego, w
zachowaniu E. S. nie bylo nic, co mogloby zaniepokoi¢ , byl wesoly, w pelni §wiadomy. W 2015 r. §wiadek bardzo czesto
spotykal sie z E. S., ktory zachowywal sie i wygladal normlanie. O tym, ze spadkodawca ma raka §wiadek dowiedziat sie
wiosng 2016 1., stan jego zdrowia ulegl pogorszeniu szczegblnie od czerwca 2016 1., przed $miercia $wiadek odwiedzal
go co dwa tygodnie. Okolo 10 lat wezeéniej E. S. moéwil mu o problemach z synami, ze synowie go wyzywaja i caly czas
sprawa byla o pieniadze. Natomiast okolo 2 tygodnie przed $miercia E. S. méwil, Ze nie chce zna¢ synéw, ze syn J.
przychodzilt i wyzywal jego Zone.

Podobnie S. C. (k. 203, 204) znat E. S. od dawna, znajomo$¢ zwigzana byla z praca zawodowa . Jak wynika z
zeznan $wiadka mieszkal w tym samym bloku w tej samej klatce schodowej co spadkodawca, wobec czego mieli



bardzo czesty kontakt. E. S. jesienia lub p6znym latem 2015 r. wspominal mu o zamiarze sporzadzenia testamentu,
o testamencie powiedzial na poczatku 2016 r. moze wiosna 2016 r. Powiedzial, ze spadek swoj pozostawit pasierbicy
A. W., wreszcie jest spokojny , pozbyl sie majatku, moze spokojnie odchodzi¢ na tamten §wiat. Wedlug swiadka stan
fizyczny spadkodawcy pogorszyl sie od lata , byl bardzo staby. Pod wzgledem intelektualnym byt sprawny , jak go
Swiadek o co$ zapytal , to odpowiadal. Nie bylo nic niepokojacego w jego zachowaniu , zachowywatl sie tak samo. Na
2- 3 lata przed $émiercia E. S. mial wyjatkowa pamie¢, caly czas logicznie rozmawial, wyslawial sie normalnie. Swiadek
relacje spadkodawcy z synami znal kilka lat wstecz , kiedy dochodzito do podzialu majatku , opowiadal, ze te relacje sie
pogorszyly, synowie pisali pisma do sadu, byt okre§lany negatywnie przez synéw, bardzo zle sie z tym czul. Swiadek
w ostatnich latach nie widzial synéw, zeby spadkodawce odwiedzali , zeby mu pomagali.

Swiadek R. K. (k. 201- 202, 204) jako notariusz sporzadzila akt notarialny zawierajacy testament E. S.. Jak wynika
z jej zeznan w tym celu dwukrotnie spotykala sie z E. S.. Za pierwszym razem ustalali okoliczno$ci , co testator
chce, byla rozmowa na temat wydziedziczenia, umoéwili sie na drugie spotkanie, wedlug tego co zostalo ustalone.
Za kazdym razem rozmawiala z nim sama bez obecnoSci oséb trzecich. Notariusz , znajac uczestnika J. S. jako
osobe dociekliwa , upewniala sie , czy spadkodawca jest Swiadomy i czy zaklada , Ze to bedzie kwestionowane.
Spadkodawca podtrzymat swoja decyzje. Wedlug $wiadka R. K. E. S. sprawial wrazenie osoby starszej i by¢ moze
fizycznie schorowanej , ale nie miala najmniejszej watpliwo$ci, Ze rozumie i logicznie rozumuje, logicznie rozmawial,
odpowiadat na kazde pytanie. Sam mial wiedze na temat zapisu windykacyjnego. Wspominal sprawe spadkowa ,
zle, niewlaéciwe zachowania ze strony dzieci. Swiadek wskazala przy tym , iz w przypadku wydziedziczenia zawsze
stara sie ustali¢ i uprzedzi¢ , ze gdyby okoliczno$ci nie polegaly na prawdzie to moga by¢ zakwestionowane. Pomiedzy
pierwszym a drugim spotkaniem decyzja sie nie zmienita. Testament zostal sporzadzony u niej w biurze notarialnym .
E. S. wszed!l do niej sam, bez 0s6b trzecich. Gdyby miala cieni watpliwo$ci , ze co$ jest nie tak ze stanem $wiadomo$ci
E. S., to odmoéwilaby czynno$ci.

Zeznania Swiadkow potwierdzaja okoliczno$ci wynikajgce z zeznan wnioskodawczyni A. W. i uczestniczki W. W. (1)
co do zachowania spadkodawcy, stanu jego umystu i logicznego rozumowania w dacie sporzadzenia testamentu.

Jak wynika z zeznan wnioskodawczyni A. W. ( k. 620-621 , 661-727) E. S. po zakonczonej sprawie o dzial spadku
powiadomil, ze synowie raczej nic nie dostana. Méwil, ze zastanawia sie , jak rozporzadzié¢ majatkiem , ktory zostanie
po nim. Okolo tydzien przed péjéciem do notariusza powiadomit jg ze testament sporzadzi na nia , powiedzial ,
Ze jego wola jest by dostala mieszkanie. Przyjela to do wiadomosci i wiecej tego tematu nie poruszala. Wedlug
wnioskodawczyni E. S. pojechal do notariusza sam , ona ani jej matka mu nie towarzyszyla, byt chyba dwukrotnie.
Woéwezas poruszal sie samodzielnie , czul sie lepiej, bo w listopadzie mial przetoczong krew. Wnioskodawezyni
podala, ze nie naklaniata spadkodawcy do sporzadzenia testamentu . O wydziedziczeniu synéw dowiedziala sie z aktu
notarialnego , tego jej nie méwil. Wedlug niej w listopadzie spadkodawca mial mieé biopsje a o wynikach biopsji
dowiedziat sie dopiero w polowie grudnia 2015 r. , jak sporzadzal testament nie byl do konca $§wiadomy swojego
stanu zdrowia. W tym czasie dobrze sie czul, razem spedzali Swieta . Gorzej poczul sie w drugiej polowie 2016
r. , na dwa miesiace przez $miercia mial trudnoéci ze wstawaniem z lo6zka. Bylo zaméwione hospicjum domowe.
Whnioskodawczyni zeznala, ze E. S. nie byl leczony u psychiatry i psychologa, nie przyjmowat lekow psychotropowych.
Wedlug niej na pewno nie przyjmowal silnych lekdéw przeciwbo6lowych, lekow narkotycznych, nie zna nazw lekow,
ktére przyjmowal. Wnioskodawczyni przedstawila swoje relacje ze spadkodawca - byly bardzo dobre. Zamieszkiwali
pod jednym dachem, E. S. od §lubu z jej matkg w 2010 r. , wiekszo$¢ czasu przebywat w domu na ul. (...) .
Spedzali razem duzo czasu , grali w szachy , rozwiazywali krzyzéwki, jezdzili na obiady do restauracji w weekendy.
Od poczatku 2016 r. E. S. zamieszkal na stale w swoim mieszkaniu na ul. (...). Od tego czasu wnioskodawczyni
pomagala matce w opiece nad chorym. Wnioskodawczyni znala E. S. od wiosny 2004 r. Spadkodawca malo mowil
o synach , nie utrzymywal z nimi kontaktow. Po sprawie o dzial spadku byl zdruzgotany zachowaniem synow.
Whnioskodawczyni podala tez, ze J. S. latem 2016 r. okolo 2 miesigce przed $miercig spadkodawcy byl dwukrotnie
na ul. (...), ale E. S. nie chcial z nim rozmawiaé, prosil zone, zeby go nie wpuszczaé. Wedlug wnioskodawczyni
E. S. w grudniu 2015 r. funkcjonowal bardzo dobrze, grali w szachy , mial bardzo dobre myslenie prawie do
konca. Wedlug wnioskodawczyni nie wykazywal objawéw otepiennych , mial bardzo bystry umysl, nie zauwazyla,



aby mial zburzenia pamieci. Nie wykazywal objawow depresyjnych, nie skarzyt sie, ze Zle sypia. Nie widziala, aby
wykazywal drazliwo$é, labilnosé emocjonalng, chwiejno$é, wybuchowo$¢, agresje werbalna i czynna, nie wykazywal
zaburzen intelektualnych, lekowych, zaburzen psychotycznych, urojen, omaméw, halucynacji, zaburzen orientacji
czasu, miejsca, tozsamo$ci swojej i innych, pobudzenia, gwaltowno$ci w stosunku do siebie i innych, zachowania poza
celowoscia i kontrola, obnizenia logiki i 0sadow wlasnych postepowan i innych, zaburzenia mys$lenia abstrakcyjnego,
zaburzen wnioskowania, planowania, wyobrazania, osagdéw, rozumienia poje¢, samokrytycyzmu.

Z zeznan W. W. (1) (k. 624- 627, 687- 708) zony spadkodawcy od 30.10.2010 r., wynika, ze E. S. przymierzal sie ,ze
zrobi testament. Po sprawie z synami byl zbulwersowany oczernianiem przez synoéw, powiedzial, Ze nic nie dostana,
ze bardzo 7Zle sie zachowywali wobec niego. Nie wiedziala do konca na kogo zrobi testament. Od cérki dowiedziala
sie przed 1 grudnia, ze E. S. rozmawial z cérka i powiedzial, Ze zrobi testament na nig. Po odczytaniu testamentu
dowiedziala sie o wydziedziczeniu synéw. Do notariusza w grudniu jak poszed! to byl w pelni sprawny , korzystal z
samochodu, nic jej nie mowil, ze idzie do notariusza. Nie byta z nim u notariusza , cérka tez nie. Nie wie czy kto$ inny
byl przy sporzadzeniu testamentu. Dowiedziala sie do kogo maja pdjsc¢ , jak jechat do szpitala. Powiedzial, ze maja sie
uda¢ do pani K. , ze tam jest testament. Z zeznan W. W. (1) wynika, Ze przed sporzadzeniem testamentu E. S. byt w
szpitalu w K. , mial niedokrwisto$¢ , przetoczono mu krew i to mu pomoglo, dobrze sie poczul. Wyniki biopsji dostal
15 grudnia 2015 r. Po zrobieniu wynikow w G. powiedzial doktor K. , Ze ma zlo§liwy nowotwor. E. S. do kwietnia 2016
r. dobrze sie czul, potem znowu mial przetoczona krew. 2 miesigce przed Smiercig lezal w 16zku, do tej pory chodzil.
W. W. (1) takze zeznala, ze przed Smiercia spadkodawcy J. S. byt 2 razy na ul. (...) . E. S. nie chcial ,zeby go wpuscic.
Gdy syn przyszedl pod drzwi , E. S. otworzyl drzwi zabezpieczone lancuszkiem i powiedzial do syna, ze przyszed} 100
lat za p6zno. Wedlug W. W. (1) E. S. mial z wnioskodawczynig A. W. wspaniale kontakty, spotykali sie codziennie ,
bo wnioskodawczyni przychodzila do nich na obiad, grali w gry, spadkodawca bardzo ja lubil. Cérka pomagala jej
w opiece nad chorym. Wedlug W. W. (1) E. S. byl sprawny psychicznie, sam brat leki, mial dobra pamieé, nie mial
zaburzen pamieci, nie wykazywal zaburzen emocji, nie wykazywal zaburzen nastroju, afektu czy zburzen depresyjnych.
Byl lagodnym, szczesliwym czlowiekiem.

Sad dal generalnie wiare zeznaniom A. W. i W. W. (1) , w tym w szczeg6lnosci co do zachowania i sprawnosci
intelektualnej spadkodawcy w okresie testowania tj. na poczatku grudnia 2015 r. Bez watpienia obie sg zainteresowane
przedstawieniem funkcjonowania spadkodawcy w tym okresie w jak najlepszy sposob, jednak nie moze to
automatycznie stanowi¢ podstawy do odrzucenia ich zeznan. Natomiast za wiarygodno$cia tych zeznan przemawia
ich zbiezno$¢ z zeznaniami §wiadkéw M. B. (2) i S. C. , ktérzy kazdy niezaleznie od siebie, wskazywali na sprawno$é
intelektualng spadkodawcy nie tylko w okresie testowania — w grudniu 2015 r. , ale niemalze do ostatnich dni zycia
spadkodawcy . Powyzsze potwierdza takze okoliczno$é , ktéra wynika nawet z zeznan J. S. , iz E. S. w ostatnich
miesigcach zycia - latem 2016 r. podczas jednej z prob odwiedzin J. S. byl w stanie o wlasnych silach podej$¢ do
drzwi mieszkania i poinformowac syna, ze przyszed! ,,0 100 lat za p6Zno”. Na wiarygodno$é¢ zeznan A. W. i W. W.
(1) co do dobrego stanu psychicznego spadkodawcy w okresie testowania wskazuje przy tym brak w dokumentacji z
leczenia spadkodawcy w okresie bezposrednio poprzedzajacym sporzgdzenie testamentu ( z 13.11.2015 r. ze Szpitala
w G.izokresu od 17 do 20.11. 2015 r. ze Szpitala w K.) zapisow wskazujacych na potrzebe konsultacji psychologicznej
czy psychiatrycznej spadkodawcy. Dodatkowo na logiczne rozumowanie w dacie testowania spadkodawcy wskazuja
zeznania notariusza R. K., zktérych wynika, iz decyzja spadkodawcy byla konsekwentna, przemyslana i przygotowana.
Wskazaé przy tym nalezy, iz §wiadkowie, podobnie jak wnioskodawczyni i uczestniczka , wskazywali , iz E. S. decyzje
o sporzadzeniu testamentu podejmowal majac na wzgledzie niewlasciwe zachowanie synéw wobec niego w czasie
sprawy spadkowej po zonie. Wiarygodno$ci zeznan wnioskodawczyni i uczestniczki nie podwaza fakt , iz A. W. i W.
W. (1) nie byl zorientowane co do rodzaju i dzialania lekéw przyjmowanych przez spadkodawce w ostatnim roku
zycia , w tym w szczegblnosSci niewiedza wnioskodawczyni co do przyjmowania przez spadkodawce silnych lekéw
przeciwbdlowych czy lekéw narkotycznych - skoro spadkodawca byt w dobrym stanie psychicznym i sam kontrolowat
przyjmowanie lekow.



Wreszcie na zachowang zdolno$¢ spadkodawcy do §wiadomego i swobodnego podjecia decyzji i wyrazenia woli
wskazuje opinia sadowo — psychiatryczna sporzadzona przez biegla z zakresu psychiatrii A. K. ( k. 263- 266) wraz z
opinig uzupelniajaca (k. 410-411).

W niniejszej sprawie Sad powolal bieglego lekarza psychiatre na okoliczno$¢ czy spadkodawca w chwili skladania
o$wiadczenia woli — sporzadzenia testamentu w dniu 1 grudnia 2015 r. byl w stanie wylgczajacym Swiadome i
swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli.

W opinii sadowo — psychiatrycznej biegla z zakresu psychiatrii A. K. stwierdzila, ze E. S. w dniu sporzadzenia
testamentu notarialnego z zapisem windykacyjnym z 1 grudnia 2015 r. mial zachowana w pelni zdolnoé¢ swiadomego
i swobodnego podjecia decyzji i wyrazenia woli w rozumieniu przestanek okre$lonych w art. 82 kc. Biegla wskazala ,
iz u E. S. w dniu 1 grudnia 2015 r. brak podstaw do stwierdzenia choroby psychicznej, uposledzenia umystowego,
otepienia oraz innych zaklocen czynnoéci psychicznych istotnych w konteksScie zdolnosci skladania os§wiadczen woli.
W udostepnionej w aktach dokumentacji medycznej E. S. w czasie zblizonym do testowania ( listopad — grudzien 2015
r. ) brak zalecen na leki psychotropowe czy narkotyczne leki przeciwbolowe. W opinii bieglej nie ma przy tym zadnych
dowodow na to, ze decyzja testatora zostala sporzadzona pod presja, wymuszona okoliczno$ciami czy stanem jego
zdrowia, wobec czego biegla nie znalazla podstaw , aby kwestionowa¢ swobode sporzadzenia testamentu.

Sad podzielil stanowisko bieglej przedstawione w opinii sadowo — psychiatrycznej wraz z opinia uzupelniajaca . Opinie
sporzadzone przez biegla sa jasne, pelne, zgodne z zasadami wiedzy i doSwiadczenia zyciowego . Biegla wydajac
opinie uwzglednila caloksztalt materiatu, ktérym dysponowala w dacie sporzadzania opinii , a ktéry w ocenie Sadu
byl wystarczajacy do wydania opinii, w tym przeanalizowala dokumentacje medyczna spadkodawcy , wzajemne
stanowiska stron w sprawie (...) Sagdu Rejonowego w Ketrzynie jak tez zeznania przestuchanych w niniejszej sprawie
Swiadkow , nadajac tym dowodom wlasciwe znaczenie.

W szczeg6lno$ci na podzielenie zastuguje analiza i wnioski bieglej oparte na dokumentacji medycznej spadkodawcy ,
dokonana ocena tej dokumentacji jest logiczna i poparta wiedza bieglej . W szczegdlnosci biegla wskazala w
opinii , iz jak wynika z dokumentacji medycznej testatora w aktach sprawy (od 2004 r.) byl on leczony z powodu
przewleklych choréb somatycznych takich jak : nadci$nienie tetnicze, utrwalone migotanie przedsionkow, wada
mitralna serca. Brak dowodéw w udostepnionej dokumentacji medycznej na to, by E. S. korzystal z konsultacji czy
leczenia psychiatrycznego. Nie byl kierowany do psychiatry czy psychologa przez lekarza rodzinnego, neurologa,
nerochirurga ani onkologa, nie miat zalecen psychotropowych — poza jednorazowym zaleceniem lekarza rodzinnego
z marca 2009 r. , by przyjmowal doraznie Z. z powodu nieorganicznych zaburzen snu ( rozpoznanie z kodem F
-51). Jak wskazala biegla (co wynika z dokumentacji medycznej spadkodawcy) E. S. w dniu 13 listopada 2015 r.
z powodu podejrzenia guza prostaty byl hospitalizowany urologicznie celem wykonania biopsji, ktéra potwierdzila
gruczolakoraka, opisywany w kwestionariuszu pielegniarskim stan psychiczny pacjenta przy przyjeciu wskazywal , ze
ma pelng §wiadomo$¢ i orientacje , dobra pamiec i jest w logicznym kontakcie stownym. W dniach 17-20 listopada
2015 r. E. S. wymagal hospitalizacji internistycznej z powodu oslabienia i niedokrwisto$ci , w wywiadzie odnotowano
spadek masy ciala 10 kg , bdle kostne, krwiomocz, bez goraczki . Opisywano niedokrwistoé¢, zakazenie ukladu
moczowego i zmiany metaplastyczne w ukladzie kostnym. Wypisany w stanie stabilnym do dalszej diagnostyki
guza prostaty. W poradni urologicznej podczas wizyty w dniu 10 grudnia 2015 r. potwierdzono rozpoznanie raka
prostaty i zalecono postepowanie paliatywne. W czasie w/w hospitalizacji i wizyty ambulatoryjnej nie odnotowano u
E. S. zadnych objawdéw psychopatologicznych , ktore wymagalyby podjecia dodatkowej interwencji ( np. konsultacji
psychiatry czy wlaczenia lekéw psychotropowych). Biegla wskazala, iz dane z dostepnej dokumentacji nie potwierdzaja
faktu zlecania przez jakiegokolwiek lekarza lekow psychotropowych czy narkotycznych w okresie zblizonym do
daty testowania. Pierwsza adnotacja o zleceniu na morfine ( w postaci doustnej pod nazwa S. w dawce 20 mg
i iloSci 60 tabletek) pojawia sie w dokumentacji lekarza podstawowej opieki zdrowotnej w czasie wizyty w dniu
17.03.2016 r. (czyli 3,5 miesiaca po sporzadzeniu testamentu) a druga w czasie opieki w hospicjum od kwietnia 2016
r. (czyli ponad 4 miesiace po sporzadzeniu testamentu). W hospicjum zlecono tez hydroxyzyne lek uspokajajacy
o dzialaniu przeciw lekowym i nasennym ) oraz inny silny lek opioidowy lek przeciwbélowy pod nazwa T.. E. S.



w czasie hospitalizacji internistycznej w dniach 15-22.04.2016 r. mial wykonywane badanie neuroobraozwe mézgu
z uwagi na podejrzenie zmian przerzutowych raka prostaty do kosci porywy czaszki . W czasie w/w hospitalizacji
byt konsultowany przez neurologa , ktory nie stwierdzal ani zaburzen swiadomosci , objawdw psychotycznych ani
otepienia , odnotowal, Ze pacjent jest przytomny i w zachowanym kontakcie werbalnym , co przeczy obrazowi ,, daleko
posunietej demencji”. Biegla wskazala przy tym , iz taki stan z pewnos$cia bylby odnotowany przez neurologa, ktory z
racji swej specjalnosci zna objawy kliniczne réznego rodzaju otepien i zajmuje sie ich leczeniem. Biegla wskazala, iz
zmiany zanikowe tkanki m6zgowej sa zwiazane z procesem starzenia stad powszechnie stwierdzane w populacji os6b w
wieku podeszlym. Uwzgledniajac wiek testatora ( ukonczone 80 lat) i towarzyszace choroby somatyczne (nadci$nienie
tetnicze, migotanie przedsionkéw) — opisany obraz moézgu jest nawet zaskakujgco lepszy od oczekiwanego. Samo
stwierdzenie przez opisujacego badanie radiologa zanikow mébzgu w badaniu neuroobrazowym nie jest podstawa do
rozpoznania otepienia jakiegokolwiek rodzaju bez uwzglednienia zmian klinicznych i funkcjonowania, natomiast w
dokumentacji medycznej nie ma zadnych dowodow, aby E. S. cierpial na otepienie i to znaczne. Najbardziej istotnym
jest fakt, iz nie stwierdzono ogniskowych zmian meta w tkance mézgowej , co mogloby mie¢ wplyw na funkcje
poznawcze testatora. Jak zaznaczyla biegla zeznania $wiadkow i notariusza ( ktérym Sad dat wiare ) wskazuja ,
ze testator logicznie rozumowal i rozmawial , nie ujawnial zaburzenh pamieci , byl intelektualnie sprawny. Biegla
stwierdzila, iz nie ma zadnego dowodu no to, ze E. S. ujawnial objawy psychopatologiczne zaburzajace funkcjonowanie
i wymagal konsultacji psychiatry czy psychologa w czasie zblizonym do testowania. W ocenie Sadu slusznie biegla
zdyskredytowala twierdzenia J. S. , iz ojciec mogl cierpie¢ na zburzenia afektywne dwubiegunowe oparte na fakcie
wypelnienia przez uczestnika kwestionariusza ze strony internetowej na podstawie znajomosci zachowan i psychiki
ojca , a uzasadnienie to w pelni Sad podziela ( k. 6 v opinii).

Biegla z zakresu psychiatrii odniosla sie takze do opisywanego przez uczestnikdw zachowania ojca jak wrogos¢,
pogarda i nienawi$¢ do synow czy wnuka, agresja, wybuchowo$¢ , wszczynanie awantur , zabranianie odwiedzin ,
zaprzeczanie ojcostwa, zerwanie kontaktow, wyrzeczenie sie wiezow krwi , odwrocenie sie od biologicznej rodziny
z chwila znajomos$ci z W. W. (1), przekreSlenie przeszloéci. Biegla wskazala, iz opisywane zachowanie nie jest
dowodem na istnienie choroby psychicznej ani zaburzen psychicznych. Sytuacje te ( o ile mialy miejsce) dowodza
przede wszystkim zaburzonych relacji rodzinnych i emocjonalnych miedzy ojcem a synami. Swiadcza o tym obszerne
informacje zawarte w aktach sprawy cywilnej z 2007 r. o dzial spadku po D. S.- pierwszej zonie testatora , a matce
uczestnikow. Zrodlem wieloletniego konfliktu miedzy ojcem a synami byt podzial majatku i wzajemne zarzuty stron co
do niewlaSciwego postepowania (ojca wobec synéw , syndéw wobec ojca). Sprawa cywilna opisana w aktach (...) toczyta
sie w latach 2007 — 2010 i zakonczyla sie niesatysfakcjonujacym obu synoéw rozwigzaniem, co stalo sie pozywka dla
podtrzymania konfliktu z ojcem , a nawet jego eskalacji po zwigzaniu sie E. S.zW. W. (1) . Thumaczy to zachowanie obu
stron w kolejnych latach az do Smierci testatora. To pozwala zrozumie¢ motywacje testatora i ttumaczy decyzje podjeta
przez testatora o wydziedziczeniu obu synéw. Uwzgledniajac pozostawanie E. S. w drugim zwiazku malzenskim z W.
W. (1) — zrozumialym i racjonalnym wydaje sie wybor beneficjenta testamentu w osobie pasierbicy A. W..

Stanowisko to takze zasluguje na podzielenie . W ocenie Sadu biegla dokonujac takiej analizy i oceny motywacji
testatora nie przekroczyla swoich kompetencji . Do zadania bieglego psychiatry w ocenie Swiadomosci i swobody
podjecia decyzji i wyrazenia woli lezy m.in. ocena motywacji podejmowanych decyzji , ich racjonalnoéé i zrodlo celem
wykluczenia przestanek chorobowych , na co zwrécita uwage biegla w opinii uzupelniajacej ,i co znajduje akceptacje
Sadu jako logicznie uargumentowane.

Zasadnie tez ,w ocenie Sadu, biegla stwierdzila, iz dowodem choroby psychicznej E. S. nie moze by¢ fakt zaniechania
przez niego biopsji w 2004 r., stanowisko takie jest zgodne z zasadami do§wiadczenia zyciowego.

Sad podzielil takze opinie sagdowo — psychiatryczng — opinia uzupekiajaca , uznajac argumenty bieglej — odnoszacej
sie do zarzutéw uczestnikow postepowania , za trafne, logiczne, zgodne z zasadami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego.
W szczegolno$ci biegla wskazala, iz akta sprawy (...) o dzial spadku po D. S. nie zawieraja zadnej dokumentacji
medycznej (w tym psychiatrycznej czy psychologicznej) potwierdzajacej jakiekolwiek zaburzenia psychiczne u E. S.
. Z pism kierowanych woéwczas do sadu przez E. S. takze nie wynikaja objawy psychopatologiczne swiadczace o
jego problemach psychicznych. Pisma i zeznania stron sporu zawarte w aktach o dzial spadku wskazuja na istnienie



konfliktu miedzy ojcem a synami, a nie choroby psychicznej E. S.. Biegla wskazala, iz zerwanie wiezi rodzinnych nie
jest typowym objawem zadnej choroby psychicznej. Zerwanie wiezi w przypadku E. S. nie wynikalo z jego choroby
psychicznej , upo$ledzenia ani innych zaktécen psychicznych . Konfliktowe sytuacje w rodzinie S. dowodza przede
wszystkim zaburzonych relacji rodzinnych i emocjonalnych miedzy ojcem a synami. Biegla wskazala tez, iz do zadania
bieglego psychiatry w ocenie §wiadomosci i swobody podjecia decyzji i wyrazenia woli lezy m.in. ocena motywacji
podejmowanych decyzji , ich racjonalnos$é i Zrédlo celem wykluczenia przestanek chorobowych.

Opinia bieglej jest pelna , logiczna, biegla dokonala kompleksowej oceny dowodéw — okolicznoéci istotnych dla
opiniowania , uwzgledniajac przy tym i odnoszac sie do okolicznoéci wynikajace z pism uczestnikoéw ( wskazanego
przez nich zachowania spadkodawcy) , swoje wnioski przekonujaco umontowata w sposéb zgodny z zasadami wiedzy
i do$wiadczenia zyciowego . Zarzuty do tej opinii zgloszone przez uczestnikéw J. S. i S. S. , opieraja sie na wybidrczej
i jednostronnej ocenie poszczegdlnych okolicznosci , badz dyskredytowaniu uwzglednionych przez bieglta dowodow
(jak zapisy pielegniarki czy zeznania ,,staruszkow”), ktore jako niezasadne nie zastuguja na uwzglednienie.

Wskazaé przy tym nalezy , iz dowody zgromadzone w postepowaniu juz po wydaniu opinii przez biegla z zakresu
psychiatrii , w szczeg6lnosci dowdd z zeznan stron nie dostarczaja nowych okoliczno$ci istotnych dla opiniowania. Z
zeznan wnioskodawczyni A. W.i W. W. (1) wynika bowiem , iz spadkodawca mial zachowana sprawno$¢ intelektualng
w dacie testowania, ,zachowywal sie normalnie” co wynika takze z zeznah M. B. (2), S. C. i R. K., uwzglednionych
przez biegla przy wydawaniu opinii. Natomiast uczestnicy J. S. i S. S. nie utrzymywali kontaktéow ze spadkodawca
przez dluzszy okres przed jego $miercia a w szczegdlnoSci w okresie zblizonym do testowania , totez nie posiadaja
wiedzy o zachowaniu sprawnosci intelektualnej spadkodawcy w tym okresie, swoje twierdzenia co do braku zdolnoSci
do $wiadomego i swobodnego podjecia decyzji i wyrazenia woli opieraja na wlasnej interpretacji dokumentacji
medycznej , ktéra zostala poddana ocenie przez biegla. Twierdzenia za$ uczestnikéw co do agresji i wrogoséci ojca
wobec nich biegla uwzglednila jako wynikajace ze zlozonych przez uczestnikdw pism procesowych.

Z zeznan uczestnika S. S. (k. 627- 628, 708v- 712) wynika w szczego6lnosci, iz od 2004 r. kontakty z ojcem ulegly
pogorszeniu , podczas ostatniej wizyty jego rodziny w mieszkaniu na ul. (...) , ojciec zachowywat sie niewladciwie ,
spieszyl sie na spotkanie z pania W.. Podczas odwiedzin u syna w E. zachowywal sie niestosownie wywolywal
awantury z byle powodu. Wedlug uczestnika zachowania tego typu —labilnoSci , agresji, niestosowno$ci emocjonalne;j
to s3 typowe zaburzenia osobowos$ci i charakteropatia. Wedlug uczestnika to ojciec zerwal kontakty z synami. Przed
Smiercig ojca chcieli nawiaza¢ kontakt , moglo to by¢ w 2015 r. jego zona dzwonila do ojca , ktéry stwierdzil, Ze nie
wie kim jest rozméwezyni. Wedlug uczestnika spadkodawca byl cholerykiem, czlowiekiem agresywnym werbalnie i
czynnie , dokuczal jego matce. Mama mowila, ze ojciec wykazuje zaburzenia depresyjne, czasem maniakalne, prosila,
aby umoéwié¢ go do psychiatry. Brat opowiadal, ze byl wyrzucany z mieszkania na ul. (...), Ze ojciec byt agresywny
wobec niego. Wedlug uczestnika z uwagi na stan ogolny zdrowia, wyniszczenia, 3 na 4 stopien choroby nowotworowej,
anemie, migotanie przedsionkéw, miazdzyce, zespot psychoorganiczny, ktéry rozpoznaje sie na podstawie zanikow
korowo- podkorowych wnioskuje, iz w chwili testowania ojciec nie miat §$wiadomoéci i swobody podjecia decyzji.

W ocenie Sadu zeznania S. S. nie majg istotnego znaczenia dla oceny zdolnos$ci spadkodawcy do $wiadomego czy
swobodnego podjecia decyzji i wyrazenia woli w dacie testowania , albowiem uczestnik nie utrzymywal w tym
okresie kontaktow ze spadkodawca i nie posiada wiedzy odnoénie jego zachowania. Swoja wiedze czerpie z oceny
dokumentacji medycznej dotyczacej leczenia E. S., a wyciagniete na tej podstawie wnioski jako subiektywne i
nietrafne (w $wietle opinii biegtej z zakresu psychiatrii) nie zastuguja na uwzglednienie . Opisywane przez uczestnika ,
niewla$ciwe zachowanie ojca wobec niego czy matki dotyczy roku 2004 lub nawet wczeéniej a wiec czasu odleglego
od daty testowania. Nie negujac niewlaéciwych relacji miedzy spadkodawca a synem wskaza¢ nalezy — za biegla
z zakresu psychiatrii — iz nie s3 one dowodem choroby psychicznej czy zaburzen psychicznych spadkodawcy a
zaburzonych relacji rodzinnych . Zaznaczy¢ przy tym nalezy, iz poza zeznaniami uczestnikow S. S. i J. S. brak jest
dowodow wskazujgcych na agresywne zachowanie spadkodawcy. Odnoszac sie do przedstawionej przez uczestnika
rozmowy telefonicznej z 2015 r. ( prawdopodobnie z lipca 2015 r.) , gdzie spadkodawca mial nie poznaé¢ zony
uczestnika , stwierdzi¢ nalezy , iz okoliczno$¢ ta nie ma istotnego znaczenia w sprawie. Nie jest tez zadaniem Sadu



w niniejszym postepowaniu rozstrzyganie z czyjej strony nastgpilo zerwanie kontaktéw pomiedzy spadkodawcy a
synami, okoliczno$¢ ta moze mie¢ znaczenie w postepowaniu dotyczacym zachowku.

Z zeznan J. S. (k. 628- 630, 712v- 725) wynika , iz kontakty z ojcem ustaly w czerwcu 2004 r. , powodem tego byla W.
W. (1). Gdy przychodzil do ojca na obiady to ojciec bez powodu wyganiat go z domu, byt agresywny. Probowat potem
skontaktowac sie z ojcem telefonicznie , ojciec odbieral telefon , ale byt w stosunku do niego agresywny. Gdy w 2006
r. uczestnik mial wypadek ojciec nie zainteresowal sie jego losem, nie zaoferowal pomocy. To E. S. zerwal kontakty ,
nie interesowal sie synami i wnukiem. Uczestnik stwierdzil, ze nie wykazywal najmniejszych zachowan , jakie mialyby
mie¢ wplyw na wiezi rodzinne z ojcem. To byla tylko i wylacznie sprowokowana sytuacja i na jego wniosek. Wszelkie
pretensje o jego zachowanie to sg urojenia ojca. W polowie lipca 2016 r. dowiedzial sie , ze z ojcem jest bardzo Zle,
poszed} na ul. (...) , byl tam dwukrotnie , ojciec powiedzial mu , ze przyszedl 100 lat za p6Zzno. O stanie zdrowia ojca
wie z dokumentacji medycznej zawartej w aktach sprawy. Uczestnik zakwestionowal wazno$c¢ testamentu , wedlug
niego E. S. nie byl w stanie §wiadomoSci i swobody testowania, dla spadkodawcy zostala zorganizowania wizyta u
notariusza , wnioskodawczyni i uczestniczka mialy na niego bardzo duzy wplyw. Testament jest niewazny, przyczyna
wydziedziczenia jest niewazna , wynika z urojen E. S.. Wedlug uczestnika wlasciwym testamentem jest pismo E. S.
710.10.2007T.

W ocenie Sadu zeznania uczestnika J. S. nalezy oceni¢ podobnie jak zeznania S. S. jako nie majace istotnego
znaczenia dla oceny zdolno$ci spadkodawcy do $wiadomego czy swobodnego podjecia decyzji i wyrazenia woli
w dacie testowania, albowiem uczestnik nie utrzymywal w tym okresie kontaktéw ze spadkodawca i nie posiada
wiedzy odno$nie jego zachowania. Swoja wiedze czerpie z oceny dokumentacji medycznej dotyczacej leczenia E. S.,
a wyciagniete na tej podstawie wnioski jako subiektywne i nietrafne (w Swietle opinii bieglej z zakresu psychiatrii)
nie zasluguja na uwzglednienie. Przedstawiane wrogie czy agresywne zachowanie spadkodawcy wobec uczestnika
dotyczy odleglego okresu od daty testowania — roku 2004 — i moze dowodzi¢ zaburzonych relacji rodzinnych miedzy
spadkodawcg a synem. Sad dal wiare zeznaniom J. S. co do podjetej proby kontaktu z ojcem latem 2016 r. , a wiec
w krétkim okresie przez $miercig , jak tez co do tego , iz to ojciec nie chcial sie wowczas z nim widzie¢, okolicznosé
ta wynika takze z zeznan W. W. (1) i A. W.. Natomiast zdarzenie to nie ma znaczenia dla oceny zdolno$ci testowania
spadkodawcy w grudniu 2015 r. Nie maja tez znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy zarzuty J. S. do W. W. (1) i
A. W. co do nieodpowiedniej opieki nad spadkodawca jak tez niedostatecznego zainteresowania stanem zdrowia
spadkodawcy czy tez korzystania z pieniedzy spadkodawcy. Natomiast twierdzenia uczestnika, iz testament zostal
sporzadzony przez E. S. pod presja , czy tez ze W. W. (1) i A. W. wplywaly na testatora , w szczegblnoSci zostal
przez nie zawieziony do notariusza , nie zasluguja na wiare jako nie potwierdzone zadnymi dowodami i stanowiace
jedynie przypuszczenia uczestnika. Wskaza¢ tez nalezy , co wynika z akt sprawy (...), iz nieprawdziwe sa twierdzenia
wskazujace na niewladciwa postawe jedynie E. S. wobec synéw.

Z zeznan uczestnika O. S. (k. 812v — 813) — wnuka spadkodawcy ,wynika, iz nie posiadal wiedzy odno$nie sporzadzenia
testamentu przez spadkodawce . Wiadomo mu , ze dziadek chorowal na choroby nowotworowe . Dziadek nie
kontaktowal sie z nim. Zadzwonil do dziadka okolo 3 lata przed jego $miercia , dziadek odpowiadal oschle i wymijajaco.
Pd6zniej uczestnik nie mogl sie dodzwoni¢ do niego. Nie posiada wiedzy odnosnie konfliktu dziadka z synami. Nie byt
Swiadkiem kl6tni pomiedzy nimi. Uczestnik stwierdzil, ze jest mu przykro, ze zostal wydziedziczony, bo byl jedynym
wnukiem spadkodawcy , dziadek powtarzal mu, ze jest jego ukochanym wnukiem, uczyl go réznych rzeczy , miat z
nim bliska relacje . Po émierci babci byly spory sadowe , ale doktadnie nie wie co sie dzialo.

Sad dal wiare zeznaniom uczestnika O. S. , brak jest podstaw do kwestionowania podawanych przez niego
okolicznos$ci , przy czym zeznania te nie maja znaczenia dla oceny waznoSci testamentu pod katem zdolnosci
spadkodawcy do §wiadomego i swobodnego podejmowania decyzji i wyrazania woli. Uczestnik nie utrzymywal ze
spadkodawcg kontaktéw w okresie zblizonym do testowania .

Zgodnie z treScig art. 926 § 1ke powolanie do spadku wynika z ustawy albo z testamentu. Przepis art. 926§ 2 ke stanowi,
iz dziedziczenie ustawowe co do calo$ci spadku nastepuje wtedy, gdy spadkodawca nie powolat spadkobiercy albo gdy
zadna z os6b, ktére powolal, nie chce lub nie moze by¢ spadkobierca.



Dziedziczenie ustawowe co do caloéci spadku bedzie wiec nastepowac, je$li spadkodawca w ogole nie sporzadzi
testamentu , odwola go, lub sporzadzi wprawdzie testament, ale nie zawrze w nim powolania spadkobiercy.

Rozrzadzi¢ majatkiem na wypadek $mierci mozna jedynie przez testament (art. 941 kc). Testament nalezy tak
tlumaczy¢, azeby zapewni¢ mozliwie najpelniejsze urzeczywistnienie woli spadkodawcy (art. 948 § 1ke). Testament
moze by¢ sporzadzony w formie aktu notarialnego ( art. 950 kc) .

W niniejszej sprawie E. S. w dniu 01.12.2015 r. sporzadzil testament z zapisem windykacyjnym w formie aktu
notarialnego skladajgc o$wiadczenie przed notariuszem R. K. w prowadzonej przez nia Kancelarii Notarialnej w K.
zapisanego w repertorium A Nr (...) r. W treéci testamentu E. S. oSwiadczyl , iz z chwilg otwarcia spadku lokal
mieszkalny nr (...) polozony w K. przy ul. (...) objety ksiega wieczysta (...) nabywa jego pasierbica A. W., corka J.iW.
urodzona (...) w K.. Testator ponadto o$wiadczyl, iz wydziedzicza swoich synéow S. S.iJ. S. oraz wnuka O. S. poniewaz
nie utrzymuja z nim od ponad 12 lat zadnych kontaktéw, nie interesuja sie jego losem, przez co nie dopelniaja wobec
niego obowigzkoéw rodzinnych.

Wazno$¢ tego testamentu zostala zakwestionowana przez uczestnikoéw S. S. i J. S. , ktérzy podnosili, iz spadkodawca
w dacie sporzadzenia testamentu znajdowal sie w stanie wylaczajacym $wiadome i swobodne podjecie decyzji i
wyrazenie woli.

Zgodnie z tredcia art. 945 § 1pkt 1 ke testament jest niewazny m.in. wowczas , jezeli zostal sporzadzony w stanie
wylaczajacym Swiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli. Przepis ten nawigzuje do art.82 ke.
Zgodnie z tym przepisem niewazne jest o§wiadczenie woli zloZzone przez osobe , ktora z jakichkolwiek powodow
znajdowala sie w stanie wylaczajacym Swiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli . Dotyczy to
w szczegblnosci choroby psychicznej , niedorozwoju umyslowego albo innego , chociazby nawet przemijajacego
zaburzenia czynnosci psychicznych. Wskaza¢ nalezy , iz ustawodawca dla zaistnienia tej wady wymaga wylaczenia ,
osoba skladajaca o$wiadczenia musi znajdowa¢ w stanie uniemozliwiajacym $wiadome lub swobodne powziecie
decyzji i wyrazenie woli, nie wystarczy zatem stan ograniczajacy tylko $§wiadomo$¢ lub swobode postepowania.
Przez pojecie braku swiadomosci nalezy rozumiec¢ stan charakteryzujacy sie zupelnym brakiem rozeznania sytuacji
i przedsiebranych przez siebie czynnosci , cho¢ nie musi on polega¢ na pelnym zaniku $wiadomosci. Brak
swobody oznacza stan , w ktérym osoba rozpoznaje co prawda sens wlasnego i obcego dzialania , ale pod
wplywem negatywnego oddzialywania pewnych czynnikéw psychicznych wylaczona jest mozliwo$¢ swobodnego
(nieskrepowanego) decydowania. Chodzi przy tym o uwarunkowania psychicznej natury tkwiace niejako w samej
osobie skladajacej o§wiadczenie woli, a nie umiejscowienie w zewnetrznej sytuacji , w ktorej osoba ta funkcjonuje.

W ocenie Sadu w niniejszej sprawie brak jest podstaw do stwierdzenia , iz E. S. w dacie sporzadzenia testamentu
znajdowal sie w stanie wylaczajacym Swiadome albo swobodne podjecie decyzji czy wyrazenie woli. Jak wynika z
podzielonej przez Sad opinii sgdowo — psychiatrycznej u E. S. w dniu 1 grudnia 2015 r. brak podstaw do stwierdzenia
choroby psychicznej, uposledzenia umyslowego , otepienia oraz innych zaklocen czynnosci psychicznych istotnych w
kontekscie zdolnosci sktadania oswiadczen woli. W udostepnionej w aktach dokumentacji medycznej E. S. w czasie
zblizonym do testowania ( listopad — grudzien 2015 r. ) brak zalecen na leki psychotropowe czy narkotyczne leki
przeciwbodlowe. Brak jest przy tym w ocenie Sadu okoliczno$ci wskazujacych , iz decyzja testatora zostala sporzadzona
pod presja , wymuszona okoliczno$ciami czy stanem jego zdrowia. Z okolicznosci sprawy wynika , iz spadkodawca
po zakonczeniu sprawy spadkowej, w trakcie ktorej doszlo do konfliktu z synami , nie utrzymujac nastepnie z synami
kontaktu, przygotowywal sie przez dtuzszy czas do podjecia decyzji o przekazaniu majatku. Bez watpienia w okresie
poprzedzajacym sporzadzenie testamentu stan zdrowia spadkodawcy ulegl pogorszeniu , nie mniej w dacie testowania
nie byl on osoba obloznie chorg. Nie musial tez obawiacé sie , ze jako osoba chora pozostanie bez opieki, mial bliskie
i serdeczne relacje z zona i jej corka. Brak jest zatem podstaw do stwierdzenia niewazno$ci testamentu na podstawie
art.945 §1 pkt 1 ke . Nie zachodza takze inne okoliczno$ci , ktore czynily by testament E. S. niewaznym.



Sad uznajgc testament z zapisem windykacyjnym sporzadzony przez E. S. w formie aktu notarialnego za wazny
nie podzielil stanowiska wnioskodawczyni , ktéra powolujac sie na powyzszy testament wniosla o uznanie jej za
spadkobierce testamentowego powolanego do calosci spadku.

Wskaza¢ nalezy , iz stosownie do treSci art. 67781 k.p.c., Sad nie jest zwigzany osobg spadkobiercy wskazang we
wniosku i czyni w tym zakresie wlasne ustalenia.

Zgodnie z tredcia art. 959 ke spadkodawca moze powotaé do catoéci lub czesci spadku jedna lub kilka osob.

Powolanie spadkobiercy jest zasadniczo najcze$ciej wystepujacym rozrzadzeniem testamentowym. Postanowienie
powolujace spadkobiercow nie stanowi jednak niezbednego elementu treéci konstytuujacego testament. O$wiadczenie
woli na wypadek $mierci bedzie bowiem testamentem, jedli bedzie zawieraé inne niz powolanie spadkobiercy
rozrzadzenia skuteczne mortis causa, np. zawieraé jedynie zapis.

Szczegblng forma zapisu jest zapis windykacyjny . Zgodnie z tredcig art. 981" §1 ke w testamencie sporzadzonym w
formie aktu notarialnego spadkodawca moze postanowi¢ , ze oznaczona osoba nabywa przedmiot zapisu z chwila
otwarcia spadku ( zapis windykacyjny) . Stosownie do § 2 pkt 1 tego przepisu przedmiotem zapisu windykacyjnego
moze byt rzecz oznaczona co do tozsamoéci, a wiec takze nieruchomosé. Zapis windykacyjny prowadzi wprost do

nabycia przez zapisobierce przedmiotu tego zapisu z chwilg otwarcia spadku. Stosownie do treéci art. 981> ke zapis
windykacyjny jest bezskuteczny , jezeli w chwili otwarcia spadku przedmiot zapisu nie nalezy do spadkodawcy albo
spadkodawca byl zobowiazany do jego zbycia.

W niniejszej sprawie zapis windykacyjny uczyniony przez spadkodawce E. S. na rzecz wnioskodawczyni A. W. nalezy
uznaé za wazny — zostala zachowana forma aktu notarialnego , a przedmiotem zapisu jest rzecz oznaczona co do
tozsamosci . Zapis jest tez skuteczny , albowiem przedmiot zapisu — lokal mieszkalny przy ul. (...) w K. - nalezal do
spadkodawcy w chwili $mierci.

W niniejszej sprawie spadkodawca nie powolal spadkobiercy czy spadkobiercow do caloéci spadku , natomiast
przekazal wskazanej w treSci testamentu osobie A. W. stanowigce jego wlasno$¢ mieszkanie.

Zgodnie z trescia art. 961 zd. 1 ke. jezeli spadkodawca przeznaczyl oznaczonej osobie w testamencie poszczegolne
przedmioty majatkowe, ktére wyczerpuja prawie caly spadek, osobe te poczytuje sie w razie watpliwoSci nie za
zapisobierce, lecz za spadkobierce powolanego do calego spadku.

W ocenie Sadu w niniejszej sprawie brak jest podstaw do zastosowania reguly interpretacyjnej wskazanej w art. 961
kc i uznania wnioskodawczyni za spadkobierczynie powolang do calo$ci spadku. Norma wyrazona w przepisie art. 961
KC wchodzi w rachube wylacznie wtedy, gdy pojawia sie watpliwoSci interpretacyjne co do znaczenia rozrzadzenia

testatora. Poniewaz w zgodzie z regulacja art. 981" § 1 KC ustanowienie zapisu windykacyjnego wymaga sporzadzenia
testamentu notarialnego, watpliwe jest, aby przy udziale notariusza rozrzadzenie moglo zosta¢ sformulowane na
tyle niejasno, zeby wzbudzi¢ watpliwosci co do tego, czy spadkodawca ustanowil zapis windykacyjny, czy tez moze
rozrzadzenie innego typu. Rozrzadzenie w akcie notarialnym okreslonym przedmiotem na wypadek $mierci powinno
w razie watpliwoSci by¢ interpretowane raczej jako zapis windykacyjny niz powolanie spadkobiercy wydaje sie to
bowiem blizsze domniemanej woli spadkodawcy . Wskaza¢ przy tym nalezy , iz z zeznan R. K. wynika , iz E. S. przyszed}
do biura notarialnego z wiedza na temat zapisu windykacyjnego i byt zdecydowany na taki sposéb rozrzadzenia
swoim majatkiem. Ponadto z zeznan samej wnioskodawczyni wynika , ze spadkodawca zamierzal przepisa¢ na nig
mieszkanie . Podobnie wole spadkodawcy przedstawil takze M. B. (1). W tej sytuacji w ocenie Sadu nie istnieja
watpliwosci, co do tego, iz rzeczywista wola spadkodawcy bylo przekazanie pasierbicy wylacznie mieszkania, ktére
niewatpliwie stanowilo najcenniejszy skladnik jego majatku. W konsekwencji wnioskodawczynie A. W. nalezy uznaé
nie za spadkobierczynie powolana do caloSci spadku lecz za zapisobierce, na ktérego rzecz w testamencie spadkodawca
dokonat zapisu windykacyjnego w/w lokalu mieszkalnego.



Natomiast powolanie spadkobiercow do spadku po E. S. nastapi na podstawie ustawy.

Zgodnie z treécig art. 93181 ke w pierwszej kolejnosSci do dziedziczenia z ustawy powolane sg dzieci spadkodawcy oraz
jego malzonek, dziedzicza oni w czeéciach rownych. Jednakze czes$é przypadajaca malzonkowi nie moze by¢ mniejsza
niz jedna czwarta calo$ci spadku.

Jak wynika z zapewnienia spadkowego oraz zgromadzonych w sprawie dokumentéw — aktéow stanu cywilnego
spadkodawca w chwili émierci pozostawal w zwigzku malzenskim z W. W. (1). Spadkodawca mial dwéch synow S.
S.1iJ.S.. W konsekwencji spadek po E. S. na podstawie ustawy nabyli Zona i dwaj synowie spadkodawcy w réwnych
czeSciach tj. po 1/3 czesci spadku (punkt I postanowienia) .

Jednocze$nie  uznajgc  testament <z  zapisem
windykacyjnym sporzadzony przez E. S. w dniu 1
grudnia 2015 r. za wazny a zapis windykacyjny za
skuteczny nalezalo stwierdzi¢ , iz wchodzacy w sktad
spadku po E. S. lokal mieszkalny nr (...) polozony w
K. przy ul. (...) pod numerem 2 A , dla ktérego w
Sadzie Rejonowym w Ketrzynie prowadzona jest ksiega
wieczysta o numerze (...) na podstawie testamentu
notarialnego z zapisem windykacyjnym nabyla jego
pasierbica A. W. ( punkt II postanowienia).

O kosztach postepowania Sad rozstrzygnal ( punkt
III postanowienia) na podstawie art. 520 § 1 kpc ,
z ktorego wynika, iz kazdy uczestnik ponosi koszty
postepowania zwigzane ze swym udzialem w sprawie.
Sad mial na uwadze , iz w sprawach o stwierdzenie
nabycia spadku interes wszystkich uczestnikow jest
zbiezny, oczekujg bowiem na orzeczenie o stwierdzeniu
nabycia spadku, niezaleznie od tego, czy sami - i w jakim
udziale - dziedzicza spadek (vide: postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2012 r., IT CSK 620/11,
Legalis nr 966545).

Wskaza¢ nalezy , iz Sad nie uznal za testament
spadkodawcy wskazywanego przez uczestnika J. S.
pisma E. S. z dnia 3.10.2007 r. ( kopia k. 214, k. 73 akt
sprawy I Ns 301/07) , albowiem pismo to nie zawiera
powolania spadkobiercy , nie zawiera tez rozrzadzen
majatkiem na wypadek $mierci.

Rozliczenie dlugéw spadkowych , o co wnosili uczestnicy
— synowie spadkodawcy- moze nastgpi¢ w innych
postepowaniu.




