Sygn. akt I C 332/17

WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 kwietnia 2017 r.

Sad Rejonowy w Ketrzynie I Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSR Lukasz Rybus

Protokolant Zaneta Kowalska
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 13 kwietnia 2017 r. w K.

sprawy z powodztwa Prokuratora Rejonowego w K.
przeciwko K. S.
o zaplate

oddala powddztwo.

UZASADNIENIE

Pozwem wniesionym 10 marca 2017 r. Prokurator Rejonowy w K. dzialajac w imieniu i na rzecz M. K. wystapil o
zasadzenie od K. S. kwoty 500 zl na rzecz Fundacji (...) z pomocg” w W. oraz kosztéw procesu. W uzasadnieniu
swojego zadania wskazal, iz wyrokiem z 27 wrzeénia 2016 r. w sprawie o sygn. akt(...) tut. Sad uznal pozwanego za
winnego tego, ze 12 maja 2016 r. zniewazyl funkcjonariusza M. K. podczas i w zwiazku z pelnieniem obowiazkow
shuzbowych w ten sposéb, ze wyzywal go slowami powszechnie uznanymi za obelzywe. Pozwany umyslnie naruszyt
podlegajace ochronie prawnej dobro osobiste M. K., jakim jest czeé¢ i dobre imie. Za udzieleniem M. K. satysfakcji
moralnej przemawia wymog ochrony zasad wspdlzycia spolecznego, a wyrzadzona mu szkoda niemajatkowa winna
przybraé postaé zado$c¢uczynienia pienieznego.

Pozwany K. S. nie stawil sie na rozprawie i nie zajal stanowiska w sprawie.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Pozwany K. S. w dniu 12 maja 2016 r. w K. zniewazyl funkcjonariuszy Komendy Miejskiej Policji w K. st. sierz. T.
P. i sierz. M. K. podczas i w zwigzku z pelnieniem przez nich obowigzkéw stuzbowych w ten sposoéb, ze wyzywal
wyzej wymienionych funkcjonariuszy stowami powszechnie uznanymi za obelzywe, przy czym czynu tego dopuscil sie
publicznie i z oczywiscie blahego powodu okazujgc w ten sposob razace lekcewazenie porzadku prawnego.

(dowod: wyrok - k. 63 akt (...) tut. Sadu; bezsporne)

Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w K. z 27 wrze$nia 2016 r. w sprawie o sygn. akt (...) pozwany zostal
skazany za w/w czyn na kare 1 miesigca pozbawienia wolno$ci oraz 8 miesiecy ograniczenia wolnoSci z obowigzkiem
wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze po 40 godzin miesiecznie, a nadto
orzeczono od niego na rzecz pokrzywdzonego M. K. nawigzke w kwocie 50 zl.

(dowod: wyrok - k. 63 akt (...) tut. Sadu; bezsporne)

Sad zwazyl, co nastepuje:



Powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 448 ke, w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznaé temu, czyje dobro osobiste zostalo
naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde lub na jego zadanie
zasadzi¢ odpowiednia sume pieniezng na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych $rodkéw
potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia.

W niniejszej sprawie powodztwo zostalo wytoczone przez prokuratora dzialajacego w imieniu i na rzecz
pokrzywdzonego M. K.. Prokurator wykazal, iz spelnione zostaly przestanki z cyt. wyzej przepisu, tj. odpowiedzialnoéc
pozwanego co do zasady, albowiem udowodnil, ze pozwany zniewazyt funkcjonariusza M. K. wyzywajac go
stowami powszechnie uznanymi za obelzywe. Okoliczno$¢ powyzsza jest bezsporna, albowiem zostala stwierdzona
prawomocnym wyrokiem skazujgcym, ktorego ustalenia, zgodnie z art. 11 kpc, wigza sad w niniejszej sprawie.

Prokurator nie sprostal natomiast spoczywajacemu na nim ciezarowi dowodowemu w zakresie wykazania zasadno$ci
roszczenia co do wysoko$ci.

Zgodnie z 0og6lna zasada wyrazona w art. 6 ke, ciezar udowodnienia faktu spoczywa na tym, kto z tego faktu wywodzi
skutki prawne. Na gruncie prawa procesowego odpowiednikiem cyt. przepisu jest art. 232 kpc, zgodnie z ktérym strony
zobowigzane sa wskazywaé dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki prawne. W mysl przytoczonych
przepisow, to na stronie inicjujacej postepowanie spoczywal ciezar udowodnienia faktow uzasadniajacych roszczenie,
w tym réwniez co do wysokoéci dochodzonego roszczenia.

Prokurator w zaden sposob nie wykazal, ze dochodzona pozwem kwota na cel spoleczny odpowiada krzywdzie, jakiej
doznal funkcjonariusz policji M. K. w wyniku tego, iz zostal zniewazony przez pozwanego stlowami obelzywymi.
W istocie nie wykazal nawet tego, aby M. K. doznal w zwiazku z tym jakiejkolwiek krzywdy. Jako policjant
M. K. bez watpienia wielokrotnie podejmowal czynnosci wobec oséb, ktore zachowywaly sie nieodpowiednio i
agresywnie, kierujac pod jego adresem sformulowania dalekie od przyjetych norm spolecznych. Trudno przypuszczac,
ze do$wiadczony policjant odbiera kazde takie zachowanie osobiécie i czuje sie tym powaznie urazony, traktujac to
jako naruszenie swojego dobrego imienia i godnosci.

Bezdyskusyjnym jest fakt, iz zachowanie pozwanego wobec funkcjonariusza M. K. bylo naganne i zasluguje na
potepienie. Funkcja represyjno — wychowawcza obowiazujacego systemu prawnego zostala jednak w stosunku do
pozwanego osiggnieta w toku postepowania karnego w sprawie o sygn. akt (...) tut. Sadu, albowiem pozwany zostal
skazany za swoj czyn, ktory stanowit przestepstwo. Podkresli¢ przy tym nalezy, iz prawomocnym wyrokiem tut. Sadu
z 27 wrze$nia 2016 r. orzeczono w zawiazku z tym od pozwanego na rzecz M. K. nawiazke w kwocie 50 zl.

Nawiazka w systemie prawa karnego ma w obecnej formie prawnej charakter mieszany, pelniac nie tylko funkcje
represyjna i wychowawcza, ale réwniez kompensacyjna, ktéra w przypadku orzekania jej na rzecz pokrzywdzonego
wysuwa sie na pierwszy plan (tak m. in. K. Szczucki w ,,Kodeks karny cze$¢ ogolna” pod red. R. Zawlockiego, wyd. 4,
2017). Jest to nie tylko swoista forma penalizacji, ale przede wszystkim $rodek majacy na celu zrekompensowac szkode
pokrzywdzonego. Z tych tez wzgledéw nie moze ona zosta¢ pominieta przy szacowaniu szkody w toku postepowania
cywilnego (vide m. in.: wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z 12 grudnia 2014 r., sygn. akt I ACa 571/14).

Jak wskazano powyzej, w niniejszej sprawie w zaden sposo6b nie wykazano, aby pokrzywdzony czynem pozwanego M.
K. faktycznie doznat w zwigzku z tym krzywdy, ktéra wymagalaby dodatkowego zado$¢uczynienia ponad przyznang
mu juz prawomocnie od pozwanego nawiazke w wysokoSci 50 zl. Zaznaczy¢ tez trzeba, ze nie wykazano nawet, jakie
konkretnie stowa obelzywe miatl skierowaé pozwany do M. K., albowiem nie jest to objete znamionami czynu, za
ktory pozwany zostat skazany. Innych dowodow na ta okoliczno$é¢ oraz ewentualng krzywde pokrzywdzonego nie
przedstawiono. M. K. z kolei nie byl w ogole zainteresowany wstapieniem do sprawy w charakterze powoda, co réwniez
podaje w watpliwos¢ zakres doznanej przez niego krzywdy w zwigzku z przedmiotowym zdarzeniem.



Majac na wzgledzie wszystkie powyzsze okolicznos$ci, na podstawie cyt. wyzej przepisow, powodztwo nalezato oddalié
jako nieudowodnione.



